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ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali ~ zacji dla elektrownij adrowych

Opracowanie wykonano zgodnie z zaleceniami przedstawi  onymi
w Wytycznych MAEA-TECDOC - 1513 pt. ,Podstawowa
Infrastruktura dla budowy ElektrowniJ  gdrowych” (czerwiec
2006r.) przeznaczonymi dla krajow wdra zajacych program
budowy elektrownij gdrowych.

Opracowanie jest kontynuacj q ,Polityki energetycznej pa nAstwa
do 2030r.” — przyj etej przez Rad e Ministrow w dniu 10 listopada
20009r..

Ocenie podlegato 27 zatwierdzonych przez Zleceniodawc ¢
lokalizacji elektrownij adrowej (z 28 wst epnie wskazanych, dla
jednej lokalizacji nie wskazano wspoétrz ~ ednych).

Celem opracowania jest wst epna ekspercka selekcja
wskazanych lokalizacji oraz ranking najkorzystniejsz ych
lokalizacji Elektrowni J adrowej dla przysztego Inwestora.



PROGNOZA STRUKTURY MOCY ENERGII ELEKTRYCZNEJ
wg ,POLITYKI ENERGETYCZNEJ DO 2030r.”

ROK 2006

B W.Brunatny - PC/Fluidalne
m W.Kamienny - PC/Fuidalne
@ W.Kamienny - CHP

ROK 2010

. Wegiel 86.4%
0 Przemysiow e Wegiel - CHP Gaz ziemny 2.1%
O Gaz zmieny CHP Jadrowe 0.0%
) Waodne pompowe 3.9%
O Gaz ziemny - GTCC Odnawialne 5,7%
O Przemysiow e Gaz - CHP
ROK 2015
O Lokalne Gaz - CHP
O Przemysiow e Inne - CHP
B Duze wodne
O Wodne pompow e
O Mate w odne
" | Jadrow e
Wegiel : o
Gaz ziemny 0O Wiatrow e W@gu?l 80’3;’
Jadiowe Gaz ziemny 3.2 ta
Wodne nomnowe m Biomasa stata - CHP Jadrowe 0,0%
od _I i ! 337 ) Wodne pompowe 3.5%
tnawlane L @ Biogaz CHP Odnawialne 12.4%
O Fotow oltaika
ROK 2020 ROK 2025 ROK 2030
Wegiel 70.1% Wegiel 62.7% Wegiel 28.1%
Gaz ziemny 3.7% Gaz ziemny 4,7% Gaz ziemny 7.2%
Jadrowe 3.6% Jadrowe 6,7 % Jadrowe 9.3%
Wodne pompowe 3.2% Wodne pompowe 2.9% Wodne pompowe 2,7%
Odnawialne 19.5% Oidnawialne 23,0% Odnawialne 22.7%




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali

zacji dla elektrowni j adrowych

OBSZARY OCENY LOKALIZACJI wg MAEA

1. Integracja z systemem
elektroenergetycznym

10. Ogodlne skutki $rodowiskowe

2. Geologia, trz esienia ziemi

11. Ryzyka od dziatalno sci cztowieka

3. Sejsmologia iin zynieria sejsmiczna

12. Miejscowa infrastruktura

4. Hydrologia (wt aczajac wod e
gruntow g, powodzie i tsunami)

13. Miejsca kulturowe i historyczne

5. Dostepno s¢ wody chtodz acej, uj ecie
Zrzut

14. Dostepno s¢ i drogi ewakuacyjne

6. Demografia i u zytkowanie ziemi

15. Charakterystyka transportu
powietrznego, | adowego i morskiego

7. Meteorologia i warunki atmosferyczne
(wtaczajac kierunki wiatru, tornada i
huragany)

16. Aspekty prawne

8. Studia flory i fauny

17. Konsultacje spoteczne

9. Bezpiecze nstwo | gdrowe i aspekty
ochrony radiologicznej




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali ~ zacji dla elektrownij adrowych

1. Integracja z Krajowym Systemem Elektroenergetycz  nym (EPC Consulting
S.A. oraz PSE-Operator S.A.)

Kryteria oceny:

Kryterium Maks.
liczba
punktow
Opis Warto ¢
1.1. Kryteria bilansowe
1. Pozadana jest lokalizacia EJ w obszarze deficytowym dP >500 MW; k=3 3,0

(przewaga poboru mocy nad generacj a). Pod rozwag ¢ bedzie | 300 < dP <500 MW; k = 2
brany obszar w otoczeniu potencjalnej lokalizacji E  J, o | 100 <dP <300 MW; k =1
promieniu 75 km. Im wi e¢kszy deficyt tym wi ¢ksza warto §¢ | dP <100 MW; k=0

kryterium dla danej lokalizacji.

2. Pozadana jest lokalizacja EJ nie wymagaj aca wytaczenia (na | ¢ Brak konieczno $ci 2,0
czas budowy) lub likwidacji istniej acych jednostek wytaczenia k = 2
wytwoérczych o mocy > 200 MW. . Istnieje konieczno §¢

wytaczeniak =0




1. Integracja z Krajowym Systemem Elektroenergetycz

S.A. oraz PSE-Operator S.A.)

Kryteria oceny:

ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

nym (EPC Consulting

1.2. Kryteria przy taczeniowe
1. Pozadana jest lokalizacja EJ w pobli zu istniej acych w perspektywie | <100 km; k=2 2,0
2020 r. ciagow przesy towych. Niezale znie od lokalizacji potrzebna 100 <1<250; k=1
bedzie rozbudowa KSE (ze wzgl edu na kryterium n-2). Ocenie | > 250 km; k=0
podlegat bedzie niezb edny stopie n rozbudowy sieci (w km). Im
mniejszy stopie n niezbednej rozbudowy KSE tym wi ¢ksza warto §¢
Kryterium.
2. Pozadana jest lokalizacja EJ w pobli  zu istniej acych w perspektywie Brak potrzeby budowy 1,0
2020 r. stacji NN/NN/110 kV. Punkt uzyskaj a lokalizacje, w przypadku stacji NN/NN/110; k =1
ktorych nie b edzie potrzeby budowy nowej stacji. Konieczno $¢ budowy stacji
NN/NN/110; k =0
3. Pozadana jest lokalizacja EJ w oddaleniu od obszaréw Na  tura2000 | 1. Liczba kolizji z N2000: 2,0
oraz aglome-racji miejskich. Budowa linii blokowych lub | Oszt; kl1=2
wynikaj gcych z niezb ednej rozbudo-wy KSE przez obszary lszt;kl=1
Natura2000 jest znacznie wutrudniona i wymaga wykona -nia | 2szt.;k1=0
stosownych kompensat przyrodni-czych oraz uwzgl ednienia | 2. Odlegtos¢ od aglom.
ogranicze n dla okreséw realizacji prac budowlanych. Natomiast >50km; k2 =1
budowa linii w pobli zu aglomeracji miejskich jest utrudniona ze <50 km; k2=0
wzgledow lokalizacyjnych oraz zwykle wi aze sie¢ ze zwigkszonymi | 3. k =kl + k2,
naktadami inwestycyjnymi z powodu du zej liczby skrzy zowan oraz | jeslik>2tok=2
wysokich cen gruntow. Im mniej kolizji z obszarami Na tura2000 oraz
im dalej od aglomeracji miejskich tym wi  e¢ksza warto $¢ kryterium.
4. Pozadana lokalizacja przy elektrowni szczytowej




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

1. Integracja z Krajowym Systemem Elektroenergetycz  nym (EPC Consulting
S.A. oraz PSE-Operator S.A.)

Kryteria oceny:

1.3. Kryteria przesy towe

1. Pozadana jest lokalizacja EJ w obszarze mo zliwie niskiego Stopie n obci azenia sieci < 1,0
obci gzenia sieci przesy towej, co da mo zliwo$¢ wykorzy-stania | 60% obcigzalnoscik =1, w
istniej acych zdolno $ci przesy to-wych do wyprowadzenia mocy z EJ. przeciwnym przypadku k
=0
2. Pozadana jest lokalizacja EJ w obszarze, w ktorym awary jne | Brak zagro zenia k =1 2,0

wytaczenie bloku o mocy rz edu 1 600 MW nie b edzie stanowi to | Jest zagro zenie k =0
zagro zenia dla stabilnej pracy KSE.

3. Pozadana jest lokalizacja EJ w obszarze, w ktérym awary jne | Brak zagro zeniak =1 1,0
wytaczenie bloku o mocy rz edu 1 600 MW nie b edzie stanowi to | Jest zagro zenie k =0
zagrozenia dla stabilnej wsp6 t-pracy KSE z systemami krajow
oscie-nnych.

4. Pozadana jest lokalizacja EJ w lokali-zacji wp tywajacej na | Poprawa warunkéw k =1 1,0
popraw ¢ warunkéw wymiany transgraniczne;. Brak poprawy k =0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali  zacji dla elektrowni | adrowych

1. Integracja z Krajowym Systemem Elektroenergetycz  nym (EPC Consulting
S.A. oraz PSE-Operator S.A.)
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ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

2. Geologia, tektonika (Pa nstwowy Instytut Geologiczny)

Kryteria oceny:

Grunty z przewag 2 Struktura Rodzaj uskoku w
nosnosé¢ kPa tektoniczna pobli zu lokalizacji
Piaskow i Gruntow
lepsze spoistych | Skom
Stabil pli- Brak Pasy- Akty-
na kowa wny wny
na

<200 | >200 | <200 | >200

Pkt. 1,0 2,0 0,0 1,0 1,0 0,0 2,0 1,0 0,0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali  zacji dla elektrowni | adrowych

2. Geologia, tektonika (Pa nstwowy Instytut Geologiczny)

N
w<§:’§>ﬁ
S
Mapa aktywnosci neotektonicznej Polski
wg W. Zuchiewicza 2000 r.

skala 1 : 2 500 000

A\ Projektowana lokalizacja elektrowni atomowych

I:l Granica panstwa

“\__ Rzeki




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

2. Geologia, tektonika (Pa nstwowy Instytut Geologiczny)

Mapa lokalizacji terenéw goérniczych

skala 1 :2 500 000

OBJASNIENIA

A Projektowana lokalizacja elektrowni atomowych

@ Tereny gornicze

Jeziora i zbiorniki wodne

7N\ Rzeki

I:I Granica panstwa

Miasta powiatowe




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

3. Sejsmologia i in zynieria sejsmiczna (Pa nstwowy Instytut Geologiczny)

Kryteria oceny:

MOTZ

0-0,05g

0,05-0,10g

0,10-0,15¢

0,15-0,20g

0,20-0,25¢

0,25-0,30g

pkt

5,0

4,0

3,0

2,0

1,0

0,0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

3. Sejsmologia i in zynieria sejsmiczna (Pa nstwowy Instytut Geologiczny)

| 100km Mapa lokalizacji wstrzas6w sejmicznych
| - wg B. Gutercha 2009 r.

skala 1:2 500 000

OBJASNIENIA

INTENSYWNOS € (EMS)
INTEVSITY (EMS) _ ’
epicentrawiarygodne

. . @ @ o elavkepicenters
AK<50 ki =

T e s 4 5 (AOMRSS0KmAL<I)

o Goes epicentra niepewne

. VANPASPAS uncertain epicenters

7 6 5 4 3 (AQAR=30km, AT,>1)

* wstrzgsy obserwowane w 2004 r. (Kaliningrad i Podhale)
earhquakes recorded in 2004 (Kaliningrad and Podhale)

Rejony sgsmiczne:
Seismic regions:

I strefa T-T— Pomorze Zachodhnie
T-Tzone — Western Pomerania

IT steeTT—Coy Swigbkrzyskie, Podlasie, Plock
T-Tzone — Holy Cross M., Podlasie, Pfock

III platorma prekambryjska
Precambrian Platform

Sudety
Iv Sudetes

\Y Przedgdrze Sudeckie
Sudetic Foreland

V1 Beskid Slaski-Slask Gieszyriski

VII Karpaty — Podhale i Pieniny
Capathians — Podhale and Pieniny

Karpaty — Beskid Sadecki
VIII Capathians — Beskid Sadec ki

zapadisko przedkatrpackie
IX Campathian Foredeep

A Projektowana lokalizacja elektrowni atomowych

RN
|

,,,,, ) - . ) \ . -
9 . ¥ i 4 I \
7 . Y |

I :_ I:I Granica paristwa
- 240

7\ Rzeki
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3. Sejsmologia i in zynieria sejsmiczna (Pa nstwowy Instytut Geologiczny)

N
| ).
78,?

’/_/\ Mapa zagrozenia sejsmicznego Polski

wg B. Gutercha 2009 r.

skala 1: 2 500 000
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/ A Projektowana lokalizacja elektrowni atomowych
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4. Hydrologia (Instytut Meteorologii i Gospodarki W
Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

odnej i Energoprojekt-

Grunty podmok te,

Srednioroczny opad na zlewni ¢

bagienne [mm/rok]
Wyst ¢po-
wanie
powodzi —
zatory _
lodowe ] Nie
Wys_tg wyst e- 550-600 | 600-650 650-700 700-800
puj 3 :
puj 3
Pkt. 1,0 0,0 2,0 2,0 15 1,0 0,5
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4. Hydrologia (Instytut Meteorologii i Gospodarki W odnej i Energoprojekt-
Warszawa S.A.)

X

= qatorlodowy

miesigee wystepowania wezbrai i powodzi

MIESIACE WYSTEPOWANIA

LRIt XU X0 ronomowov v v X x
opadowe E——
roztopowe —
zatorowo-lodowe —

sztormowe —
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4. Hydrologia (Instytut Meteorologii i Gospodarki W odnej i Energoprojekt-
Warszawa S.A.)

arszawa
< o Siedl

o .
Biata Podlaska

ce

ublin

o Sumy opadoéw

rok

.>1500mm

1000 - 1500
800 - 1000
700 - 800
650 - 700
600 - 650
550 - 600

]
450 - 550

® Pracownia Kanografi IGIFZ PAN



ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

5. Dostepno $¢€ wody chtodz acej — uj ecie zrzut (Instytut Meteorologii i
Gospodarki Wodnej i Energoprojekt-Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

Mozliwo §¢ zastosowania systemu wody ch

todz acej

Otwartego na
Morzu Ba ttyckim

Otwartego na
rzeceljeziorze

Zamkni etego na
rzece

Zamkni e¢tego na
jeziorach

Pkt.

5,0

4,0

1,0

0,0
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6. Demografia i uprawa ziemi (Energoprojekt-Katowic e S.A.)

Kryteria oceny:

Odlegtosé od
duzego <3km 3-5km 5-8km 8-12km 12-15km >15km
miasta [km]

pkt. 5,0 4,0 3,0 2,0 1,0 0,0
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7. Meteorologia i rozktad atmosferyczny (Instytut M

Wodnej, Energoprojekt-Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

eteorologii i Gospodarki

Strefy energetyczna wiatru

Wybitnie Bardzo Korzystna Mato Niekorzystna
korzystna korzystna y korzystna y
Pkt. 50 4,0 3,0 2,0 1,0
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7. Meteorologia i rozktad atmosferyczny (Instytut M eteorologii i Gospodarki
Wodnej, Energoprojekt-Warszawa S.A.)

Strefy energetyczne wiatru w Polsce

Mezoskala ROze wiatrow
14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
N
20
NW 15 NE

54 54

10

F—— 5
53 53

w E
52 52
- sw SE
51 51
. r
N S
I
50
P 50
o IsHOE 3 )
-
44 49
Opracowfanie: Haling Lorenc
15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

Strefy: ;
| - Wybitnie korzysna Osrodek
Il - Bardzo korzystna Meteorologii

Il - Korzystna
IV - Mato korzystna
V- Niekorzystna
Aktualizacja mapy na podstawie okresu obserwacyjnego 1971-2000
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8. Flora i fauna (Energoprojekt-Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

Wyst epowanie

chronionych Liczne Srednie Brak
gatunkow zwierz at

Pkt. 0,0 1,0 3,0

Wyst gpowanie
chronionych Liczne Srednie Brak

gatunkow ro §lin
Pkt. 0,0 1,0 2,0
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8. Flora i fauna (Energoprojekt-Warszawa S.A.)

REZERWATY PRZYRODY, PARKI NARODOWE OBSZARY NATURA 2000
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9. Jadrowe bezpiecze nstwo i aspekty ochrony radiologicznej (Instytut
Energii Atomowej, Centralne Laboratorium Ochrony Ra  diologiczne))

Kryteria oceny:

Jadrowe bezpiecze nstwo i aspekty ochrony radiologicznej

Wykonalno §¢ planu post ¢powania awaryjnego pkt

Mozliwo §¢ szybkiego i swobodnego przemieszczania si ¢ ludzi i pojazdéw w

poszczegolnych strefach 514|132

Obecno §¢ ruchu turystycznego 0|1]2]3

Monitoring radiologiczny (dost  ¢pno §¢ danych, tatwo §¢ przeprowadzenia pomiarow)

Dawka, moc dawki od ekspozycji zewn etrznej 51413

Obecno s§¢ innych zrodet skazen srodowiska (instalacje przemys tu chemicznego, ..) 0|1]2]3
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10. Ogolne skutki $rodowiskowe (Energoprojekt-Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

Wyst epowanie obszarow chronionych
dla srodowiska naturalnego

llo§¢ obszarow chronionych

>=2

Pkt.

0,0

3,0 5,0
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11. Ryzyka od zdarze n spowodowanych przez cztowieka (Energoprojekt-
Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

Korytarze powietrzne brak Sa
Pkt. 2,0 0,0
Zaktady chemiczne w okolicy brak Sa
Pkt. 1,0 0,0
Tama zbiornika wodnego w gorze rzeki brak jest
Pkt. 2,0 0,0
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11. Ryzyka od zdarze n spowodowanych przez cztowieka (Energoprojekt-
Warszawa S.A.)

KORYTARZE POWIETRZNE ZAKEADY CHEMICZNE
NAD POLSK A
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ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

12. Miejscowa infrastruktura (Energoprojekt-Katowic e S.A)

Kryteria oceny:

Infrastruktura

Energetyczna

Pozaenergetyczna

Pkt.

2,5

2,5




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

13. Miejsca kulturowe i historyczne (Energoprojekt- Katowice S.A.)

Kryteria oceny:

Czy wyst epuje prawdopodobie nstwo ryzyka odkry €
archeologicznych

Duze Stabe

Pkt.

0,0 5,0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

14. Dostep i awaryjne drogi ewakuacyjne (Energoprojekt-Warsz  awa S.A))

Kryteria oceny:

Mozliwo §¢ ewakuacji drogami krajowymi w:

4. kierunkach 3. kierunkach 2. kierunkach 1. kierunku

Pkt.

5,0

3,0 2,0 0,0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

15. Mozliwo sci transportu powietrznego, | gdowego i morskiego
(Energoprojekt-Warszawa S.A.)

Kryteria oceny:

Odlegtosé od
najbli zszej stacji do 10km 10 - 30 km powy zej 30 km
kolejowe]

Pkt. 1,5 1,0 0,0

Odlegtosé do

najbli zszej drogi
krajowej I-ej kategorii
odsniezania

do 5 km 5-15km powy zej 15 km

Pkt. 1,5 1,0 0,0

Odlegtosé do
najbli zszego lotniska do 20 km 20 - 40 km powy zej 60 km
miedzynarodowego

Pkt. 1,0 0,5 0,0

Odlegtosé do
najbli zszego portu do 50 km 50 - 200 km powy zej 200 km
morskiego

Pkt. 1,0 0,5 0,0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

15. Mozliwo sci transportu powietrznego, | gdowego i morskiego
(Energoprojekt-Warszawa S.A.)

TRANSPORT

DROGOWY

1 ]

KOLEJOWY

. LOTNICZY
5 p ) / _j,ﬂ_,,.-—:x_ ;r; . & i.ﬁf . 1w ‘ [r ‘ )
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ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

16. Aspekty prawne (Energoprojekt-Katowice S.A., Ho

Kryteria oceny:

gan & Hardson)

Warunki Zabudowy

Plan
Zagospodarowania ! : Wiasno §¢ Gruntow
Zagospodarowania
Przestrzennego
Terenu
Pkt. 1,0 2,0 2,0




ROZDZIAL | - Eksperckie zagadnienia i kryteria lokali zacji dla elektrowni | adrowych

17. Konsultacja publiczna

Kryteria oceny:

Wskazanie lokalizacji przez marsza tka wojewddztwa

Jest Brak

Pkt 3,0 0,0

Dodatkowo dla lokalizacji EJ ~ Zarnowiec i EJ Warta-Klempicz przyznano
po 2 pkt. z uwagi na wcze sniejsze studia lokalizacyjne
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0OzZDZIAL |l — Prezentacja uzgodnionych lokalizacii

POTENCJALNE LOKALIZACJE ELEKTROWNI JADROWEJ
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ROZDZIAL Il — Prezentacja uzgodnionych lokalizacii

L Nazwa Dane lokalizacji w uk tadzie Podmiot zg taszaiac
P administracyjnym kraju g Jacy
1 | Betchatow Gmina Kleszczoéw, Powiat Marszatek Wojewodztwa + 0dzkiego i PGE
Betchatow, Woj. tddzkie Elektrownia Be tchatéw S.A.
Gmina Che tmno, Powiat
2 | Chetmno Chetmno, Woj. Kujawsko- Lokalizacja rezerwowa z lat 80.
Pomorskie
Gmina Choczewo, Powiat S .
3 | Choczewo Wejherowski, Woj. Pomorskie Marszatek Wojewodztwa Pomorskiego
4 | Chotcza Gm_ma Chotc_:za,_POW|at Lipski, Lokalizacja rezerwowa z lat 80.
Woj. Mazowieckie
Gmina Widuchowa, Powiat
5 | Debogora Gryfino, Woj. Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
Zachodniopomorskie
6 | Goscieradow Gmina Go scieradow, Powiat Lokalizacja rezerwowa z lat 80., Marsza tek Woj.
Krasnik, Woj. Lubelskie Lubelskiego
7 | Karolewo Gmlna Nowy Dunlnpw, Wo. Lokalizacja rezerwowa z lat 80.
Kujawsko-Pomorskie
, Gmina Dar +9W0’ Powiat Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
8 | Kopan Stawno, Woj. .
. . Lokalizacja rezerwowa z lat 80.
Zachodniopomorskie
Gmina Kozienice, Powiat
9 | Kozienice Kozienice nad Wis ta w Wo. Elektrownia Kozienice
Mazowieckim
. Gmina Chojna, Powiat Gryfino, . : :
10 | Krzymow Woj. Zachodniopomorskie Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego




ROZDZIAL |l — Prezentacja uzgodnionych lokalizacji

Gmina Marianowo, Powiat
11 | Krzywiec Stargard Szczeci nski, Woj. Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
Zachodniopomorskie

Gmina Marianowo, Powiat
12 | Lisowo Stargard Szczeci nski, Woj. Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
Zachodniopomorskie

Lubatowo- Gmina Choczewo, Powiat

13 Kopalino Wejherowo, Woj. Pomorskie

Marszatek Woj. Pomorskiego

Gmina Zar ¢by Ko scielne,
14 | Matkinia Powiat Ostrow Mazowiecka, Lokalizacja rezerwowa z lat 80.
Woj. Mazowieckie

Gmina Nieszawa, Powiat
15 | Nieszawa Aleksandrow Kujawski, Wo. Marszatek Woj. Kujawsko-Pomorskiego
Kujawsko-Pomorskie

Gmina Nowe Miasto, Powiat

16 | Nowe Miasto Plonsk, Woj. Mazowieckie

Lokalizacja rezerwowa z lat 80.

Gmina Konin, Woj.

Wielkopolskie Elektrownia P atnow — Zespo + PAK

17 | Patnéw

Gmina Gryfino, Powiat Gryfino,

18 | Pniewo Woj. Zachodniopomorskie

Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego

Gmina Gryfino,Powiat Gryfino,

19 | Pniewo-Krajnik Woj. Zachodniopomorskie

Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego




ROZDZIAL |l — Prezentacja uzgodnionych lokalizacji

Gmina Po taniec, Powiat

Staszéw, Woj. Swi etokrzyskie Marszatek Woj. Swiegtokrzyskiego

20 | Potaniec

Gmina Stepnica,, Powiat
21 | Stepnica-1 Goleniéw, Woi. Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
Zachodniopomorskie

Gmina Stepnica, Powiat
22 | Stepnica-2 Goleniéw, Woi. Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
Zachodniopomorskie

Gmina Tczew, Powiat Tczew,

23 | Tczew Woj. Pomorskie

Firmy energetyczne

Gmina Lubasz, Powiat
24 | Warta-Klempicz Czarnkowsko-Trzcianecki, nad
Warta, Woj. Wielkopolskie

Marszatek Woj. Wielkopolskiego i lokalizacja z lat
80.

Gmina Marianowo, Powiat
25 | Wlechowo Stargard Szczeci nski, Woj. Marszatek Woj. Zachodniopomorskiego
Zachodniopomorskie

Gmina Zabrodzie, Powiat

26 | Wyszkow Wyszkéw, Woj. Mazowieckie

Lokalizacja rezerwowa z lat 80.

Gmina Krokowa, Powiat

Wejherowo, Woj. Pomorskie Marszatek Woj. Pomorskiego i lokalizacja z lat 80.

27 | Zarnowiec

Wojewoddztwo Podlaskie w

: : Marszatek Woj. Podlaskiego
trakcie wskazywania

28 | Brak wskazania




ROZDZIAL |ll — Ekspercka ocena i ranking uzgodnionych lokalizacji Elektrowni J adrowej

£ ACZNAOCENAEKSPERCKA17. DZIEDZIN OCENY POTENCJALNY CH LOKALIZACJI

Dziedziny oceny
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 | 15 16 17
© X o ©
X 0] =
o BWls 3 g E o | 8 o | §
Lokalizacja v € @ 2 L2 S o) g =
N2 Sl 2lele|d|o|B]e|8]|E g8 | S
« - 2 |« (s} = 8| 8 o < & e~ = [} s | a
) (] O (o)) = © S = he] w0 e % — — g > . o
s|2|28lS|S|2|s|s|T|Elc|ls|c|lgle|f |5 -2
S|S|eE|le|ls|S|8|¢8|s N|la |5 |2 |2 |d |3 N
gl18ls|2|8|k|2|2|8|2B|8|€|5|8|8|3|5]| §
Elols 2l |88 |lalas|QIE[2I8]E]2]2 g
Chetmno 2,01 3,0/ 50 5,01 4,0 2,0/ 3,0l 2,0 2,0/ 3,00 1,01 4,71 0,0/ 3,0/ 2,5b.d. 0,0 42,2
Nieszawa 1,7 3,0 5,0 5,0 4,0 4,0l 3,0/ 2,0/ 1,6/ 3,0] 1,0 4,7 5,0 3,0 3,0]|b.d. 3,0 52,0
Goscieradow 2,71 3,0 5,0 4,5/ 1,0 5,0 3,0 1,0f 3,0/ 0,0 3,0/ 4,4 0,0 3,0/ 2,0|b.d. 3,0 43,6
Betchatow 0,3 2,0 3,0 4,5/ 1,0 3,0/ 3,0 50 2,8 5,00 3,00/ 4,5/ 50| 5,0 3,0|b.d. 3,0 53,1
Chotcza 2,0l 3,0/ 5,0/ 4,5/ 1,0 5,0/ 3,0 50 22| 50 3,01 4,4 5,0 0,0/ 1,5|b.d. 0,0 49,6
Karolewo 1,7 4,0 5,0 5,0 4,0 50| 4,0 3,00/ 1,6/ 0,0] 3,0 4,5 0,0 2,0 2,0]|b.d. 0,0 44,8
Kozienice 1,7 4,0 5,0 5,0f 1,0] 5,0 3,0f 0,01 2,8/ 0,0] 3,0 4,7] 5,0 5,0 3,0]|b.d. 0,0 48,2
Matkinia 3,3] 5,0/ 5,0 5,0 1,0 5,0/ 3,0 0,0 3,4 0,0 3,0/ 4,4 5,0/ 5,0/ 1,0|b.d. 0,0 49,1
Nowe Miasto 2,71 4,01 50 4,5/ 1,0 50| 4,0 50 3,2 50 3,01 1,9 50 3,0/ 3,0|b.d. 0,0 55,3
Wyszkow 3,0 5,0/ 5,0/ 5,0/ 1,0 3,0/ 3,0 0,0 2,8 0,0 3,01 4,7 5,0/ 5,0/ 2,5b.d. 0,0 48,0
Podlasie brak wskazania 0,0/ 0,0, o,0f 0,0/ 0,0f 0,0/ O,0f 0O,0f 0,0/ 0O,0f 0,0/ 0O,0f 0,0/ 0,0f 0,0|b.d. 0,0
Choczewo 2,3| 4,0/ 50 3,5/ 50| 50| 50| 2,0 3,2 0,0f 3,01 4,5/ 50| 2,0/ 1,5b.d. 0,0 51,0
Lubiatowo-Kopalino 2,0l 3,0/ 5,0 3,5/ 5,0 5,0 50| 1,0 3,0/ 0,0l 3,0 4,7 0,0 2,0/ 2,0|b.d. 3,0 47,2
Tczew 4,0 4,0 5,0 1,5 4,0] 3,0/ 3,0/ 1,0/ 2,0 3,01 3,0 4,8] 5,0/ 5,0 3,5|b.d. 0,0 51,8
Zarnowiec 4,7 4,0 5,0 3,5/ 0,0] 5,0/ 5,0 50| 3,2 50| 3,0l 4,70 50| 3,0 4,5|b.d. 5,0 65,6
Potaniec 2,0l 3,0 4,0 3,0/ 1,0/ 5,0/ 3,0 1,0 3,0/ 3,00 3,01 4,71 50 3,0/ 3,0|b.d. 3,0 49,7
Patnéw 1,3| 3,0/ 5,0 5,0f 0,0 3,0 4,0f 0,0 2,6/ 0,0] 3,0 4,7/ 0,0 5,0 3,0]|b.d. 0,0 39,6
Warta-Klempicz 4,3| 4,0 5,0| 4,5 1,0] 5,0/ 3,0 2,0/ 3,4 3,01 3,0 4,7 5,0/ 3,0 4,0|b.d. 5,0 59,9
Debogoéra 1,3| 4,0 5,0 4,0 1,0 5,0 3,0/ 2,00 2,6/ 0,0] 3,0 4,8/ 0,0 3,0| 4,5|b.d. 3,0 46,2
Kopan 2,0l 3,0/ 5,0 3,5/ 50 5,0 50 20 26| 00 3,0 4,7/ 50| 3,0/ 4,0|b.d. 3,0 55,8
Krzymoéw 1,3| 4,0 5,0 2,0f 1,0] 5,0/ 3,0f 0,01 2,8/ 0,0] 3,0 4,7 5,0 5,0 4,0]|b.d. 3,0 48,8
Krzywiec 1,3| 5,0 4,0 4,0( 0,0] 50 3,0f 1,0/ 3,2 3,0] 3,0 4,5 0,0 50| 4,0]|b.d. 3,0 49,0
Lisowo 1,3| 3,0 4,0 4,0 0,0] 5,0 3,0/ 1,0/ 3,0/ 3,0] 3,0 4,5 0,0 3,0 4,0]|b.d. 3,0 44,8
Pniewo 1,3| 5,0 5,0 2,0 1,0 5,0 3,0/ 0,01 2,8/ 0,0] 3,0 4,8/ 5,0 3,0 4,0]|b.d. 3,0 47,9
Pniewo-Krajnik 1,3| 5,0 5,0 2,0 1,0 5,0 3,0/ 0,01 2,8/ 0,0] 3,0 4,8/ 5,0 3,0 4,0]|b.d. 3,0 47,9
Stepnica-1 1,0/ 3,0 4,01 2,5( 1,0 5,0 4,0 0,0/ 3,0/ 0,0] 2,0 4,8/ 5,0 3,0 4,0]|b.d. 3,0 45,3
Stepnica-2 1,0/ 3,0 4,01 2,5( 1,0 5,0 4,0 0,0/ 3,0/ 0,0] 2,0 4,8] 5,0 3,0 4,0]|b.d. 3,0 45,3
Wiechowo 1,3| 4,0 4,0 4,0 0,0] 5,0 3,0/ 1,0/ 3,0/ 3,0/ 3,0 4,4 0,0 3,0 3,5]|b.d. 3,0 45,2




ROZDZIAL |V - PODSUMOWANIE

Prowadzone w latach 80 i 90 studia lokalizacyjne zw  igzane z budow g pierwszej
| kolejnych elektrownij adrowych w Polsce wskazywaty nast epujaca kolejno sé
ich budowy:

1. EJ Zarnowiec
2. EJ Warta-Klempicz, EJ Karolewo
3. EJ Kopa i, EJ Nowe Miasto, EJ Go scieraddw, EJ Chotcza.

Przeprowadzona w ramach niniejszego opracowania eks  pertyza maj gca na
celu dokonanie rankingu przedstawionych przez Minis terstwo Gospodarki
potencjalnych lokalizacji Elektrowni J  adrowych w Polsce, wykazata

nast epuj aca kolejno sé najkorzystniejszych lokalizacji pierwszej w Polsce
Elektrowni J gdrowey:



ROZDZIAL IV - PODSUMOWANIE

llo$¢ uzyskanych punkéw w ocenie

EKSPERCKA OCENA PROPONOWANYCH LOKALIZACJI
PIERWSZEJ ELEKTROWNI J ADROWEJ W POLSCE
RANKING LOKALIZACJI
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ROZDZIAL |V - PODSUMOWANIE

Bior ac powy zsze pod uwag e jako lokalizacj e budowy pierwszej
Elektrowni J gdrowej rekomendowan g przez Zespot ekspertow,
autoréw niniejszego opracowania, uznaje si e lokalizacj e: Zarnowiec ,
ktor g preferuje si e do dalszych szczegotowych bada n
lokalizacyjnych.

Wydaje si e takze zasadne zarekomendowanie nast epnych trzech
(praktycznie rownorz ednych) lokalizacji - Warta-Klempicz, Kopa A,
Nowe Miasto - do réwnoczesnych z Zarnowcem bada f
lokalizacyjnych.

Wskazanie lokalizacyjne nast epnych Elektrowni J gdrowych b edzie
wymagato kolejnych prac, w tym tak ze szczegotowych bada n
wymaganych m.in. przez Mi edzynarodow g Agencj e Atomistyki.



