. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH/2017/148/98/H. Targy: a Magyarorszagi Szcientoldgia
(NAIH/2016/6544/H.) Egyhaz és a Szcientoldgia Egyhaz
Kdzponti Szervezet adatkezelése

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidoszabadsag Hatdésag (a tovabbiakban: Hatdsag) a
Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz (a tovabbiakban: Kotelezett ., MSZE) (1138 Budapest,
Vaci ut 169.), valamint a Szcientoloégia Egyhaz Kézponti Szervezet (a tovabbiakban: Kotelezett 1.,
MSZE Kobzponti Szervezet) (1138 Budapest, Vaci ut 169.) — mindkét szervezetre vonatkozé
megallapitds esetében a hatarozat a Kotelezettek, vagy az Egyhaz elnevezést hasznalja — fenti
szamu ugyében az informacios dnrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolé 2011. évi
CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 61. § (1) bekezdés a), c), d), e) és g) pontjai alapjan az alabbi
dontést hozza.

1) A Hatdésag megallapitia, hogy a Kotelezettek jogellenes adatkezelési tevékenységet
folytatnak, mert az indokolasban kifejtettek szerint az el6zetes tajékoztatasi kotelezettségiket, a
célhoz kotodtt adatkezelés elvét, a tisztességes adatkezelés elvét, az adatbiztonsag kdvetelményeit
is megszegték és jogalap nélkili adatkezelést is végeznek.

A Hatésag a Kotelezettek tovabbi jogellenes adatkezelését megtiltja, és a Kobtelezetteket
felszdlitja arra, hogy ennek a hatarozat kozlésétél szamitott 30 napon bellul az alabbi modon
tegyenek eleget:

a) az elbzetes tajékoztatasi kotelezettséglik megsértése miatt az adatkezelési tajékoztatasi
gyakorlatukat az Infotv. rendelkezéseinek megfeleléen modositsak ugy, hogy a jovében
adjanak megfeleld tajékoztatdst az adatgylijtés és adatkezelés céljairdl, az adatkezeld
személyérél, valamint az adatkezelés tovabbi korllményeirél az adatalanyok részére
személyes adataik felvételekor, a hozzajaruld nyilatkozatokon és a formanyomtatvanyokon,

b) tajékoztassak a munkatarsaikat, a szolgaltatasaikat igénybe vevéket, a hiveiket arrél, hogy
hogyan mddosult az adatkezelés, és kérjék az dsszes érintett adatkezelési hozzajarulasat,
illetve hozzajarulasanak megerésitését ugy, hogy a mddositott adatkezelési tajékoztatas
szovegét el6zetesen mutassak be a Hatésagnak;

c) meg nem erGsitett célonkénti adatkezelési hozzajarulas hianyaban gondoskodjanak az
érintett adatainak dokumentalt torlésérdl;

d) a munkatarsnak, munkatarsi megbizasra jelentkezének és hivének sem mindsilé harmadik
személyekrél megfelel6 cél és jogalap hianyaban gyUjtott személyes adatokat az adatok
felismerhetetlenségének biztositasaval toroljék vagy semmisitsék meg,

e) a jovére nézve sziintessék meg a harmadik személyekre vonatkozo adatgydjtési gyakorlatot,

f) aIV.4.7. pont alapjan gondoskodjanak a kdlféldre torténd adattovabbitas megszintetésérdl,
illetve tegyenek eleget az adatbiztonsagi elvarasoknak a személyes adatok kulféldre torténd
tovabbitasa tekintetében.

A Kotelezettek a megtett intézkedéseikrél a birdsagi felllvizsgalat kezdeményezésére iranyado
keresetinditasi hataridé lejartatol szamitott 30 napon belll haladéktalanul értesitsék a Hatdésagot.
Az értesitéshez csatoljak a torlések tényét és korulmeényeit teljeskdrien dokumentald
jegyz6konyve(ke)t, valamint nyilatkozatot arra vonatkozdan, hogy a nevezett adatok Osszes
példanyat és masolatat torolték.
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A Hatosag felhivja a Kotelezettek figyelmét arra, hogy az Infotv. 61. § (5) bekezdése értelmében a
birosagi felllvizsgalat kezdeményezésére iranyadd keresetinditasi hatarid6é lejartaig, illetve
felllvizsgalat kezdeményezése esetén a birdésag joger6s dontéséig a vitatott adatkezeléssel
érintett adatok nem térolheték, illetve nem semmisitheték meg.

2) A Hatosag megallapitja, hogy a Kotelezett Il. jogellenes adatkezelési tevékenységet folytat,
mert az indokolasban kifejtettek szerint a személy és vagyonvédelmi célu kamerazas soran
megseértette az elézetes tajekoztatasi kdtelezettségét, a célhoz kotdtt adatkezelés elvét és jogalap
nélkuli adatkezelést végez.

A Hatésag a Kotelezett Il. tovabbi jogellenes adatkezelését megtiltja, és a Kotelezett IlI.-t
felszdlitja arra, hogy ennek a hatarozat kozlésétél szamitott 30 napon belll az alabbi moédon tegyen
eleget:

a) az el6zetes tajékoztatasi kotelezettséglik megsértése miatt az adatkezelési tajékoztatasi
gyakorlatat az Infotv. rendelkezéseinek megfeleléen modositsa ugy, hogy a jovében adjon
megfeleld tajékoztatast az adatalanyok részére,

b) tdjékoztassa az érintetteket arrdl, hogy hogyan modosult az adatkezelés, ugy, hogy a
modositott adatkezelési tajékoztatas szovegét elézetesen mutassa be a Hatdésagnak;

C) a jovOre nézve szlintesse meg mind a kozterllet, mind a cél nélkil megfigyelt teriileteken
torténtek megfigyelését és rogzitését.

A Kotelezett Il. a megtett intézkedéseirél a birdsagi felllvizsgalat kezdeményezésére iranyado
keresetinditasi hataridd lejartatol szamitott 30 napon belul haladéktalanul értesitse a Hatosagot.

3) Egyidejlileg a Hatésag Kotelezett I.-t

20.000.000, - Ft, azaz huszmillié forint
adatvédelmi birsag

és a Kotelezett Il.-t
20.000.000, - Ft, azaz huszmilli6 forint

adatvédelmi birsag,
megfizetésére kotelezi.

Tovabba a Kotelezetteket eljarasi  koltségként egyetemlegesen 753.677, -Ft, azaz
hétszazoétvenharomezer-hatszazhetvenhét forint szakértéi dij megfizetésére kotelezi. Az eljarasi
koltség Osszegét a 10032000-00319425-00000000 szamlaszamra kell medfizetni, a
NAIH/2017/148/H. KOLT. szamra hivatkozva.

A Kotelezetteknek az eljarasi koltség és az adatvédelmi birsdg medfizetésére iranyuld
kotelezettséglknek e hatarozat kozlését kdveté 15 napon belll kell eleget tenniuk.

A birsagot a Hatésag kozpontositott bevételek beszedési célelszamolasi forintszamlaja
(10032000-01040425-00000000 Kozpontositott beszedési szamla IBAN: HU83 1003 2000 0104
0425 0000 0000) javara kell megfizetni. Az 6sszegek atutalasakor a NAIH/2017/148/H. BIRS.
szamra kell hivatkozni.

A Hatdsag a Kotelezettek figyelmét felhivja tovabba arra is, hogy a birsag és az eljarasi koltség
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meg nem fizetése esetén a kiszabott 6sszegeket késedelmi potlék terheli, melynek mértéke a
mindenkor érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része. A birsag, az eljarasi
koltség és a késedelmi potlek meg nem fizetése esetén a Hatdésag elrendeli a hatarozat
végrehajtasat. A birsagok és a késedelmi poétiék addk moédjara torténd behajtasat a Nemzeti Ado-
és Vamhivatal végzi.

4) A Hatosag a fentiek mellett elrendeli a hatarozatnak a Hatosag honlapjan a Kotelezettek
azonosito adataival torténé nyilvanossagra hozatalat.

5) A Hatdsag a Kotelezett I. Ggyféli jogallasanak megszintetése iranti kérelmét elutasitja.

6) A Hatdésag a Kotelezett Il. altal elbterjesztett, az ,Adomanyozéi formanyomtatvanyok”
anonimizalasara vonatkozo kérelmet elutasitja.

E dontés ellen kbzigazgatasi uton jogorvoslatnak helye nincs, de a kozléstél szamitott 30 napon
belil a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkalgyi Birésaghoz cimzett, azonban a Hatdésaghoz
elektronikus uton benyujtandd keresettel lehet kérni annak birésagi felllvizsgalatat. A targyalas
tartasa iranti kérelmet a keresetben jelezni kell. A teljes személyes illetékmentességben nem
részesul6k szamara a birdsagi felllvizsgalati eljaras illetéke 30.000 Ft, a per targyi illetékfeljegyzési
jogos.

INDOKOLAS

A Magyarorszagi Szcientoldégia Egyhaz adatkezelését mind az adatvédelmi biztos, mind a Hatésag
is tobb alkalommal vizsgalta. Ezek soran az adatvédelmi biztos, illetve a Hatosag érintetti panaszok
alapjan vizsgalta az Egyhaz A&ltal alkalmazott ,vallasi kegytargy”, az ,E-méter” hasznalatat, a
munkavallalok adatainak kezelését, az Egyhazba toérténdé belépés soran alkalmazott egyes
formanyomtatvanyokat az azokon gyUjtétt adatok korének és az altaluk nyujtott tajékoztatas
tekintetében, kiskoruak személyes adatainak kezelését és torlési kérelmek teljesitését.

Az eljaras menete:

1. Panasziigyek:

A hatdsagi eljarast megel6z6en két panasz érkezett a Hatosaghoz, melyekben a panaszosok a
Magyarorszagi Szcientologia Egyhazat (tovabbiakban: MSZE), a Szcientoldgia Egyhaz Kdzponti
Szervezetét (tovabbiakban: MSZE Kozponti Szervezet) és az MSZE vidéki Misszidinak
adatkezelési gyakorlatat sérelmezték.

Az egyik panasz szerint a panaszos szcientologus volt, azonban évek multan a kilépés mellett
dontott, és kérte, hogy a rola, életérél, valamint hozza kozel all6 személyekrél készitett
dokumentumokat adjak ki részére. Kérését nem teljesitették. Ezen tul arrdl a félelmérdl is
beszamolt, amely szerint, ha szakit a szervezettel, akkor ezeket a rendkivil érzékeny, irasban
rogzitett informaciokat vele szemben felhasznalhatjak.

A hatésagi eljaras meginditasanak alapjaul szolgaldé masik panaszban a panaszos arrél
tajékoztatta a Hatdésagot, hogy a Szcientoldégia Egyhaz kilénbdzd szervezeteihez fordult
tajékoztatas kéréssel személyes adataira vonatkozéan, azonban érdemi valaszt nem kapott.

A panaszbeadvanyokban foglaltak személyes adatok jogellenes kezelését valdszinlsitették.
Emellett az is valészinUsithet volt, hogy a jogellenes adatkezelés személyek széles korét és



kilénleges adatokat is érint, ezért a Hatésag az Infotv. 60. § (4) bekezdése alapjan hivatalbol
adatvédelmi hatdsagi eljarast inditott 2016. december 5. napjan.

(8) 2. A Hatésag a tényallas tisztazasa érdekében indokoltnak tartotta helyszini szemle tartasat,
melyre 2016. december 7. napjan kerdlt sor. A Hatdsag a helyszini szemlét az MSZE és az MSZE
Kdzponti Szervezet elbzetes értesitésének mell6zésével rendelte el, tekintettel arra, hogy az
el6zetes értesités a szemle eredményességét veszélyeztette volna.

(9) A Hatésag a helyszini szemle soran lefoglalta az MSZE és az MSZE Koézponti Szervezet minden
olyan iratat és elektronikus adathordozéjat, amelyen személyes és kildnleges személyes adatok
talalhatéak.

(10) Tekintettel arra, hogy a megalapozott dontéshez a Hatésagnak meg kellett ismernie az MSZE és
az MSZE Kozponti Szervezet elektronikus Uton kezelt nyilvantartasait, igy szamitastechnikai és
informatikai igazsaglgyi szakértd vizsgalatat rendelte el. A szakért6 feladata a szemle soran
keresések, adatmasolasok/mintavétel végzése, adatbazisok, nyilvantartasok vizsgalata, illetve
masolat készitése volt.

(11) A Hatosag kérdésére az Egyhaz képviseldi ismertették adatkezelésiket, melynek soran emlitést
tettek ,Levelezd dossziekrol”, melyekben a hivékkel valo levelezéseket taroljak, a csak a lelkészek
és az esetfelligyel6k altal hozzaférhet6 ,PC dossziékrdl”, melyekben a hivék sajat életérél szold
informaciodkat rogzitik, valamint Etikai dossziékrdl, melyek a hivok olyan tetteirél szélnak, mely nem
etikus vagy nem 0Osszeegyeztethet6 az Egyhaz etikai kdédexével. Elmondasuk szerint a
felsoroltakon kivil tanulasi, munkatarsi és pénzigyi dossziékat kezelnek még. A Hatésag
kérdésére azt kozolték, hogy korulbeltl 25 évre visszamendleg 6riznek dokumentumokat.

(12) Nyilatkozatuk szerint a dossziék ABC sorrendben vannak rendezve és raktarakban &rzik &ket.
Elektronikusan foéként kapcsolattartasi adatokat, a hivok altal elvégzett tanfolyamok adatait,
cimjegyzéket tartanak nyilvan, mely egyfajta tagnyilvantartasnak tekintheté.

(13) A Hatésag kérdésére azt kozolték, hogy a panaszosnak nincs aktdja a kezelésikben, csak egy
levelezési aktaval rendelkeznek, amit kérésére ki is adtak neki. Ezen felll par nyilatkozat, egy
1996 kortli levelezés és par teljesitési igazolas van a birtokukban, melyekrdl a panaszos szintén
kapott masolatot.

(14) Az MSZE és az MSZE Koézponti Szervezet jogi képviselbjének a véleménye szerint a Hatdsag
eljarasa torvénytelen, a hiv8k dossziéinak lefoglalasaval a Hatdésag megsértette
valldsszabadsaghoz val6 jogukat.

(15)A Hatésag megjegyzi tovabba, hogy a szemle befejezését kdvetben az Egyhaz tagja kézi
kameraval felvételt készitett az Egyhaz székhelyérdl tavozd, a helyszini szemlét végzdé
személyekrél anélkil, hogy megfelel jogalappal rendelkezett volna a felvételek elkészitésére.

(16)3. A Hatosag a tényallas tisztazasa érdekében UuUjabb helyszini szemle tartasat tartotta
szukségesnek, melyre 2016. december 22. napjan kerult sor. A Hatésag a helyszini szemlét az
MSZE és az MSZE Kodzponti Szervezet elézetes értesitésének mell6zésével rendelte el, tekintettel
arra, hogy az el6zetes értesités a szemle eredményességét veszélyeztette volna. A Hatdésag
ezuttal is szamitastechnikai és informatikai igazsagugyi szakérté kbzremikodését vette igénybe a
szemle soran a Kotelezettek altal kezelt nyilvantartasok vizsgalatara, ugyanis az el6z6 szemlén
csupan vendég felhasznaloként kapott hozzaférést a rendszerhez, igy nem volt méd az
adatbazisok teljes koérl vizsgalatara.



(17)A szakértd az MSZE Kozponti Szervezet altal bemutatott 2 laptopot tudta atvizsgalni, melynek
soran a rajta talalhaté adatokrol masolatot készitett. Nyilatkozatuk szerint az informatikaért felel6s
személy (rendszergazda) szabadsagon volt, ezért egyéb hozzaférést nem tudtak biztositani az
informatikai rendszerikhoz.

(18) A helyszini szemle vezet6je kérte az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet képvisel6it, hogy
biztositsanak hozzaférést a rendszerikhdz és adatbazisukhoz a szamitastechnikai és igazsagugyi
szakértének.

(19) Tekintettel arra, hogy a jogi képvisel6 tobbszori felhivasra, a szemlét akadalyozé magatartasa
jogkovetkezményeire valé figyelmeztetését kovetéen sem biztositott hozzaférést az MSZE
Kdzponti Szervezet adatkezeld rendszeréhez/adatallomanyhoz, ezért a Hatésag a szemle soran
500.000 Ft eljarasi birsaggal sujtotta.

(20) A szemlét kdvetben a Hatdésag a tényallas tisztazasa érdekében végzéseket és belfdldi jogsegély
iranti kérelmet bocsatott ki. A beérkezett valaszlevelek alapjan a Hatosag megallapitotta, hogy a
szemle akadalyozasaért az MSZE Kdzponti Szervezetét terheli a felel6sség, igy eljarasi birsagot
szabott ki, valamint a jogi képvisel6vel szemben kiszabott eljarasi birsagot a Hatésag visszavonta.

(21) Az Orszagos Birdi Hivatal altal vezetett civil szervezetek névjegyzékében 2016.08.09-én kdzzétett
— a 2015.01.01-t86l 2015.12.31-ig terjed6 id6szakra vonatkozé — egyszerisitett beszamol6 adatai
szerint az MSZE Kozponti Szervezetének addzas el6tti eredménye és a mérleg szerinti
eredménye is: 1 036 106 000 forint, azaz egymilliard-harminchatmillié-szazhatezer forint volt.

(22) Tekintettel arra, hogy az MSZE Kozponti Szervezetének adoézas el6tti eredménye és a mérleg
szerinti eredménye is meghaladja a jogi személlyel szemben kiszabhaté birsagmaximum
ezerszeresét, ezért a Hatésag a birsag dsszegét kdzépmeértéket alkalmazva, a birsagmaximum
Otven szazalékaban, azaz 500.000 Ft-ban allapitotta meg.

(23) Az MSZE Kozponti Szervezet jogi képvisel6je 2017. majus 12-i keltezéssel felllvizsgalati kérelmet
nyujtott be a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkalgyi Birosaghoz (a tovabbiakban: Birdsag) az
eljarasi birsag kiszabasa miatt, illetve kérte a végzés végrehajtasanak felfliggesztését a Birdsag
dontésének meghozataldig. A Birésag 2017. majus 30. napjan kelt végzésében érdemi vizsgalat
nélkul elutasitotta a felllvizsgalati kérelmet.

(24) Az MSZE Kozponti Szervezet 2017. julius 13. napjan ismételten benyujtotta a felllvizsgalati
kérelmét.

(25)4. Az MSZE és az MSZE Koézponti Szervezet jogi képvisel6je 2016. december 23-i keltezéssel
felllvizsgalati kérelmet nyujtott be, miszerint a Birdsag helyezze hatalyon kivil a Hatdsag
NAIH/2016/6544/5/H. Ggyszamu végzéseét, melyben a Hatésag az MSZE és az MSZE Kdzponti
Szervezet minden olyan iratat és elektronikus adathordozojat lefoglalta, amelyen személyes és
kdlonleges adatok talalhatoak. A Birdsag 2017. majus 11. napjan kelt végzésében a felllvizsgalati
kérelmet elutasitotta.

(26) A Hatésag a szakértd altal elvégzett feladatok szakértéi dijanak megallapitasardl és
megelblegezésérdl dontott. Az MSZE és az MSZE Kdzponti Szervezet jogi képviselbje a végzéssel
szemben felllvizsgalati kérelemmel fordult a Birésaghoz. A Birésag a felllvizsgalati kérelmet
2017. majus 30. napjan hozott végzésében érdemi vizsgalat nélkul elutasitotta.

(27)Az MSZE Kozponti Szervezet 2017. julius 13. napjan ismételten benyujtotta a felllvizsgalati
kérelmét.



(28)5. Az MSZE Koézponti Szervezet 2017. januar 20. napjan kelt levelében az alabbi nyilatkozatot
tette:

(29),,A szcientologia hisz abban, hogy az ember halhatatlan szellemi Iény, aki mar t6bb életet leélt, és
akiben benne van a lehet6ség a végtelen tovabbi életre”. A vallas egyik alapvetd tana, hogy a
szellemi szabadsag csak ugy érhetd el, ha valaki kdveti az irasokban meghatarozott, tébb szintbél
allé utat, melyet a szcientologusok ,Hidnak” neveznek.

(30) Vallasi szolgaltatasaik magvat a képzés és az auditalas jelenti. Az auditalast az auditor végzi, aki a
Szcientologia Egyhaz lelkésze. Az auditalast egy bizalmas, négyszemkozti Ulésen végzi az auditor
a hivével (,preclear’)l. Ennek soran kilonbozé eljarasokat hasznal, amelyek kérdések és
utasitasok sorozatat jelenti, ezek pontosan ki vannak jelélve egy ugynevezett ,auditor kddexben”,
az auditalast egy ,vallasi kegytargy”, az E-méter segiti. Ez arra szolgal, hogy ,behataroljak a lelki
bajok vagy a szenvedés terlleteit’. Az ,auditor kédex” megkodveteli, hogy ,a lelkész soha ne fedje
fel azokat a titkokat, amelyeket a precleartél az auditalasi Glésen megtudott”. Az auditor
jegyzeteket készit az Ulésrdl, melyek az auditor altal a hivérél vezetett preclear dossziéba, mas
néven PC dossziéba kerulnek. A PC dosszié a Szcientologia Egyhazban vallasi irat, azt az
auditoron kivil csak az ,esetfeligyeld” ismerheti meg, aki az auditalasi Glések rogzitett rendjére
vigyaz.

(31) Azt valljak, hogy az auditor és a preclear kozotti kommunikacié teszi lehetévé, hogy a preclear
szellemileg fejlédjon. ,A precleart tehermentesiti a mult sérelmes és fajdalmas eseményeinek a

/////

szintek elérésére valo képessége”.

(32) A szcientoldgia tanitasai szerint az auditalasi tléseken készult feljegyzéseket azért kell megtartani,
hogy a hiveket segiteni tudjak a szellemi szabadsag felé vezet uton.

(33) Az MSZE Kodzponti Szervezet képviselje ismertette az elektronikusan és papir alapon kezelt
dossziékat és azok tartalmat. Ennek megfeleléen elektronikusan kezelik:

a) Central File elnevezésii dosszié (mas néven CF dossziék) utan kdvetési program, melyben
a hivé nevét, cimét és a CF dosszié egyedi kédjat tartalmazza.

b) INCOMM kényvelési és cimjegyzék (mas néven Addresso) program, amiben név, cim,
valamint kapcsolattartasi adatokat tarolnak. Feljegyzések talalhatéak a rendszerben arrdl
is, hogy milyen vallasi szolgaltatasokon vett részt a hivé, milyen vallasi iratokat vasarolt,
milyen befizetései, adomanyai voltak.

c) Biztonsagi kamerak képei, melyek 30 napon belll automatikusan tériédnek.
d) Munkatarsi lista.
e) Online kitdltheté OCA tesztek (Oxford Capacity Analysis).
f) Bizonyos Ulésekrdl az esetfeligyeld féleg a képzésen 1évd lelkészeknél kérhet vided
felvételt, melyek a lelkészek korrekciéja szempontjabdl fontosak.
(34) Az MSZE Kobzponti Szervezet képviseldjének nyilatkozata alapjan a kovetkezd papir alapu
dossziékat kezelik:

a) CF dossziékat, mas néven levelezési dossziékat, melyekben a hivokkel és a k6zonséggel
valé levelezések talalhatéak, telefonos feljegyzések, e-mail valtasok, tanusitasok

1 A preclear egy olyan hivé, aki a Hidon még nem érte el a ,Clear” elnevezési szintet. A Clear szint egy relative magasnak
szamito szint, igy a hivek tébbségét, akik a ,Clear” szinthez vezetd uton jarnak, ezen a néven emlegetik.



igénybevett szolgaltatasokrél, szamlak befizetésekrél. Az adatok kezelésének célja, hogy
lathatd legyen a kapcsolattartas a hivekkel.

b) PC dossziékat, melyek a fentiekben leirtak alapjan a preclear szellemi szabadsag felé
vezeté utjat dokumentaljak. Maga a személy altal irt, vagy a lelkész, esetleg az
esetfelligyeld altal készitett feljegyzéseket tartalmaz. Az MSZE Koézponti Szervezet
képvisel6jének nyilatkozata szerint ez a dosszié teljes mértékben az Eurdpai Parlament és
a Tanacs 95/46/EK iranyelve (1995. oktéber 24.) a személyes adatok feldolgozasa
vonatkozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol
(tovabbiakban: Iranyelv) preambulumanak (27) pontja szerinti strukturalatlan adatallomany,
hiszen semmi olyan rendszert nem tartalmaz, illetve nem kapcsolodik olyan rendszerhez,
amely a személyes vagy kuldnleges adatok konny( hozzaférhetéségét biztositana.

c) Etikai dossziékat, melyek célja, hogy segitsen visszatérni a személynek a tisztesség és
becsilet utjara, képes legyen haladni a teljes szellemi szabadsag felé azaltal, hogy
kllonb6zd etikai és igazsagszolgaltatasi akciokhoz kapcsolédd dokumentacidkat kezelnek,
melyek alapjan etikai kezeléseket kap. A dossziéban lehetnek jelentések a hivérdl vagy
munkatarsrol, a személlyel lefolytatott etikai és igazsagszolgaltatasi eljarasok
feliegyzéseir6l és eredményeirdl, valamint kilonbdz6 dicséretek. A dosszié tartalmat
gyonasi titokként kezelik, mivel a személy etikai és moralis informacidkat oszt meg és a
blneit fedi fel, ami egyfajta gydnasi folyamat. Csak az etikai eljarasokat végzé személyek,
illetve az esetfeligyel6k ismerhetik meg a dosszié tartalmat.

A PC dossziéval ellentétben ebbe a dossziéba betekinthetnek a hivék az etikai személyzet
segitségével, meghatarozott esetekben kérhetik a dosszié teljes ,kiliritését” is.

A PC dossziékhoz hasonldéan nem kezelik elektronikusan és ezen dossziék esetében is
hangsulyoztak, hogy strukturalatlan adatallomanynak minésul.

d) Munkatarsi dossziékban a munkatarsi megallapodasok, kvalifikaciokhoz szikséges
nyomtatvanyok, feljegyzések, interjuk, tesztek vannak eltarolva — néhol ezek
el6léptetéshez, athelyezéshez vannak 6sszegydljtve, rendszerezve.

Allaspontjuk szerint ezen dossziék esetében is megallapithatd, hogy strukturalatlan
adatallomanynak mindsul.

e) Ertékes dokumentumok (mas néven: VAL DOC) kozétt tartjgk nyilvan a munkatarsi
megallapodasok egy-egy példanyat, beiratkozasi nyomtatvanyokat, a hivék altal alairt
egyéb nyomtatvanyokat, melyek jo része tartalmaz adatvédelmi tajékoztatét és
hozzajarulast.

f) Tanul6i dossziékban tartjak nyilvan a munkatérsak és a hivék altal végzett képzések
anyagait, kozte a tanul6 nevét, cimét, telefonszamat, szamlakat.

Allaspontjuk szerint ezen dossziék esetében is megallapithatd, hogy strukturalatlan
adatallomanynak mindsul.

g) Pénzugyi dokumentumokat is kezelnek, koztuk mérlegeket, szamlakat, bizonylatokat,
adomanyozasi iratokat.

(35) Nyilatkozatuk szerint a tagok illetve vezetd tisztségvisel6k személyes adatainak (név, lakcim)
kezelése a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ezzel 6sszefluggd eljarasi szabalyokrol
sz0616 2011. évi CLXXXI. térvény alapjan torténik.

(36) A Hatdésag azon kérdésére, hogy miként tajékoztatjdk az érintetteket az adatkezelési
tevékenységrdl, azt a tajékoztatast adta az MSZE Kdzponti Szervezet képviseldje, hogy ,minden uj
ember a vallasi szolgaltatas megkezdése elbtt, ahol konkrét adatfelvétel torténik, alair kiilébnbézé
beiratkozasi nyomtatvanyokat, amelyek kézil egy biztosan tartalmaz egyfajta adatvédelmi



tajékoztatot és hozzajarulast”. De kezdetként megnézetik az érdeklédékkel az Orientacié cimi
filmet, hogy a személy tudja, mit csinal a szervezet. Az emlitett beiratkozasi nyomtatvanyok és
hozzajarulé nyilatkozatok kdzll az alabbiakat nevezte a legfontosabbaknak:

a) Bevezetd szeminariumon vagy tanfolyamon résztvevékkel toltetik ki a Bevezeté
Szcientolégia tanfolyamok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozatot, amiben olvashat6 adatvédelmi tajékoztatas, ennek alairasaval jarulnak hozza
az adatkezeléshez az érintettek. Itt Tanul6i és CF dosszié készll az illetd szamara.

b) Bevezet§ auditalast igénybevevbkkel alairatasra keril az Alapfokti Szcientologia
Szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat és a
Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas. Az els6ben talalhaté adatvedelmi
tajékoztatas, mig a masodik nyomtatvany féleg az adatvédelemrél szl és ezek esetében is
irasos hozzajarulast adnak az érintettek. Ez alapjan készilhet PC dosszié, Etikai dosszié€,
Tanuléi és CF dosszié.

Amennyiben két hivé kdlcsdndsen szeretné auditalni egymast, akkor a Hubbard Dianetika
Szeminarium - koauditalas és Els6kényv-auditalas Jelentkezési lap, megallapodas és
altalanos mentesité nyilatkozatot kell kitolteni, mely szintén tartalmaz adatvédelmi
tajékoztatast és hozzajarulast.

¢) A mar korabbiakban emlitett ,Hidon” talalhatd egy speciadlis |épés, a Méregtelenitd
program. Ennek célja, hogy a személy testileg megtisztuljon, melynek feltétele azonban,
hogy megfeleld testi allapotban legyen az érintett, ezért orvosi vizsgalatot kell végezni
elétte és az orvosnak tanusitania kell az alkalmassagot. Harom nyomtatvanyt kell kitdltenie
a résztvevoknek: Orvosi vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a részvétel
orvosi jovahagyasa, Vallasi szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos
mentesité nyilatkozat és a Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas.
Mindharom formanyomtatvany magaba foglal adatkezelési tajékoztatét és hozzajarulast,
ami alapjan az orvosi vizsgalat adatait nyilvantartjak. Ezek alapjan készilhet PC dosszié,
Etikai dosszié és CF dosszié.

d) F&ébb szolgaltatast igénybe vevdkkel alairatjdk a Vallasi szolgaltatasok Jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat és a Bizalmas Vallasi Dossziékkal
Kapcsolatos Megallapodas elnevezésii iratokat.

e) A munkatarsakat is tajékoztatjdk személyes adataik kezelésérél egyrészt a velik kotott
megallapodasban, masrészt olyan nyomtatvanyokon, melyek a hivatalok felé valé
adatszolgaltatassal kapcsolatosak, illetve a kvalifikacioval kapcsolatos adatkezelésrdl.

(37) A Hatésag kérdéseére azt a tajékoztatast adta az MSZE Kdzponti Szervezet képviseldje, hogy a
hivék adatait az adatvédelmi nyilatkozat visszavonasaig, illetve a torlési kérelmek teljesitéséig
taroljak. Az érintettek irasban kérhetnek tajékoztatast adataik kezelésérdl, valamint kérhetik azok
helyesbitését és torlését is.

(38) 6. Az igazsagugyi informatikai szakértd elkészitette szakvéleményét a 2016. december 7-én és a
2016. december 22-én tartott szemléken tapasztaltakrol.

(39)A 2016. december 7-i szemlén bemutatott Parishioner Contact and Information 2.5.4. nevi
szoftver szolgal az Addresso rendszer kezelésére. A szoftver elinditdsahoz be kell jelentkezni
tavoli asztali kapcsolattal egy szerverre, ahonnan az alkalmazas elindithato, a kapcsolat virtualis
maganhalézaton keresztll zajlik. Nem allt a szakértd rendelkezésére olyan adat a nyilvanos
internetes adatbazisban, hogy az alkalmazésszerver hol talalhaté. A scientology.net szerver
amerikai IP cimmel rendelkezik, azonban arra nem volt lehetéség, hogy ezen szerver
aldomainjeinek helyét meg lehessen allapitani. A programban adatrogzitési lehetéséget nem talalt
a szakértd, a program csak egy lekérdezé felllet, igy arra sem talalt adatot, hogy mi az
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adatallomanyokba régzitett adatok forrasa. Az adatallomanyok keletkezési ideje valtozatos, tébb
esetben lathatoak 1994-ben bekerilt adatok is, de utolsé modositasi datumként ugyanazon
személynél megjelenik a 2016 is, tehat megallapithaté, hogy a nyilvantartasban folyamatosan
keletkeznek ujabb adatok.

A szakertd képernybmentéseket készitett a program mendrendszerérél, valamint kereséseket
végzett az alkalmazasban. Megallapitotta, hogy a rendszerben kezelt valamennyi természetes
személy szama: 76.363. Az érintettekrdl kezelt adatok a kovetkezék: név, IAS tagsag?, Addresso
ID, e-mail cim, cim, telefonszam, szlletési id6, nyelvismeret, neme, csaladi allapot, ,Hidon” val6
haladasa, vasarlasai, elvégzett tanfolyamok, adomanyok.

A 2016. december 22. napjan megtartott helyszini szemlén megvizsgalta a Kotelezettek altal
rendelkezésére bocsatott 2 darab laptopot, azonban azokon nem volt taladlhaté olyan
adatallomany, mely személyes adatot tartalmazott volna.

A szakértd megvizsgalta az épiletben talalhaté kamerarendszert. Megallapitotta, hogy a rendszert
egy szerverre telepitett szerver alkalmazas és munkaallomas(ok)rdl elérhetd kliens alkalmazas
szolgalja ki.

A rendszer 30 kamera képét tudja roégziteni, melybdl a szemle idején 28 lzemelt. Ezek kdzll 5
kamera altal készitett felvételeket kiexportalta a szakértd a 2016. december 7. napjan megtartott
szemle idépontjardl.

A szakérté megvizsgalta a kézponti nyilvantartéban talalhaté szamitogépet is, melyen a CFTracker
nev(i alkalmazas futott. Ebben 76.512 fére vonatkozd bejegyzés volt megtalalhatd, az egyes
természetes személyekrdl nyilvantartott adatok kére a kdvetkezd volt: név, elérhetbség és datum,
azonban a szuréprébaszeriien megnyitott képernydkodn a cim mezé nem volt kitdltve.

7. Az MSZE és az MSZE Koézponti Szervezet képviseletében eljard jogi képviselé a Hatésagnak a
tényallas tovabbi tisztdzasara iranyuld megkeresésére 2017. aprilis 24. napjan kelt levelében az
alabbiakrol nyilatkozott:

Allaspontjuk szerint a Magyarorszagi Szcientoldgia Egyhaz semmilyen adatkezelési tevékenységet
nem végez, ezért kérték vele szemben az eljaras megszuntetését.

7.1. Véleménylk szerint a Hatdsag tobb eljarasi cselekménye és a részikre kildétt megkeresések
megfogalmazasa arra utal, hogy a Hatésag elndke elfogult, ezért a kbzigazgatasi hatésagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6lé 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 42. §-
anak (3) bekezdése alapjan kérelmezték az elfogultsag megallapitasat és a kizaras érdekében a
szukséges intézkedések megtételét.

7.2. Ismételten kifejtették, hogy allaspontjuk szerint az Infotv. hatédlya nem terjed ki az MSZE
Kdzponti Szervezet vallasi tevékenységéhez kapcsoldodd adatkezelésekre, mivel a hivék altal
szolgaltatott adatokat kizarélag papir alapon taroljak, kizarélag olyan dossziékban, amelyek nem
képezik egységes nyilvantartas részét (és nem is egységes nyilvantartasi rendszer készitése
céljabdl kerlltek tarolasra), szerkezetlk tehat strukturalatlan, nem lehet semmilyen rendezéelv
alapjan keresni sem a dossziék kdzoétt, sem a dossziékban szereplé iratok vagy adatok kézott. A
dossziék kizardlag névsor szerint vannak elrendezve. A hivé neve a dosszié borit6jan szerepel, és
a borito kizarolag a dosszié azonositasat szolgalja.

2 Az IAS az International Association of Scientologist réviditése, mely a szcientoldgia hivatalos tagsagi szervezete.
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Allitasaik igazolasara hivatkoztak az Iranyelv 3. cikkére® és a (27) preambulum bekezdésre* és a
természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az
ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kivll helyezésérél szold
2016/679 Rendelet 2. cikkére®.

Véleményuk szerint tehat az Iranyelv alapjan nem terjed ki az adatvédelmi szabalyozas hatalya a
Hatosag altal hivatkozott és vizsgalt tevékenységekre. Az, hogy a magyar jog ,hallgat” az Iranyelv
3. cikkérél, ez nem jelenti azt, hogy a magyar adatvédelmi jognak nem része a rendelkezés. Az
Iranyelvnek ugyanis kézvetlen hatalya van Magyarorszagon — ahogyan azt a Hatdésag szamtalan
dontésében rogzitette is. Ezek alapjan allaspontjuk szerint a Hatdésag koteles leszikiteni a
vizsgalatat azokra az adatkezelésekre, amelyekre a szabalyozas hatalya kiterjed, tehat: az MSZE
Kozponti Szervezet altal végzett elektronikus adatkezelésekre.

7.3. Az Infotv. id6beli hatalyara tekintettel kifejtették, hogy annak 73. §-a miatt a Hatésag nem
vizsgalhatja azokat az adatkezeléseket, amelyek 2012. januar 1-je, azaz a térvény hatalyba |épése
eléttiek, ezek a torvény idébeli hatalyan kivll esnek.

7.4. A Kotelezettek felhivtak a figyelmet arra is, hogy az egyes egyhazak kozott semmilyen
kildbnbség nem tehetd, a valldsszabadsag, vallasgyakorlas szabadsaga szempontjabdl az
egyhazak egyenranguak, ahogy az egyhaz nem kildnbdztetheti meg értékesség alapjan a
vilagnézeti meggy6z6déseket sem.

Hivatkozott a 4/1993. (Il. 12.) AB hatarozatra is, kiemelve, hogy az alkotmanybirésag folyamatos
és kovetkezetes gyakorlata szerint a vallasszabadsag hagyomanyos tartalmat kiterjesztéen kell
értelmezni, beleértve a meggyd6z6dés szabadsagat, a vallasgyakorlas szabadsagat, a
meggy6z8dés kinyilvanitasanak mellézésének jogat, (stb). Nyilatkozata szerint a lelkiismereti és
vallasszabadsag korébe tartoznak a Szcientolégia Egyhaz altal végzett specialis tevékenységek is,
igy tobbek kdzott az auditalas és az etikai eljarasok. Ezek az eljarasok az Egyhaz belsé szabalyai
alapjan, vallasi meggy6z6désbél torténnek. A Hatosag fentiek miatt nem vizsgalhatja és
eljarasaval nem korlatozhatja a lelkiismereti és valldsszabadsag gyakorlasat, nem allapithat meg e
tekintetben szabalyokat és nem avatkozhat bele az auditalasi és etikai eljarasi folyamatokba sem.

A jogi képvisel6 a lelkiismereti és valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi koézdsségek jogallasardl szold 2011. évi CCVI. tdrvény (a
tovabbiakban: Lvtv.) 5. § (1) bekezdésére és 6. § (4) bekezdésére hivatkozva arra a

3 Az Iranyelv 3. cikk (1) bekezdése értelmében: ,ezen iranyelvet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy egészben
automatizalt médon valé feldolgozasara, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt mdédon vald
feldolgozasara, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer részéveé
kivannak tenni”.

4 Az Irdnyelv (27) preambulum bekezdése értelmében: ,mivel az egyének védelme az automatizalt adatfeldolgozasra épplgy
vonatkozik, mint a manualis adatfeldolgozasra; mivel e védelem hatalya ténylegesen nem fiigghet az alkalmazott médszerektél,
ellenkezé esetben ez megkeriiléshez vezethetne;, mivel azonban az irdanyelv a manualis adatfeldolgozas tekintetében csak a
nyilvantarto rendszerre terjed ki, a strukturélatlan adatalloméanyra nem,; mivel els6sorban a nyilvantartasi rendszer tartalmat kell
rendszerezni az egyénekhez kapcsolodé meghatarozott szempontok szerint ugy, hogy az kénny(i hozzaférést tegyen lehetévé
a személyes adatokhoz; mivel a 2. cikk c) pontjaban szerepl6 meghatarozassal dsszhangban, a személyes adatok
rendszerezett csoportja O0sszetevSinek meghatarozasara alkalmazott kiilbnb6z6 szempontokat, tovabba az ezekhez valo
hozzaférésre vonatkozd kiilobnb6zé szempontokat az egyes tagallamok allapithatiak meg, mivel a meghatarozott szempontok
szerint nem rendszerezett iratok, illetve iratok csoportjai, és azok boritéoldalai semmilyen kériilmények kbzott nem tartoznak
ezen iranyelv hatalya ala”

5 A Rendelet 2. cikkének (1) bekezdése szerint “e rendeletet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy egészben
automatizalt modon térténé kezelésére, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt mdédon térténé
kezelésére, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer részévé
kivannak tenni”.
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kovetkeztetésre jutott, hogy a Hatdésag kizardlag az MSZE Koézponti Szervezet egyhazi
tevékenységhez nem kot6d6 adatkezelését vizsgalhatja.

Az Egyhaz hivatkozik az allam és egyhaz elvalasztasanak alapveté elvi kovetelményére, melynek
alatdmasztasara idézi az Alaptorvény I. és VII. cikkeit, majd kiemeli, hogy az Lvtv. 1. § (4)
bekezdése alapjan a lelkiismereti és vallasszabadsag joga csak az Alaptérveény I. cikk (3)
bekezdésében meghatarozott okbol korlatozhatd. Hivatkozik tovabba az Lvtv. 8. § (2)
bekezdésére, valamint az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérél szélo, Rémaban,
1950. november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartoz6 nyolc kiegészité jegyz&konyv
kihirdetésérél szold 1993. évi XXXI. térvény 9. cikkének 2. pontjara.

Sérelmezték tovabba, hogy a Hatdésag eljarasaval nincsen tekintettel a Szcientologiai Egyhaz,
illetve az egyes hivék fentiekben bemutatott alapjogara (vallasszabadsag joga), marpedig alapjog
korlatozasa egy masik alapjog érdekében csak az alapjog lényegi tartalmanak tiszteletben tartasa
mellett lehetséges. Marpedig azaltal, hogy a Hatésag a vallas gyakorlasahoz szikséges
dokumentumok lefoglalasaval lehetetlenné teszi vallasuk gyakorlasat, Alaptorvénybe Utkozik.
Hivatkozott tovabba az Lvtv. 19. § (1) bekezdésére, melynek értelmében a vallasi kbz6sség sajat
bels6 szabalya, hitelvei és szertartasi rendje szerint makodik, kovetkezésképpen allami
szerveknek nincs joguk beavatkozni az egyhazak hitelveibe, belsé életébe.

A 30/1992. (V.26.) AB hatarozatra hivatkozva el6éadta, hogy a vallasszabadsag alkotmanyos
értéke magasabb, mint az adatvédelemé. Kommunikacidés jogok korlatozasa mas alapjogok
érvényre juttatdsa érdekében lehet indokolt, azonban kisebb jelentésége van az allam
intézményvédelmi kotelezettségének. A Hatdésag altal kifejtett tevékenység az allam
intézményvédelmi kotelezettségének teljesitése korébe tartozik, mely addig legitim, amig a védeni
kivant emberek személyiségi jogait nem sérti. A Hatésag mindezeket tehat figyelmen kivil hagyta
akkor, amikor a hivék kifejezetten tiltakoztak a Hatosag altal kifejtett tevékenység ellen, hiszen
ténylegesen meg lettek fosztva a vallas gyakorlasanak lehetéségétél, mivel az lehetetlen a
Hatésag altal lefoglalt dokumentumok nélkiil.

7.5. A Hatésag tobb kérdést intézett az adatkezel6kh6z az egyhaz szervezeti felépitésével
kapcsolatban az egyes adatkezel6i feladatok megismerése és szervezethez, szervezeti
egységhez valo koétése érdekében. Az Egyhaz nyilatkozata csak altalanos allitdsokat tartalmazott,
illetve kitérd valaszokat adott a Hatésag részére.

A beérkez6 valasz alapjan az egyesilet alapszabalya tartalmazza a kért informacidkat.
Nyilatkozatuk szerint a Szcientoldgia Egyhaz egy vallasi szervezet formgjat vette fel, ami kilonallé
vallasi tevékenyseégek sokasagat egyesiti és hozza 6sszhangba, tdbbek kozott a szcientoldgia
valldsi szolgaltatdsainak és gyakorlatainak biztositasat, terjesztést, egyhazi vezetést,
kommunikaciotovabbitast, a terjesztési anyagok létrehozasat, és sok mas feladatot. A hierarchia
alacsonyabb szintjein allnak a teruleti lelkészek, a szcientoldgia vallasi csoportok és az Egyhazi
misszidk, amelyek kezdd auditalas és képzés szolgaltatdsaval foglalkoznak. Magasabb szinten
nagyobb egyhazi szervezetek talalhatéak, amelyek az auditdlassal és képzéssel kapcsolatos
vallasi szolgaltatasok haladé szintjeit teszik elérhetdvé.

Az ,V-0s osztalyu egyhazak” kezd6 és kdzéphaladd vallasi szolgaltatasokat nyujtanak, lelkészeket
képezhetnek ki és avathatnak fel. Ezek a kdzponti szervezeteknek is nevezett egyhazak teljes
mértékben feleldsek minden szcientoldgia tevékenységért a teruletikon, és sokkal nagyobbak,
mint a terlleti csoportok és a missziok.

A Szcientologia Egyhaz hierarchigjan belil talalhatd a Kontinentalis Osszekotd Irodakbdl allo
halozat, amely a szcientolégia regionalis és helyi szinten torténd koordinacidjaért felelés. Egyben
gondoskodnak az aldjuk tartozd szervezetek és csoportok megfeleld mikodésérdl is. llyen
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Osszekotd irodak talalhatdak pl. Koppenhagaban Eurépa szamara, Torontdban Kanada szamara,
New Yorkban az Egyesiilt Allamok keleti része szamara, Los Angelesben az Egyesiilt Allamok
nyugati része szamara, valamint az angliai Sussex megyében talalhatd Saint Hillben az Egyesult
Kiralysag szamara.

A Nemzetkozi Szcientologia Egyhaz (CSI) a szcientoldgia vallas anyaegyhaza, amelynek
székhelye a kaliforniai Los Angelesben talalhaté. A CSI feligyeli minden Szcientolégia Egyhaz,
szervezet és csoport tevékenységeit vilagszerte, és biztositia, hogy az egyes Egyhazak
Utmutatasban részesilljenek a lelkészi tevekenységeik soran. A CSI végzi azt a széles kor(
tervezeést és iranyitast, amelyet az Egyhaz nemzetkozi ndvekedése igényel.

Nyilatkozatuk szerint minden egyes szcientoldogia egyhaz kilén bejegyzett szervezet, és
mindegyiket sajat igazgatétestilete iranyitja. A polgari torvénykdnyv szerint az egyesulet egyes
szervezeti egységeinek belsé (szarmaztatott) jogi személyiséget adhat. A Ptk. 3:32 cikk
rendelkezéseinek megfeleléen igy az egyesllet alapitdé okirataban leirtak szerint tébb
szarmaztatott jogi személyt hozott létre az egyhaz.

A Hatdsag tobb kérdést intézett az egyhazhoz az altaluk nyujtott szolgaltatasok (pl. auditalas)
részleteivel kapcsolatban is. A jogi képvisel§ tajékoztatdsa szerint valamennyi szolgaltatasuk
k6z6s nevezbje, hogy a hivé szabadon beszélhet az auditorahoz, mert tudja, hogy valaki
meghallgatja és barmit, amit mond, szigordan gyoénasi titokként kezelik. Az auditor csak arrol
készit felijegyzést a hivé altal elmondottakbol, amelyrél az auditor tudja, vagy ugy gondolja, hogy
szlkséges lesz a hivd tovabbi szellemi fejlédéséhez.

Az egyhaz a vallasi szolgaltatdsokhoz kapcsolddd, a hivé altal, az egyhaz felszentelt személyének
atadott informacidkat érti, akar irasban, akar széban a gydnasi titok fogalman. Ezek a
szolgaltatasok jellemz8en az auditalasi tevékenység és az etika eljarasok, de barmely mas
szolgaltatas vagy kommunikacié soran is adhat at informaciét a hivd, amely a lelkészi titok kérébe
tartozik. A lelkészi titok irasban papir alapu dossziékba kertil, elektronikus régzitésre nem.

A jogi képvisel6 a nyilatkozataban hivatkozik az Iranyelv 8. cikkére, mely a kilonleges adatok
kezelésérdl rendelkezik. Allaspontja szerint minden egyes hivé maga donti el, hogy milyen
informaciot ad at vallasi meggy6z8désébdl az Egyhaz szamara a vallasgyakorlas keretében. Ez az
adott egyén (hivd) informaciés oénrendelkezésének a része, amelyet az Alaptérvény is véd a
szamara.

El6adta azon allaspontjat is, miszerint a vallasi k6zosség felszentelt személye és a hivé kozotti
kommunikacié a hatésagok elél védett. Ezt tdmasztja ala a Ket. 17. § (4) bekezdése is, amely
kimondja: a ,hatésag az eljarasa, illetve szolgaltatasa nyujtasa soran - jogszabalyban
meghatarozott médon és kdérben - jogosult az eljaras lefolytatasahoz sziikséges védett adat
megismerésére”. A térvény 17. §-hoz tartoz6 indokolasa azonban hozzateszi: ,...egyesek - példaul
a gyonasi titok - abszolut mértékben védettek a kozigazgatasi hatosagokkal szemben, mas
titokfajtak relativ vagy szelektiv védelem aléd esnek.” Az, hogy a lelkészek illetve egyhazi
szolgaltatast nyujté személyek nem nyilatkozhatnak, egyben azt is jelenti, hogy a hatésagok mas
forrasbol sem ismerhetik meg a gyonasi titok tartalmat.

Allaspontja szerint ,a gyénasi titok nem azonos egy meghatarozott vallasi beszélgetésen kézolt
adatokkal. Barmi annak minésilhet, amit a lelkész ugy kapott meg, hogy a hivé okkal bizhatoft
abban: a mondottak nem keriilnek a megismerésre nem jogosult személyhez. Ezek a viszonyok
univerzélisak az Egyesiilt Allamok szbvetségi bizonyitasi szabalyai alapul szolgélhatnak az
értelmezéshez. Raadasul a rendelkezés azért is fontos, mert a magyarorszagi egyhaz az amerikai
Egyhaz iranyelveit is kéveti, és a legtébb belsé dokumentum az amerikai (angolszasz) jogi
kérnyezetben sziletett, onnan lett az eurbpai és magyar jogi kbrnyezetbe atliltetve.
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Koévetkezésképpen, ugyanez a nézbépont jelenik meg az MSZE Alapszabalyban is, mind a vallasi
személyek, mind a lelkészek tekintetében, akikhez kbthetd a gydnasi titok fogalma és védettsége”.
A Hatosag kérdésére a jogi képvisel6 elbadta, hogy gyodnasi titkot tartalmazé kommunikaciéban
csak feljogositott egyhazi személyek vehetnek részt: auditor, esetfelligyel6 és etikatiszt. Senki mas
nem férhet a gyonasi titokhoz, lelkészi titokhoz hozza, még maga az érintett sem. A vonatkozé
bels6é szabalyokat leginkabb a ,Fogadalom vallasos elkotelezettségrdél és titoktartasrol” elnevezeési
nyilatkozat tartalmazza. Az egyhazi szolgaltatast nyujtdé személy évekig tanul és képzi magat
annak érdekében, hogy felszentelt egyhazi személlyé valjon. Minden egyes ilyen személy alairja a
fenti nyilatkozatot.

Szintén a Hatésag kérdésére nyilatkozva eléadta, hogy nem hatarozhaté meg alsé korhatar az
auditalashoz, mert ez az adott hivé mentalis allapotatdl, érettségétdl fliigg. Jogi értelemben vett
kiskoruak is kaphatnak auditalasi szolgaltatast, ugyanakkor az ilyen iranyu, szuloktél jové kérés
nem tekinthetd tipikusnak. A szolgaltatas igénybevételének feltétele a kifejezett szUl6i
hozzajarulas. Azokhoz a dossziékhoz, amelyekhez a teljesen cselekvéképes személy nem férhet
hozz4, a kiskoru gondvisel§je és a korlatozottan cselekvéképes gyamja sem férhet hozza.

Tajékoztatasuk szerint nem rendelkeznek olyan nyilvantartassal, hogy kik és hanyan valljak
magukat szcientologusnak, erre a népszamlalas statisztikai adatai nyujthatnak eligazitast. Az sem
volt lehetséges, hogy az 6nkéntesek és féallasi munkatarsak szamat és személyét kilistazzak.
Nyilatkozata szerint mivel minden dosszié papir alapu, és nem lehet kozottik semmilyen
rendszerezést végezni és csak ABC sorrendben vannak nyilvantartva, nem lehet életkoruk alapjan
listdzni a hiviéket. Az egyetlen lehetséges adatbazis a kdnyvvasarldk és a fizetett tanfolyamot
igénybevev6k adatbazisa (Addresso), azonban a kért érintetti szamot igy sem jeldlte meg a jogi
képviseld.

Az auditorok jogviszonyara vonatkozé kérdésre adandd valaszaban a jogi képvisel§ azt a
tajékoztatast adta, hogy ,minden egyes auditor lelkész is egyben és az Egyhaz szolgalataban all,
tovabba elkételezettséget vallal az Eqyhaz iranyaba. Valamennyi auditor vallasi szolgalatot lat el.
Az auditor képzésének része a lelkész képzés és felszentelés is. Hangsulyozta, hogy oriasi a
kilénbség az auditalasi folyamat technoldgiaja, a vallasgyakorlas és egyéb tevékenységek kbzott.
Az auditalasi folyamat semmi mashoz nem hasonlithaté, és nem vonhaté ilyen parhuzam. Az
auditalasi folyamat soran nem keriil sor hipnézis vagy mas transz technikak alkalmazasara, és
drog hasznalatra sem. Az auditalt személy teljesen tisztaban van azzal, hogy mi térténik vele”.

Az auditor az egyhaz lelkésze, vagy lelkészhallgatéja, az a személy, aki az auditalast igénybe
veszi, a ,preclear”, az id6, amely alatt az auditor a preclearnek az auditalasi folyamatot biztositja
az auditalas. ,A szcientoldgiai auditalas ugynevezett “eljarasokat” hasznal, amelyek kérdések és
utasitasok sorozatat jelentik az auditor részérdl, és abban segitenek, hogy az érintett személy be
tudja hatarolni a lelki bajok terlleteit. Sok kilénbdzé auditalasi eljaras létezik a szcientolégiaban,
ezek mindegyike javit az egyén azon képességén, hogy a létezésének egy részét kezelni tudja és
felismerései legyenek sajat magaval vagy az univerzummal kapcsolatosan”. Az esetfeligyel6k
egyhazi szolgaltatast nydjtanak, évekig kapnak kilénleges képzést, és képzésik ezt kdvetben is
folyamatos. Esetfeligyel6 csak auditor lehet, aki egyben lelkész is.

7.6. Az adatkezel§ személyének megallapitasahoz kapcsolédé Hatésagi kérdésekre az Egyhaz az
el6zd ponthoz hasonléan szintén csak altalanossagban adott valaszt a Hatésag altal az egyes
dossziétipusokhoz specifikusan feltett kérdésekre.

7.6.1. CF dosszié:

A levelezési aktak az egyhaz altal és az egyhaznak irott leveleket tartalmazza. Cimlistajukban az
Ugyfeleket és tagokat tartjak nyilvan. Ugyfél alatt azt a személyt értik, aki kdnyvet vasarolt, vagy
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tanfolyamon vett részt. A cimlista elektronikus, ez az ugynevezett Addresso rendszer, amely
tartalmazza a neveket, cimeket, tagsagi adatokat, adomanyokat, megrendeléseket és
tanfolyamokat.

Az irattarolas helye a Kdzponti Szervezet székhelyén, irattarban talalhato.

A levelezési dossziék kapcsan nyilatkozata szerint személyes adatok gydjtése, rogzitése nem
torténik, nem beszélhetlink az Infotv. értelmében vett adatkezelésrdl, a dossziékhoz kizarolag az
egyhazi szolgaltatast nyujtok férnek hozza és kizardlag az adott hivével tortend levelezés ceéljabal.
Adattovabbitas nem torténik.

7.6.2. A PC dossziék:

Nyilatkozata szerint személyes adatok gyljtése, rogzitése nem torténik, nem beszélhetink az
Infotv. értelmében vett adatkezelésrél, hozzaférés csak akkor lehetséges, amikor és amennyiben
vallasi szolgaltatas torténik, ekkor is csupan az adott szolgaltatast nyujtd lelkész szamara
lehetséges (azaz: az eljard lelkész, auditor vagy az esetfelligyel6). A Preclear dossziékat nem
tovabbitjak, azonban a hivé kifejezett kérésére sziikség lehet arra, hogy a papir alapu Preclear
Dosszié mas szervezethez kerljon atkildésre, ez esetben sem tdrténik azonban az Infotv.
értelmében vett adattovabbitas.

A szolgaltatasok igénybevételéhez kapcsolddd hozzajaruld nyilatkozatok papir alapon, feldolgozas
és masolatkészités nélkil a ValDoc irattarban kerulnek elhelyezésre, abc sorrendben. Ez aldl
kizarélag az ,Orvosi vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a részvétel orvosi
Jovahagyasra” nevi dokumentum képez kivételt, ami a Preclear-dossziéban van.

Az irattarolas helye a Kdzponti Szervezet székhelyén, irattarban talalhato.

7.6.3. Etikai dossziék:

Nyilatkozata szerint személyes adatok gyUljtése, rogzitése nem torténik, nem beszélhetink az
Infotv. értelmében vett adatkezelésrél, hozzaférés kizardlag folyamatban levd vallasi szolgaltatas,
etikai eljaras esetén lehetséges, ebben az esetben is kizardlag az eljard, egyhazi szolgaltatast
nyujtdé személy (etikatiszt/esetfelligyeld) tekinthet bele.

Az etikai dossziékat nem tovabbitjak, azonban a hivé kifejezett kérésére sziikség lehet arra, hogy
dosszié mas szervezethez keriljon atkildésre, ez esetben sem térténik azonban az Infotv.
ertelmében vett adattovabbitas.

Az irattarolas helye a Kdzponti Szervezet székhelyén, irattarban talalhato.

7.6.4. Munkatarsi dossziék:

Nyilatkozata szerint személyes adatok gy(jtése, rogzitése nem torténik, nem beszélhetink az

Infotv. értelmében vett adatkezelésrdl, kizardlag a HCO® személyzete, kizardlag HR célbol férhet
hozzajuk.

6 A HCO a Hubbard Kommunikacios Iroda angol megfelel6jének roviditése. A HCO a személyzet felvételéért, a bejove és a
kimend kommunikaciok tovabbitasaért, valamint az etika és igazsagszolgaltatas fenntartasaért felel mind a Szcientolégusok
k6zott, mind a munkatarsak koérében.
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Az etikai dossziékat nem tovabbitjak, azonban a hivé kifejezett kérésére sziikség lehet arra, hogy
dosszié mas szervezethez keriljon atkilldésre, ez esetben sem térténik azonban az Infotv.
értelmeében vett adattovabbitas.

A kinevezés, el6léptetés, athelyezés részletes eljarasai a belsdé iranyelveikben keriltek
részletezésre, a HR Ugyekért egyébként az egyhaz belsé szervezete felelds, és az eljaras az adott
poszttol fugg.

A munkatéarsi dossziékban kezelt, igynevezett Eletat kérdéivekkel kapcsolatban azt a tajékoztatast
adtak, hogy a kérd8ivek elektronikusak, ,a valaszok egy kiilbn generalt reportban szerepelnek,
amely rpt formaju és az adott személy Munkatarsi aktajaba keriil nyomtatott formaban”. A HCO
terllet titkara és a Routing és Személyzeti lgazgatd férhetnek hozzajuk, kildnleges vagy
fels6vezetdi posztok esetében azonban eléfordulhat, hogy még magasabb szintl jovahagyas is
szUkséges, ebben az esetben a riportot az a szintli vezetd is megismeri, aki a dontést hozza. Az
Eletut kérdéiv célia a posztra vald alkalmassag sziirése és az Egyhaz belsd szabalyai altal
meghatarozott célok. Kilénb6zd posztok esetében kilonbézd etikai szint teljesitése szikséges,
amely etikai szint egyhazi belsé elbiras szerinti szlirés. A kérdések tovabbi célja, hogy sziirje az
egyhazzal szembeni rosszhiszemUiséget és artd szandékot. Tovabbi alkalmassagi kérdés lehet az
egészséglgyi alkalmassag is, ez is belsd elbiras.

Adattovabbitas nem torténik, azonban a Senior HCO kérhet informacidkat egyes kiilénleges vagy
fels6vezetbi posztok esetében, ezekben az esetekben a posztra jelentkezé személy kérésére és
irasbeli hozzajarulasara torténik a riport tovabbitasa. Az Eletit kérdéivet az érintett személy tolti ki,
€s amennyiben valtoztatast kivan, uUjra kitolti és uj riportot general. Megsemmisitésikig a
Munkatarsi dossziéban taroljak. A kérdbiv elején talalhaté egy elfogadd nyilatkozat, amelyet az
érintett személy kifejezett hozzajarulassal fogad el.

A munkatarsi dossziék tarolasanak a helye a Kézponti Szervezet székhelyén, irattarban talalhaté.
7.6.5. VAL DOC dokumentumok:

Nyilatkozata szerint a VAL DOC célja az, hogy ellenérizni lehessen, hogy van-e hozzjarulas az
érintettél. Amennyiben egyedi vitara / ellen6rzésre kerul sor, a ValDoc célja, hogy ezt ellendrizni
lehessen, ez esetben az ellendrzést végz6 személy tekintheti meg a teljes, papir alapu dossziét,
az adott igyhéz kapcsolédéan. Allaspontjuk szerint nem beszélhetiink az Infotv. értelmében vett
adatkezelésrol, adattovabbitas nem torténik.

7.6.6. Az International Association of Scientologists (IAS) nyilvantartas:

Tajékoztatasuk szerint a jelentkezés a nemzetkdzi szervezetbe, dnkéntes. A jelentkezési lapokat
lehet gydjteni az MSZE Kdzponti Szervezet székhelyén is, vagy a hivé kdzvetlenll is bekuldheti.
Az MSZE Kobzponti Szervezetnél gyldijtott adatokat az IAS nevében, megtekintés és
masolatkészités nélkll gyUjtik 6ssze és kuldik el a szervezet részére.

7.7. Az elektronikus adatkezelés:

Az MSZE nyilatkozatuk szerint szerverrel nem rendelkezik és semmilyen adatbazishoz kapcsol6do
tevékenységet nem végez.

(100) A Kozponti Szervezet az INCOMM (International Network of Computer Organized Management)

nevl rendszer-szoftvert hasznalja, amelyet kifejezetten a Nemzetkdzi Szcientologiai Egyhaz
részére fejlesztett ki, az azéta a Nemzetkdzi Szcientoldgiai Egyhaz egyik ,branch™évé valt
fejleszté. Az INCOMM-ot a 90-es évek elején fejlesztették ki, ennek megfeleléen az operaciés
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rendszer nyelve DOS alapu, és tulajdonképpen a jelenleg népszerli “CRM"-rendszerek’ korai
verzidjanak tekinthetd.

(101) Az MSZE Kozponti Szervezetnek egyetlen szervere van, amely a székhelyén talalhaté. Sem host
szolgaltatd sem tovabbi adatfeldolgozé nincs. Szamitdégépeik a DOS operaciés rendszer
futtatasara alkalmas gépek, amely az INCOMM program miikodéséhez szikségesek. Egyetlen
egy adatbazis kapcsolddik az INCOMM-hoz, ez az Adresso.

(102) Az Adresso egy kifejezetten a hivdk kapcsolattartasi, vasarlasi adatainak, elvégzett tanfolyamai
(datum, dij) és adomanyozasi adatainak nyilvantartasara fejlesztett szoftver.
(103) Felhasznaloi neve csak az erre felhatalmazott staff tagoknak van, szabalyozott terjedelemben.

(104) A Hatésag tajéekoztatast kért néhany olyan érintett személyes adatainak kezelésérdl, akik olyan
kérelemmel fordultak az MSZE Kézponti Szervezethez, hogy nem szeretnék, hogy a tovabbiakban
keressék Oket ajanlataikkal, szolgaltatasaikkal. A roluk kezelt adatok tekintetében azt a
tajékoztatast adta a jogi képviseld, hogy a Hatésag altal megjeldlt cimmel szerepelnek az Adresso
rendszerben, mint olyan személyek, akik nem kérnek szolgaltatast (az Egyhaz Robinson listaja). A
felsorolt személyek mellett az Adressoban az alabbi megjegyzés szerepel: “No local mail”, és
ennek megfeleléen nem is kapnak levelet.

(105) 8. Az eljaras soran a Hatésag belfoldi jogsegély kérelem keretében megkereste a Nemzeti Ado- és
Vamhivatalt, hogy kiildje meg a Hatésag részére 2012. januar 1. napjatél az MSZE-nél és az
MSZE Kdézponti Szervezetnél foglalkoztatottak adatait.

(106) 9. A vizsgalt adatkezelési gyakorlat jogalapjat jellemz&en az érintettek hozzajarulasa jelenti, ezért
a megalapozott dontéshez ismernie kell a Hatdésagnak az adatkezeldk altal végzett specialis
adatkezelési miveletek kihatasat az érintettek dontésére, informacidos onrendelkezési jogainak
gyakorlasara. Ennek tanulmanyozasara a Hatosag klinikai pszicholdgiai igazsagugyi szakért
vizsgalatat rendelte el, feladata az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet altal készitett és
hasznalt, a Hatésag altal rendelkezésére bocsatandé iratok, dokumentumok vizsgalata, illetve
pszichologiai hatastanulmany elvégzése azon szakkérdés megvalaszolasa céljabdl, hogy a
dokumentumokban foglalt allitasok, figyelemfelhivasok, stb., tovabba a dokumentumok
megszdvegezése, strukturgja alapjan a dokumentumok ©&nmagukban egyenként vagy a
dokumentumok 06sszessége milyen feltételezett hatast gyakorolhat a dokumentumokat
elolvasd/elfogadd érintettek mentalis illetve pszichés Aallapotara, viselkedésére, dontési
mechanizmusaira, tudatallapotara, a dokumentumokkal kapcsolatos és/vagy azok megismerését
koévetd magatartasara.

(107) A Hatésag ujabb végzésében a szakértdi kirendelést modositotta, kérdésekkel egészitve ki azt.
Ezen masodik végzésében arra hivta fel a Hatésag a szakértét, hogy jeldlje meg, melyek azok az
adatok, adatkorok, melyek ténylegesen egészségugyi adatok és egészségugyi adatkezelést
céloznak, melyek az orvosi relevanciaju adatok. A szakértd hatarid6 hosszabbitast kert, illetve
tajékoztatta a Hatdésagot, miszerint ideiglenesen akadalyozva van egyéb szakmai elfoglaltsagai
miatt, igy a kirendel6 végzésben meghatarozott hataridére nem tudja leadni a szakvéleményt. A
Hatdsag a szakértd kérelmét elfogadva 15 nappal meghosszabbitotta a szakvélemény leadasanak
hataridejét, melyet a szakértd végll 2017. szeptember 25. napjan kildétt meg a Hatésag részére.

” A CRM az angol Customer Relationship Management kifejezés roviditése, ez egy lgyfélkapcsolat kezel6 rendszer, jellemzéen
egy olyan adatbazis, amiben az adott cég Ugyfeleink adatait és a velik kapcsolatos anyagokat taroljak. A CRM rendszerek
alkalmasak marketing, értékesitési, call center és tgyfélszolgalati folyamatok, tevékenységek tamogatasara.
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(108) 10. Az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet 2017. aprilis 24-i beadvanyaban — a Hatésag
elndkével szemben — elbterjesztett elfogultsagi kifogasat a Hatosag elutasitotta. A végzéssel
szemben az MSZE és MSZE Kozponti Szervezet jogi képvisel6je 2017. junius 12-i keltezéssel
felllvizsgalati kérelmet nyujtott be a Birésagnak.

(109) 11. Az MSZE Kozponti Szervezet 2017. majus 10. napjan, illetve 2017. augusztus 11. napjan kelt
kérelmeiben a lefoglalas megszintetését kérte. A Hatésag mindkét esetben elutasitotta a
kérelmet, tekintettel arra, hogy a Ket. 50/C. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételei nem
allnak fenn, mert a hatésagi eljaras folyamatban van, a tényallas tisztazasa még tart, a lefoglalt
iratok targyi bizonyitasi eszkdznek mindsulnek, ezért a lefoglalas fenntartasara az eljaras
érdekében szikség van.

(110) Az MSZE Koézponti Szervezet 2017. szeptember 18. napjan felllvizsgalati kérelmet nyujtott be.

(111) 12. A Hatésag 2017. junius 13. napjan helyszini szemlét tartott az MSZE és MSZE Kozponti
Szervezet éplletében, melyrél elézetesen tajékoztatta az érintetteket.

(112) A Hatosag ismételten szamitastechnikai és informatikai igazsagligyi szakértét rendelt ki a szemlén
valé részvételre, illetve a szemle soran keresések, adatmasolasok/mintavétel végzésére, az
alkalmazott hardver, szoftver kdrnyezet, illetve az adatbazisok, nyilvantartasok vizsgalatara és
azok masolatainak elkészitése érdekében.

(113) A szemle megkezdésekor az MSZE Kozponti Szervezet két nyilatkozatot adott at angol nyelven a
Hatdsag részére, melyek szerint egyrészt a Hatésagnak nincs hataskore a papir alapu dossziék
vizsgalatara, masrészt pedig emberi jogokat sért, hogy a Hatdsag vallasi tevékenységet vizsgal.

(114) A Hatésag képvisel6i tobb kérdést is intéztek az adatkezeld képviseldihez az Eletut kérddiv
kezelési modjaval kapcsolatban, melynek célja azon ellentmondas feloldasa volt, miszerint korabbi
nyilatkozatukban azt is nyilatkoztak, hogy .rpt formatumban kerll lementésre, mig masik helyen
azt allitottdk, hogy csak papiralapon taroljdk azokat. Az adatkezel§ képvisel6i nem tudtak
tajékoztatast adni, a valasz megadasat irasban vallaltak.

(115) Az Eletut kérdéiv alkalmazéasa kapcsan eléadtak, hogy csak a munkatarsaknal keriil széba a
kitdltés, de ott sem mindenkinél. Hivékkel (PC-kel) nem toltetnek ki életut kérdbivet.

(116) A Hatésag képviselbinek azon kérdésére, hogy hogyan toérténik a munkatarsak kivalasztasa, az
MSZE Kdzponti Szervezet jogi képviselbje azt nyilatkozta, hogy az Egyhaz azt vesz fel, akit akar,
olyan szempontokat érvényesit, amit akar, ebben a vilagi kritériumrendszer nem érvényesithetd.
Az alkalmazasi feltételeket teljesen szabadon valaszthatja meg, azt egy hatésag nem biralhatja
feldl.

dokumentumokhoz, ,feladatai végrehajtasahoz szikséges bizonyos informaciékhoz”, a jogi
képviseld azt a valaszt adta, hogy nincs olyan szabalyozas, ami a feladat meghatarozashoz
kapcsolddna, a célhoz kotottség elve van lefektetve, azonban nincs olyan mélységi jogosultsagi
leosztas, mely a posztokhoz igazodna. Allaspontja szerint az egyhaztél nem is elvarhatd, mert
szamukra nem is kotelezd.

(118) Szintén irasbeli valaszadas lehetéségét kérték azokban a kérdésekben, hogy ki hatdrozza meg a
kezelt adatok korét, igy az MSZE Kdzponti Szervezet altal hasznalt nyomtatvanyok adattartalmat
ki allapitia meg, tovabba abban, hogy milyen médon (szerz6dések, megallapodasok és mas
dokumentumok 4&ltal) kapcsolédik a Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz a Nemzetkdzi
Szcientoldgia Egyhazhoz, valamint a Koppenhagaban taldlhaté Kontinentalis Osszekoté Irodahoz.
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(119) A marketing tevékenységukhoz kapcsolédéan azt nyilatkoztak, hogy a hivokkel valo
kapcsolattartas régen postai uton tértént, ma mar postai uton, e-mailen és telefonon is. A
Facebookon is talalhaté egy hiv6i csoport, azonban azt nem az Egyhaz mikddteti. Célja példaul
idépont egyeztetés. Az érintettek elérhet6ségi adatai kizarélag a személyektdl szarmaznak, listat
nem vasarolnak. Az érintettek elérhetéségi adatait CF folderekben és az Addresso rendszerben
taroljak, amihez a felhatalmazott munkatarsak férnek hozza. Az Addresso rendszerhez csak az
MSZE Kozponti Szervezet férhet hozza. A misszioknak sajat adatbazisuk van, mivel
maganszemélyek alapitjak a missziokat, ezért onalloan dontenek a missziok mikodésének
szabalyairdl.

(120) A Hatosag kérdésére bemutattak a Flag képvisel6 szerepét a szervezetben. Eszerint feladata,
hogy a szervezeti miikddés ugy térténjen, ahogy a nemzetkdzi szervezet ezt elbirja. Szervezeti
mikodést fellgyeli, felel a rendezvények megfeleld szervezéséért, hogy a rendezvényen
elhangzottak eljussanak a hivék felé. Nem gy(jt/kezel személyes adatokat. A szervezet optimalis
mikodéséért felelés. Specifikus poszt, melyre kalfoldén képezik ki. Vallasi rendjik tagja,
magasabb szintl elkodtelezettséggel rendelkezik, mint egy munkatars. A Nemzetkdzi Egyhaz dont
a kinevezéserdl.

(121) A hivék személyes adatainak elektronikus kezelésére vonatkozé kérdésre el6adtak, hogy az
MSZE Koézponti Szervezet maga is egy kilonallé szervezet és onalld jogi személy, a tobbi
missziétdl elkulonllt adatkezelést végez. A missziok is kulon jogi személyek, elkulonalt
adatkezelésuk van, 6nall6 adatkezel6k. Az informatikai adatbazisuk tehat fuggetlen a tobbi
missziétdl, igy az adatbazisukat sem adhatjak at egymasnak. Adattovabbitasra csak akkor kerdl
sor, ha egy misszids tag atkéri magat egyik missziobdl a masikba. llyenkor azok az adatai kertlnek
tovabbitasra, amit kér, pl. egy tanfolyam esetében, az ahhoz szikséges tanul6i dosszié.
Hozzatették még, hogy az MSZE Kozponti Szervezet a missziok tekintetében mindéségbiztositast
végez és rendezvényeket szervez, nem mindsul felettes szervnek.

(122) Az informatikai szakértd megvizsgalta a rendelkezésre bocsatott szamitogépeket [...]. A
Parishioner Contact and Information 2.5.4 szoftverb6l kimentésre kertltek a CF Profilok, tovabba a
szakértd a rendszerben lekérdezést végzett a 1999.06.14 utani szlletési datummal rogzitett
adatrekordokra. A keresés 185 talalatot eredményezett, azonban a szuréprébaszerl ellenérzés
soran ezek kozul toébb hibasnak bizonyult.

(123) Az MSZE Kozponti Szervezet képvisel6jének nyilatkozata szerint tobb elhaldlozott személy
anyaga is van a Hatdsag altal korabban elszallitott dokumentumok koézott, tovabba az aktualis
szemle soran a lefoglalt iratok kozul kivalasztott és a Hatdsag Orizetébe vett dossziek kozott is
szerepel két elhalalozott személy dokumentuma.

(124) 13. A Hatésag az adatkezel6k kérésére elbre egyeztetett idépontban 2017. junius 30-an
személyes meghallgatast tartott az MSZE és MSZE Kdzponti Szervezet éplletében.

(125) A személyes meghallgatas targya az Eletut kérdéiv (vagy mas néven Life History) volt. A Life
History kérddiv kitdltéséhez hasznalt programot az MSZE Kozponti Szervezet képviseldje
megtekintés céljabol a Hatdésag altal kirendelt szakértd rendelkezésére bocsatotta azon a
laptopon, amelyre allitdsuk szerint egyeduli modon fel volt telepitve. Nyilatkozatuk szerint ez egy
kitolté program abbodl a célbdl, hogy legyen egy ,szerkesztett valtozat”. A Nemzetkozi Egyhaz
bocsatja a rendelkezésukre, az egyhazban sokfelé hasznaljak, de a Misszidkban nem. Ez egy
kib8vitett dnéletrajz, ami arra szolgal, hogy ellenérizni tudjak vezetdi pozicidk esetében, hogy a
jeldlt megdfelel-e bizonyos etikai normaknak. Segit annak megallapitasaban, hogy mennyire
megbizhatd valaki, vagy latni lehet belble, hogy nincs-e nagyobb hitele, ami miatt elhanyagolna a
feladatait. Arra a kérdésre, hogy milyen pozicidk esetében kell kitdlteni, azt a valaszt adtak, hogy
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pl. egy org vezet6jének ki kell, de belsé egyhazi szabalyok rogzitik, melyet irasban vallaltak
pontositani. Csak angol nyelven érhetd el.

(126) Nyilatkozatuk szerint a munkatars egyedul tolti ki, példaul amikor jelentkezik egy poziciéra. Tud
menteni is, ha meg kell szakitania a kitoltést, ilyenkor létrejon egy [...] fajl, melyet a gép csak 24
oran keresztul tarol, utana torl6dik. Ha kész a kitoltés, akkor ez a fajl ki is torl6dik. A kitoltést
kovetéen kinyomtatjak a kérddivet és bekerll a munkatarsi dossziéba, illetve elkuldi oda, ahova
jelentkezik.

(127) A helyszinen bemutatott program 2001-es verzio volt, azonban a paraméterallomany, amibdl a
kérdéseket olvassa ki, az 2016-0s. Nyilatkozatuk szerint a nemzetkdzi szervezet valtoztat rajta, az
MSZE Koézponti Szervezet nem modosithatja a kérdéseket.

(128) 14. Az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet jogi képviseléje a helyszini vizsgalatokon
megvalaszolni nem tudott kérdéseket — hataridé hosszabbitast kdvetéen — 2017. julius 5. napjan
kelt levelében valaszolta meg.

(129) Valaszleveliikben ismételten hangsulyoztak, hogy az Eletut kérddivek csak nyomtatott formaban
kerulnek tarolasra, a hivék nem toltik ki a kérddivet, és a stab tagok kozll is csak a felsbvezeték,
vagy a magasabb szint( kilféldi pozicidra palyazok. A kitdltott kérddivek nem kertilnek kalén
adatbazisban mentésre, a nyomtatott valtozatok azokhoz a felettes szervekhez keriinek
tovabbitasra, akik a kérdbiv kitoltését kérték. Ebben az esetben az adattovabbitas jogalapja az
érintett kifejezett hozzajarulasa. Az Eletut kérddiveket ,a cél teljesitéséig taroljak”.

(130) A nyilatkozatban a jogi képvisel6 bemutatta a munkatarssa valas folyamatat is. Eszerint az alabbi
dokumentumokat kell kitbltenie a jelentkezének: ,Vallasi személyek kvalifikacios ellenérzé listaja”,
,Clear bolygd elkbtelezettségi fogadalom”, Jelentkezési lap vallasi személyek részére”,
,Fogadalom vallasos elkételezettségrél és jelentkezés vallasi szolgalatra a Szcientologia Vallasi
Egyeslilet Kbézponti Szervezetbe” és ennek két mellékletét, a ,Fogadalom vallasos
elkételezettségrdl” és a ,Fogadalom vallasos hiiségrél” neviieket.

(131) Az MSZE Kozponti Szervezetnél 1évd egyes pozicidkra vonatkozd elirasokat az egyhaz belsé
el6irasai tartalmazzak, melyek azonban hatarozott allaspontjuk szerint egyetlen allami hatdsag
altal sem vizsgalhatoak. Az Eletut kérddivet a Sea Org-ba csatlakozni szandékozo jelentkezéknek
kell kitdlteniuk, illetbleg azon egyhazi poziciok esetében, ahol szikséges a személy magasabb
integritdsa és a magasabb szint(i etikai normaknak valé megfelelés. Az Eletut kérdéiv egyes
kérdései azt a célt szolgaljak, hogy meg tudjak allapitani, a felsbvezeték megfelelnek-e magas
etikai standardoknak, a Szcientoldgia Egyhaz elvarasaival egyutt.

(132) A staff tagok vallasos személyek és egyhazi szolgaltatast nyudjtanak, amely jogviszonyra
allaspontjuk szerint nem terjed ki a Munka Torvénykonyvének hatalya. Statuszukat az egyesulet
Alapit6é Okirata rogziti. Nyilatkozatuk szerint az egyhazi autonémia része, hogy az egyhaz szabad
az allami munkajogi kotdttségektél. Ez azt jelenti, hogy az egyhaznak joga van a munkatarsait
aszerint megvalasztania, hogy az adott egyhazi k6zésség milyen szabalyokat ir el e tekintetben,
mely allaspontot tobb, az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga el6tt szuletett dontéssel és a
78/2000/EK tanacsi iranyelvre hivatkozva igyekezett alatamasztani®.

(133) A Hatosag azon kérdésére, hogy ki hatarozza meg az egyes hozzajarulé nyilatkozatokon felvett
szemeélyes adatok korét, illetve ki késziti a nyomtatvanyokat, azt a valaszt adtak, hogy az MSZE

8 Obst v. Germany, Ms Siebenhaar v. Germany
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Kozponti Szervezet altal hasznalt iratokat alapitasakor kapta az egyhaztél. A nyilatkozatban
szerepld adatokat (TAJ szam, adoszam) az addjogi jogszabalyok teszik kdtelezéve.

(134) A Hatésag azon kérdésére, miszerint milyen modon kapcsolédnak dssze a Szcientolégia Egyhaz
egyes szintjei, milyen irasos formaban rogzitik a magyarorszagi egyhazat ebben a lancolatban, azt
a valaszt adtak, hogy ,a Szcientolégia Egyhaz egy vallasi szervezet formajat vette fel, ami
kiilbnallo vallasi tevékenységek sokasagat egyesiti és hozza Osszhangba, tébbek kézott a
Szcientolégia vallasi szolgaltatasainak és gyakorlatainak biztositasat, terjesztését, egyhazi
vezetést, kommunikaciétovébbitast, a terjesztési anyagok létrehozéséat és sok mas feladatot. igy a
Szcientoldgia vallasi kbz6ssége a kb6z6s meggybzbdések és gyakorlatok altal is egyestil, valamint
a szervezeti forma specialisan a vallasi kiildetésnek megfelelben van felépitve.” lsmét
megerf@sitették, hogy minden egyes szcientolégia egyhaz kilén bejegyzett szervezet és
mindegyiket sajat igazgatétestiilete iranyitja. Ujra bemutatta a jogi képviselé az egyhaz felépitését,
azonban a Hatosag altal feltett kérdésre nem adtak egyértelm( valaszt és nem csatoltak
szerz6dést, vagy egyeb megallapodast arra vonatkozoan, hogy miként kapcsolédnak be a
nemzetkdzi szervezetbe.

(135) Nyilatkozatuk szerint a vagyonvédelmi kamerarendszer U(zemeltetését az MSZE Kozponti
Szervezet latja el. A kamerak latészogére és szamara vonatkozé kérdésre utaltak az igazsagugyi
szakértd altal készitett szakvéleményre. Nyilatkozatuk szerint az adatkezelés célja a biztonsag és
vagyonvédelem, a felvételeket biztonsagi esemény jelentése esetén hasznaljak fel, a
kameraképeket 3 napig taroljak, adatfeldolgoz6t nem vesznek igénybe. Az adatkezelés
jogalapjaként a vagyonvédelmi torvényt és a jogos érdeken alapuld érdekmérlegelést jeldlték meg.
Az érintetteket piktogramokkal és a vonatkozé adatkezelési szabalyzat recepcios pultnal valo
elhelyezésével tajékoztatjak.

(136) Marketing tevékenységlikkel kapcsolatban arrél tajékoztattdk a Hatésagot, hogy a hivékkel vald
kapcsolattartas els6dleges modja a személyes talalkozas. Megerdsitették, hogy a kapcsolattartasi
adatok kizarolag kozvetlenul a hivéktdl szarmaznak. A kdnyvvasarldk a vasarlaskor adjak meg
adataikat. Kulénféle nyilatkozatokat hasznalnak, igy van ilyen nyilatkozatuk koényvvasarlasoknak
(kdzvetlen és online), nyilvanos eseményekre (pl. L. Ron Hubbard sziletésnapi Gnnepség) és
egyeb regisztracios nyomtatvanyok (példaul tanfolyamok).

(137) Az érintettek elérhetéségi adatait a Parishioners Contact System szoftverben taroljak.
Nyilatkozatuk szerint nem minden szolgaltatas esetén kerul kitoltésre kapcsolattartasi adat, pl. a
konyvvasarlok még nem kerulnek bele automatikusan a szoftverbe, csak meghatarozott egyhazi
szolgaltatas igénybevételét kdvetben.

(138) A szoftverben kllonbséget tesznek az adattorlési és a promocidt nem kéré kérések kdzott. Ennek
megfeleléen kildnbdz6 kategdridkat kuldnbdztetnek meg: ,asked off” jelzést helyeznek el, ha az
illet6 személy nem kér e-mailes és telefonos kapcsolattartast, a ,no local mail” jelzés azt jelenti,
hogy nem kér postai cimére levelet, a ,deadfile” jelolés arra utal, hogy az illet6 olyan
nyilatkozatokat tett, amelyek elfogadhatatlanok az egyhaz szdmara, ezért vele lezartnak tekintik a
kommunikaciot, mig a ,deceased” az elhunytak esetén szerepel a rendszerben.

(139) Nyilatkozatot tettek a harmadik személyek személyes adatainak kezelése targyaban is.
Allaspontjuk szerint a harmadik személyekre vonatkozé adatkezelésre nincs kiilén belsé
szabalyozas, mivel nem torténik adatkezelés, nem kerul tarolasra elektronikusan harmadik
szemeélyek adata. A gyonasok soran kozolt harmadik személyek adataival kapcsolatban az az
allaspontjuk, hogy mivel az ember tarsadalmi l1ény, ezért a megismeréséhez elengedhetetlen a
személyi és targyi kornyezetérdl vald ismeretek megszerzése.
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(140) 15. Az igazsagugyi informatikai szakértd elkészitette a 2017. junius 30. napjan tartott személyes
meghallgatason bemutatott szoftver informatikai vizsgalatat.

(141) A Life History kérdéivet kitdlté program egy Urlapkitoltd alkalmazas, mely a paraméterként
megadott allomany alapjan jelenit meg egy kitdltendé programot (lUrlapot), melybe lehetéség van a
megadott paramétereknek megfeleléen adatot bevinni. A program utolsé modositasi datuma 2001.
06.06., mig a paraméterallomanyé 2016. 09. 18.

(142) Az alkalmazas a kitoltés soran automatikusan is elmenti bizonyos id6k6zonként a mar kitoltott
mezdk értékét, de lehetéség van kézi mentésre is. A szakértdé megallapitotta, hogy a Life History
alkalmazas nem halozatos kérnyezetben mikodik, nem hasznal adatbazist, adatokat ugy ment,
hogy az éppen kitoltott Grlapban talalhaté adatokat menti. Az alkalmazasbdl kilépve, majd ismét
belépve, az elmentett adatokkal télti fel az alkalmazas az Grlapot.

(143) Tapasztalatai szerint az alkalmazas nem torli automatikusan az Grlap tartalmanak automatikus
mentéseként létrejové [...] allomanyt 24 éran belll, azonban hozzatette, hogy bar a személyes
meghallgatdson rendelkezésére bocsatott laptopon nem talélt Gtemezett feladatot a torlés
végrehajtasara, vagy erre a célra alkalmazott kilsé alkalmazast, de minden kétseget kizaréan nem
tartotta megallapithaténak, hogy valéban nincs ilyen funkciéja a laptopon 1évé valamely
alkalmazasnak.

(144) 16. Az igazsagulgyi informatikai szakérté 2017. szeptember 19-i datummal elkészitette az MSZE
és MSZE Kozponti Szervezet szerverein taldlhaté adatallomanyok vizsgalatarol szolo
szakvélemeényét is.

(145) A szakeért6 a vizsgalat lefolytatasa soran, a helyszini szemlén masolatot készitett a Microsoft SQL
Server-en taldlhaté adatbazisrol, valamint fényképfelvételekkel dokumentalta a helyszinen
megtalalhaté szoftvereket és azok mikddését.

(146) Adatbazismentést az SQL szerveren talalhaté adatbazisrdl - megfelel jogosultsag hianyaban - a
szerver ledllitasaval tudott késziteni. A Hatésag felhivasara a helyszini szemlén folytatott
keresések és az adatbazismentés soran lementett adattablak atvizsgalasaval - lényegében a
Parishioner Contact and Information 2.5.4. és az Addresso adatbazisban rogzitett adatok alapjan -
meghatarozta a kiskoru érintettek szamat, a Budapesten igénybe vett méregtelenitési és auditalasi
szolgaltatasokat igénybe vevd érintettek szamat, valamint kereséseket végzett a Hatdsag altal
megadott kulcsszavakra.

(147) Fentiek soran 185 kiskoru személy adatlapjat talalta meg, a méregtelenitést legalabb egyszer
igénybe vevék szamat 2208 fében, mig a legalabb egyszer auditalok szamat 2261 fében hatarozta
meg.

(148) 17. A kirendelt klinikai pszichologiai igazsagugyi szakértdé 2017. szeptember 25.-én nyujtotta be
szakvéleményét. Az elkészllt szakvéleményben a szakértd vizsgalta az Egyhaz altal hasznalt
teszteket, az auditalas folyamatat, a méregtelenitést és az ezek soran kitoltetett nyilatkozatokat.

(149) 17.1. A tesztek koézul az Oxfordi képességelemzés (Oxford Capacity Analysis, OCA), Vezetéi
képesség-felmérés, Képességvizsgalat és az 1Q-teszt / Az Uj mentalis képesség teszteket (melyet
a honlapon 1Q tesztként is feltiintetnek) elemezte.

(150) 17.1.1.Az els6ként és utolsdként megjeldlt tesztek kapcsan megallapitotta, hogy az intelligencia
mérése egészségugyi tevékenység, tovabba azt, hogy az OCA teszt nem rendelkezik magyar
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standardokkal®. Tekintettel tovabba arra, hogy egy teszt egyszerre nem mérheti a személyiséget
és az intelligenciat is, igy az OCA teszt intelligencia mérésére vald alkalmazasa félrevezeti az
alanyt és téves onképet alakit ki. A kérdések sok esetben nem kothetéek semmilyen pszichologiai
jellegzetességhez, tul altalanos témajuak, vagy egyértelmiien nem megvalaszolhaté elemeket
tartalmaznak, amelyek alkalmatlanna teszik a megjeldlt célra. Allaspontja szerint az OCA teszt
minden tudomanyos alapot nélkilozé, laikus kérdéssor, amelynek vizsgald méddszerként vald
bedllitasa az alany azon el6zetes tajékoztatasa nélkul, hogy abbol semmiféle megalapozott
kovetkeztetés nem vonhato le- szandékos félrevezetés.

(151) Hozzateszi, a személyiség- és/vagy intelligencia mérése, eredményének visszajelzése
egészséglgyi tevékenységnek mindsil. Egészséglgyi tevékenységet pedig csak arra jogosult
személy végezhet.

(152) 17.1.2. A Vezetbi képesség-felmérés kapcsan eléadta, hogy az semmiféle vezetési képességet
nem meér, a szemely akkor valaszol helyesen, ha vilagképe megegyezik a szcientologia tanaival.
Az eljaras tehat nem mér mast, csak Hubbard tanai iranti hiséget. A mdédszer mas szinben valé
feltintetése megtévesztdé hatasu. A Képességvizsgalat semmilyen kapcsolatba nem hozhato
mentalis vagy egyeb képesseg mérésevel. Nem rendelkezik tudomanyos értékkel: megbizhatatlan,
érvénytelen és nem objektiv. Ugyanakkor azt a latszatot kelti, hogy a személy képességeinek
felmérésére szolgal, igy alapot ad a megtévesztésre és téves diagnozis felallitdsara. A helyzetet
sulyosbitja, hogy félévente megismétlik, mintha abban barmiféle valtozasnak kéne eléallni, vagy
mintha alkalmas lenne kezelési hatékonysag, fejlesztési eredmény tesztelésére.

(153) 17.1.3. Véleménye szerint, ami a tesztek alkalmazasanak szakmaiatlansagat tovabb sulyosbitja,
hogy gyermekeknél is elvégzik azokat, és kiskoruval valo fejleszté munkat ezzel hatarozzak meg.
igy hamis diagnozist alkotnak, mert arra képzetlen és jogosulatlan személy tudomanytalan
eszkbzzel von le a személy érzelmi, intellektudlis és személyiségi allapotara vonatkozé
kovetkeztetést.

(154) 17.1.4. A szakérté kiemelte, hogy a pszicholdgiai vizsgald eljarasok alkalmazasahoz tajékozott
beleegyezd nyilatkozat szikséges. Gyermek esetén a gondozd (szllb) irasos, tajékozott
beleegyezése is szikséges. A tesztekkel nyert adatok egészséglgyi adatok, igy azok tarolasa,
kezelésére az egészséguigyi adatkezelésre vonatkozo szabalyok szerint van mad.

(155) 17.2. Az auditalas és az E-méter:

(156) 17.2.1. Az auditalas lényegileg lelki probléma feltarasbdl és lelki tanacsadasbdl, fejlesztésbdl alld
folyamat. Egy magat a szcientoldgiai egyhaz lelkészének tartdé személy (auditor) és az alanya (a
preclear vagy PC) kozoétt zajldé hosszadalmas, akar évekig tartdé folyamatrdl van sz6. A cél a
.-megtisztulas”, megszabadulas az alany problémaitdl, melyeket részben az alany, részben a
szcientoldgia egyhaz hittételei problémanak tartanak.

(157) Az auditélas soran egy E-méter (,elektropszichométer”) nevi leginkdbb galvanos bérreakciot méré
készlléknek t(iné miiszer bevonasaval torténik, melyet az alany megfog, és kézben az auditor
kérdéseket intéz hozza. Az auditor szoros forgatokdnyv szerint jar el, melyben nemcsak a
kérdései, de még a hanghordozasa is szabalyozott. A kérdések részben a multra és az alany
multbeli élményeire vonatkoznak, részben az alany korabbi egészséglgyi adataira, kezeléseire és
jelenlegi élethelyzetére, melynek soran sok tiz oldalas kérdéssort kérdeznek végig. Az auditalasi
probléma-feltarasi eljaras soran gyakorlatilag a gyégyaszati modszertanbdl ismert, egészségugyi

9 Magyarorszagon a Magyar Pszicholégiai Tarsasag Tesztmodszertani Bizottsagahoz (MPT TB) lehet fordulni a tesztek



23

tevékenységként folytatott, szuggesztiv kommunikaciéval tarsitott biofeedback technikat valositja
meg.

(158) A szakvélemény szerint az E-méter nem poligraf, ugyanis a tdébb fiziolégiai paramétert rogzitd

poligrafhoz képest csak egy paramétert mér. Az E-méter ennek megfeleléen biofeedback
technika. A biofeedback a kevéssé, vagy egyaltalan nem tudatosulo élettani funkciok miszeres
mérése, és a kapott mérési eredmény feldolgozasa majd visszajelzése abbdl a célbdl, hogy
informalja a személyt biolégiai mikodésének normalis, vagy attél eltéré voltardél, valamint abbdl a
célbdl, hogy a személy megtanulja a kivant irdnyba elmozditani ezen élettani értékeit.

(159) [..

(160) [..

(162)[...
(163)[...
(164)[...
(165)[...
(166) ...
(167)[...
(168)[...
]
1

(169) [..

(170)[..

)
y
(161) [...

(A71) 17.4.2. A ,Vallasi szolgaltatasok Jelentkezési lap és altalanos mentesité nyilatkozat’ nevi

nyilatkozat alairasaval a hivé elfogadja, hogy ,az auditalas a vallasi tanacsadas egyedi formaja”,
elfogadja, hogy amit kapni fog, az ,nem orvosi kezelés”, tovabba azt is, hogy a szcientologia
egyhaznak semmiféle feleléssége egészségligyi tekintetben nincsen. Allaspontja szerint
mindezekkel ellentétben egyrészt az E-méter mikddési és hasznalati paraméterei alapjan
semmiféle vallasi szertartast nem tud szolgalni, mert az a biofeedback technika elvén alapul,
masrészt hamis allitds az is, hogy a szcientoldgia egyhazat nem érdekli az alany egészségi
allapota, mert az auditalasban kimondottan terapiardl irnak és a dokumentumok tanusaga szerint
szamos betegséget gyogyitanak, még ha azt ,szellemi” bajnak is tekintik. A hatfajas, az izuleti
bajok, a szembetegségek, az alkoholizmus, az elmebetegség betegség a betegségek nemzetkdzi
osztalyozasa szerint, igy annak kezelése nem vallasi eljaras.

(172) Meglatasa szerint a nyilatkozat megtévesztd, ugyanis bar latszélag hozzajarul vele az érintett

személyes adatainak (beleértve kulonleges adatait is) kezeléséhez, azonban mivel nincs
tudomasa arrol, hogy az auditalas soran gyijtott adatok egészségugyiek, igy nem is sejti, hogy
kiemelten szenzitiv adatait szolgaltatia ki, melyeket valéjaban kizarélag az egészséglgyi
adatkezelésre vonatkozé jogszabalyok figyelembe vételével kérhetnék el, hasznalhatnak és
tarolhatnak.
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(173) Alkalmasnak talalta tovabba a megfélemlitésre, a kiszolgaltatotisag érzés kialakitasara.
Atekintetben is félrevezetének tartja, hogy olyan altalanos és a tényeknek nem megfeleld
allitasokat tesz, melyek alapjan a szcientolégiai eljarasokat nem ismer6 személy nem tudja,
valdjaban mibe egyezik bele.

(174) A szakert6 kulon kiemeli, hogy ugyanezen nyilatkozatokat iratjak ala kiskoru személyekkel is, akik
nyilvanvaléan alig értenek par szét a megallapodasbdl, melyekhez ugyan legtébb esetben sziléi
.ellenjegyzést” kérnek, de van olyan nyilatkozat, ahol ilyen kdvetelményt sem tamasztanak.

(175) 17.4.3. A Méregtelenitd program és a hozza kapcsolodé dokumentumok kapcsan a szakértd
megallapitotta, hogy a szcientoldégia egyhaz méregtelenitd programja olyan nevet visel, amely
néven létezd és legitim egészséglgyi tevékenységet tartanak nyilvan. Az orvostudomanyilag
leétez6 meéregtelenitést kizardlag egészségugyi tevékenység végzésére jogosult szemeély és
intézmény végezhet, azaz a kezelést csak megfelelé végzetiség birtokaban és névre szélo, a
tevékenységet is megnevezd mikddési engedély birtokdban és kizarélag olyan egészségugyi
szolgaltatéi engedéllyel rendelkezd helyen lehet végezni, mely rendelkezik ANTSZ engedéllyel és
felelésségbiztositassal, és megfelel a tevékenységhez szikséges ESZCSM rendeletben
meghatarozottaknak.

(176) A szakvélemény szerint a szcientoldgiai ,méregtelenités” nevében teljesen megegyezik az
orvostudomanyban is létez ,méregtelenitéssel’, noha attél teljességgel eltérd eljaras. Az
tulajdonképpen hashajtas, izzasztas (futassal és szaunazassal) és extrém nagyddzisu vitamin
adasa, amelynek semmi kéze a tudomanyos orvoslashoz — izzadassal és fokozott salakiritéssel
ugyanis nem lehet az emberi szervezetet méregteleniteni.

(177) Megtévesztdnek talalta tovabba, hogy a szcientoldgiai méregtelenités elbtt haziorvosi negativ
statuszt allitanak ki, amely azt sugallhatja az érintetteknek, hogy a soron kdvetkez6 beavatkozas
egeészsegugyi ellatas lesz, melynek gyogyitd hatasa varhato.

(178) Megtévesztd, sét, félrevezetd, hogy orvosinak, igy gyogyitdénak tlntetik fel a szcientoldgiai
méregtelenitést, és ténylegesen orvosi tevékenységet is értenek alatta, amelynek azonban kéze
nincsen a tudomanyos orvoslashoz. |zzadassal és fokozott salakuritéssel ugyanis nem lehet az
emberi szervezetet méregteleniteni.

(179) 17.4.4. A fentiekben elemzett nyilatkozatok és tajékoztatok véleménye szerint tehat nem felelnek
meg a tevékenységek valds tartalmanak, igy félrevezetésre és a személyek részérél nem
megalapozott beleegyezésre adnak alapot. Esetenként kiskord gyermekek beleegyezésére is sor
kerll a szul6k ellenjegyzése nélkul, nem is beszélve a szUl6 tajékoztatott beleegyezését és
jelenlétét a gyermek tajékoztatasakor. Mivel a nem kelléen tajékoztatott személynek el6zetesen
semmi fogalma nem lehet arrdl, miféle eljarasokrél miféle adatok rogzitése toérténik majd, a
beleegyezését valos tajékoztatas nélkul adja meg. Egy kiskoru pedig nyilvanvaldéan nem is képes
donteni nyilatkozatardl és annak kovetkezményeirdl. Aggalyosnak tartja tovabba, hogy emlitésre
sem kerll, hogy fokozottan szenzitiv, intim és/vagy egészségugyi adatokrél van szd, melyek
kezelése és tarolasa még szigorubban szabalyozott.

(180) 18. A hatésagi eljaras soran az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet képvisel6i részére a

Hatésag 6tszor biztositott iratbetekintést: 2016. december 14-én, 2017. aprilis 25-én, 2017. junius
12-én, 2017. julius 31-én, illetve 2017. szeptember 15-én.

(181) 1l. A Hatésag altal megvizsgalt dokumentumok:
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(182) A Hatésag az eljaras soran megvizsgalta a Kotelezettek altal rendelkezésére bocsatott, megkuldott
dokumentumokat, tovabba a helyszini szemléken, személyes meghallgatas soran lefoglalt és
Orizetébe vett 137 darab dossziét. Ezen aktdk tartalmat jelenté egyes irattipusok részletes és
tételes bemutatasara a Hatésag jelen pontban — azok rendkivil nagy mennyiségére tekintettel —
nem tér ki, azonban az aktak felépitését és jellemzd irattipusait a Hatarozat Mellékletei
tartalmazzak.

(183) Az alabbiakban a nagyobb terjedelm(i adatkezelési tajékoztatok tartalmanak bemutatasara
szoritkozott.

1. Adatvédelmi Szabalyzat:

(184) Az Adatvédelmi Szabalyzat elnevezésii dokumentum tulajdonképpen egy belsé szabalyzat, mely a
személyes adatok kezelésére vonatkozo feladatokat, kotelezettségeket 6sszegzi.

(185) A szabalyzatban a hazai szabalyozas bemutatasardl szold részben az 1949. évi XX. torvényre,
vagyis az Alkotmanyra, valamint a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekl adatok
nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIIl. térvényre, vagyis az Avtv.-re hivatkoznak, ,az Egyhaz
Szervezeti egységei szamara legfontosabb részeket”, igy az értelmezé6 rendelkezésekben talalhato
alapvetd fogalmak definicidjat, az adatkezelés céljara, jogalapjara, érintetti jogokra vonatkozé
részeket az Avtv. alapjan ismertetik a jogszabaly szovegének szdszerinti idézésével.

(186) A szabalyzat ezt kdvetben az egyes dosszié tipusonként — egyes esetekben a dosszié-tipus
legfontosabb hozzajarulé nyilatkozataban olvashaté tajékoztatd széveg idézésével — Osszegzi
tobbnyire az adott dossziéban talalhatd adatok kezelésének céljat és azok megbrzésének madjat
(pl. gyonasi titok, bizalmasan kezelt).

(187) Az utolsoéelétti pont az adattorlési kérelmek végrehajtasanak gyakorlati 1épéseit mutatja be, a
torlési folyamatot, illetve kilféldre tovabbitas esetén alkalmazandd értesitési kdtelezettséget a
kulféldi szervekhez.

(188) A szabalyzat az adatbiztonsagi kdvetelmények bemutatasaval végzédik.

(189) 2. Adatkezelési tajékoztato és adatvédelmi nyilatkozat
(https://www.oca.szcientologia.org.hu/):

a) Adatkezel6 személye tekintetében a kdvetkezd tajékoztatasok olvashatéak benne: A
honlapot a Nemzetkdzi Szcientolégia Egyhaz lzemelteti (a tovabbiakban: Adatkezeld)”,
mig a tajékoztatoé ,Adatkezel6k és adataik” cim alatt a Church of Scientology Europe és a
Szcientologia Vallasi Egyesulet Kézponti Szervezet (1061 Budapest, Paulay Ede utca 52.)
szerepel.

b) Az adatkezelés célja: szolgaltatas teljesitése, mikodésének ellenbrzése és a visszaélések
megakadalyozasa, kapcsolatfelvétel az érintettel, gazdasagi reklamot is tartalmazé e-mail
hirlevelek kildése a felhasznalok részére, tajékoztatas az aktualis informacidkrol,
termékekrél, valamint statisztikai célu adatkezelés.

c) Az adatkezelés jogalapjaként az érintett hozzajarulasat, jogszabalyi hivatkozasként az
Ekertv. 13. § (3) bekezdését és a Grt. 6. § (5) bekezdését jeldlték meg.

d) Adatkezelés id6tartama: ,A tesztkérdésekre adott valaszokat a teszt kikoltésétdl szamitott
60 napig taroljuk. Az adatkezeléshez hozzajaruld nyilatkozat visszavonasaig érvényes”.


https://www.oca.szcientologia.org.hu/

e)

f)

9)

h)
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Adattovabbitas: ,A megadott adatok kozul, a tesztkérdésekre adott valaszokat
ugyanezekkel az adatvédelmi feltételekkel tovabbitjuk harmadik személyek felé, ugymint
Szcientologia Vallasi Egyesulet Kdézponti Szervezet (1061 Budapest, Paulay Ede u. 52.)”.

Adatfeldolgozo: Szcientolégia Vallasi Egyestlet Kdzponti Szervezet (1061 Budapest,
Paulay Ede utca 52.).

Erintetti jogokrdl szdld tajékoztatas: Az adatkezel6 beszamol az érintetteket megillets
jogokrol, azonban az ilyen érintetti igények teljesitésére vonatkozéan a kovetkez6
tajékoztatas olvashaté: ,tajékoztatast az Adatkezeld a kérelem benyujtasatol szamitott
legrévidebb id6 alatt, legfeljebb azonban 30 napon belll irasban adja meg”.

Jogorvoslat tekintetében arrdl tajékoztatja az érintetteket az adatkezel6, hogy a birdsagi
jogorvoslaton kivil az adatvédelmi biztoshoz fordulnak, valamint jogaikrél a személyes
adatok védelmérdl és a kdzérdekl adatok nyilvanossagardél szolé 1992. évi LXIII. térvény
(Avtv.) alapjan nyujt tdjékoztatast.

(190) 3. Adatkezelési tajékoztato és adatvédelmi nyilatkozat
(http://www.tesztkozpont.net/):

a)

b)

f)

g9)

h)

Adatkezel6 személye tekintetében a kovetkezd tajékoztatasok olvashatéak benne: A
honlapot a Szcientolégia Egyhaz Kozponti Szervezet (1138 Budapest, Vaci ut 169.)
Uzemelteti (a tovabbiakban: Adatkezel§)”, a tajékoztatd ,Adatkezeld és adatai” cim alatt a
Szcientologia Egyhaz Kozponti Szervezet (1138 Budapest, Vaci ut 169.)) szerepel
adatkezel6ként.

Az adatkezelés célja: szolgaltatas teljesitése, mikddésének ellendrzése és a visszaélések
megakadalyozasa, kapcsolatfelvétel az érintettel, gazdasagi reklamot is tartalmazé e-mail
hirlevelek kildése a felhasznaldok részére, tajékoztatas az aktudlis informaciokrol,
termékekrol, valamint statisztikai célu adatkezelés.

Az adatkezelés jogalapjaként az érintett hozzajarulasat, jogszabalyi hivatkozasként az
Ekertv. 13. § (3) bekezdését és a Grt. 6. § (5) bekezdését jeldlték meg.

Adatkezelés idétartama: ,A tesztkérdésekre adott valaszokat a teszt kikoltésétdl szamitott
60 napig taroljuk. Az adatkezeléshez hozzajaruld nyilatkozat visszavonasaig érvényes”.

Adattovabbitas: ,A megadott adatok kozul, a tesztkérdésekre adott valaszokat nem
tovabbitjuk harmadik személyek felé, azokhoz hozzaférésuk nincs, kivéve a Szcientoldgia
Vallasi Egyeslletet és az altala létrehozott jogi személyeket. Kézponti Szervezet (1061
Budapest, Paulay Ede u. 52.)".

Adatfeldolgozé: Szcientologia Egyhaz Kdzponti Szervezet (1061 Budapest, Paulay Ede
utca 52.).

Erintetti jogokrdl szdlé tajékoztatas: Az adatkezel beszamol az érintetteket megillets
jogokrol, azonban az ilyen érintetti igények teljesitésére vonatkozéan a kovetkez6
tajékoztatas olvashato: ,tajékoztatast az Adatkezel6 a kérelem benyujtasatdl szamitott
legrévidebb id6 alatt, legfeljebb azonban 30 napon belll irasban adja meg”.

Jogorvoslat tekintetében arrdl tajékoztatja az érintetteket az adatkezel6, hogy a birdsagi
jogorvoslaton kivil az adatvédelmi biztoshoz fordulnak, valamint jogaikrél a személyes
adatok védelmérél és a kdzérdekl adatok nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIII. térvény
(Avtv.) alapjan nyujt tjékoztatast.

(191) 4. Szabalyzat a vagyonvédelmi célu kamerak lizemeltetésérol


http://www.tesztkozpont.net/
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(192) A Szabalyzat az MSZE Kozponti Szervezet székhelyén mikodé zartlancd kamerarendszer
mikodési elveit, a rendszer felhasznalasi terlletét és a kezelési modszereket rogziti.

(193) Eszerint a rendszer célja a ,terllet biztonsaganak védelme és a készpénzes fizetések biztositasa,
tovabba a papir alapu dossziék biztonsaganak szavatolasa. A Szabalyzat ezen része alapjan a
fenti célok eléréséhez fliz6d6 érdekek magasabb rendlek, mint az érintettek képmashoz fliz6d6
joga.

(194) A rendszer alkalmazasi terlleteiként az irodaépulletet és annak bejaratait jeldli meg. A kamerak a
nap 24 orajaban rdgzitenek, a rendszer zartlancu, kabelen keresztil kézvetit, a kamerafelvételeket
a szerverszobaban lehet megtekinteni, melyeket merevlemezre régzitenek.

(195) A Szabalyzat megfogalmazasa szerint az ide latogatok ,tudomasul veszik, hogy a kamerak a
Szcientolégia Egyhaz Kézponti Szervezet tulajdonat védik, és minden adat, mely a kamera-
rendszeren keresztlil a szervezet tulajdonaba kertil, titkos, harmadik félnek nem kiadhaté, azonban
bizonyitékként esetleges eljarasokban felhasznalhato”.

(196) A felvételek visszanézésére a Szabalyzat értelmében csak engedéllyel van méd, azok jovahagyott
irasbeli kérésre adathordozoéra archivalhatéak. A torlésrél és megsemmisitésrdl azt a tajékoztatdt
tartalmazza a Szabalyzat, hogy ,a magyar jogszabalyok szerint”.

(197) Fentieken tul kilénb6zé szabalyozé dokumentumokat jelél meg a Szabalyzat, igy az Infotv.-t, a

személy- és vagyonvédelmi, valamint a magannyomozéi tevékenység szabalyairdl szélé 2005. évi
CXXXIII. torvényt (a tovabbiakban: Szvtv.), az Alaptérvényt és az Iranyelvet.

(198) lll. Az ugyben alkalmazandé jogszabalyok

1. Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.)

2. Az Eurépai Parlament és a Tanacs 95/46/EK iranyelve (1995. oktdber 24.) a személyes
adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasarol (Iranyelv)

3. Az informacios 6énrendelkezési jogrol és az informaciészabadsagrol szolé 2011. évi CXIl.
torvény (Infotv.)

4. A koézigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6lé 2004. évi CXL.
torvény (Ket.)

5. A Polgari Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény (tovabbiakban: Ptk.)

6. A lelkiismereti és vallasszabadséag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi
kdzosseégek jogallasarol szold 2011. évi CCVI. torvény (tovabbiakban: Lvtv.)

7. A gyermekek védelmérél és a gyamugyi igazgatasrol szélo 1997. évi XXXI. térvény
8. Az egészséglgyrdl sz6lo 1997. évi CLIV. térvény (a tovabbiakban: Eltv.)

9. Az egészseégugyi és a hozzajuk kapcsolodo személyes adatok kezelésérdl és védelmérdl
sz0616 1997. évi XLVII. térvény (a tovabbiakban: Elak.)
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10. Az elektronikus kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informaciés tarsadalommal
Osszefliggd szolgaltatasok egyes kérdéseirdl sz6élo 2001. évi CVIII. térvény (a tovabbiakban:
Ekertv.)

11. A gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeir6l és egyes korlatairdl szolé 2008. évi
XLVIII. térvény (a tovabbiakban: Grt.)

12. A személy- és vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoéi tevékenység szabalyairdl szold
2005. évi CXXXIII. térvény (Szvtv.)

(199) IV. A Hatésag megallapitasai:

(200) A szcientologusok szerint ,A Szcientolégia egy vallas, amelyet L. Ron Hubbard fejlesztett ki, és
amely az ember valddi szellemi természetének és dnmagahoz, csaladjahoz, csoportokhoz, az
Emberiséghez, minden életformahoz, a fizikai univerzumhoz, a szellemi univerzumhoz és a
Legfelsébb Lényhez val6 viszonyanak teljes és biztos megértéséhez kinal pontos utvonalat.”™®

(201) Az els6 szcientologia Egyhazat L. Ron Hubbard alapitotta 1954-ben. Hubbard a szcientoldgia
forrasa és alapitdja, a dianetika és a szcientoldgia kifejlesztéje, megalkotdja.

(202) A Nemzetkozi Szcientolégia Egyhaz a szcientolégia anyaegyhaza, amelynek székhelye Los
Angelesben (USA) talalhaté. Ahogy az a korabbiakban bemutatasra kerilt. Az egyhaz felépitése
hierarchikus, missziok, terlleti csoportok, kdzponti szervezetek, Osszekotd irodak alkotjak a
szervezetét.

(203) A szervezetbdl kiemelend6 a Sea Org, mely a szcientolégia ,vallasi rendje”, a vilag
legelkotelezettebb szcientologusaibdl all, mintegy 5000 tagot szamlal, 6k allnak az egyhaz élén.

(204) A Magyarorszagi Szcientologia Egyhazat 1991-ben alapitottak, a F&varosi Torvényszék vette
nyilvantartasba a 6. Pk.66534/1991. szamu dontésével. Az egyhazat a lelkiismereti és
vallasszabadsdag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kdzésségek jogallasardl
sz6l6 2011. évi CCVI. térvény (Lvtv.) vallasi egyesuletté mindsitette, igy a tovabbiakban az egyhaz
altalanos jogutddjaként miikodott. Az Alkotmanybirdésag visszamenbleges hatalya doéntésével
visszakapta egyhazi statuszat. Ezt kdvetéen a Févarosi Torvényszék a Magyarorszagi Szcientolégia
Vallasi Egyesuletet vallasi tevékenységet veégzd szervezetként vette nyilvantartasba 2013
novemberében. A vallasi egyesulet az Lvtv. 7. § alapjan a hatdsagi eljaras ideje alatt a
Magyarorszagi Szcientoldgia Egyhaz nevet vette fel.

(205) 1. Az Egyhaz tevékenysége

(206) 1.1. Az adatkezelés jogszerliségének elemzése el6tt szikség van az adatkezeléssel érintett
személyek korének tisztazasara és az adatkezelés jellemzd megjelenési formajanak, az egyes
aktatipusoknak a bemutatasara.

(207) 1.2. A szcientolégidban a szellemi fejlédés teljes utjat a Szcientoldgia Hid!! vazolja fel. Bemutatja
az auditalas és a képzés pontos lépéseit, amelyeken az egyénnek végig kell haladnia ahhoz, hogy
a tudatossag magasabb allapotaba jusson.

10 http:/iwww.scientology-budapest.org/
11 A hid a teljes szabadsaghoz A Szcientoldgia-szintek és — bizonyitvanyok osztalyozasi, fokozati és tudatossagi tablaja
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(208) A Szcientoldégia Hid az egyén szamara egy utmutatd, amely megmutatja neki a haladas
alapsorrendjét az auditalasaban és képzésében.

o Az auditélasi ut a szcientologia lelkészeinek a segitségével érhetd el. Az auditalas preciz
menetrend alapjan folytatott eljaras, melynek soran az auditor és a paciense az auditorok
munkajat iranyitd esetfeliigyelé instrukcioi alapjan igyekeznek az egyén lelki problémait
megoldani.

.S0Kk-sok kulénbdzé auditalasi eljaras, folyamat 1étezik, és mindegyik fejleszti az egyén arra
valo képességét, hogy szembe tudjon nézni Iétének egy részével, és kezelni tudja azt. Amikor
egy eljaras pontosan meghatarozott céljat elérik, akkor befejezik az eljarast, és ezutan egy
masikat lehet hasznalni, hogy a személy életének egy masik részét vegyék célba.
Az auditalas technoldgiajaban nincs semmilyen valtozé, nincsenek véletlenszer( eredmények
vagy Otletszer( alkalmazasok. Minden egyes eljaras pontosan meg van tervezve, mindegyiket
pontosan alkalmazzak, és pontosan meghatarozott eredményt érnek el, amikor helyesen
szolgaltatjak 6ket.”?

o A képzések soran a szellemi szabadsag felé vezet§ utat a szcientoldégia irasok
tanulmanyozasaval lehet elérni. A képzéseken valo fokozatos elérehaladas soran az egyén
megszerzi azt a tudast és azokat a képességeket, amelyek az egyes szintek masok szamara
torténd szolgaltatasahoz sziukségesek.

(209) Az auditalas soran az auditor kérdéseket intéz az egyénhez, aki arra valaszt ad, melyet az auditor
nyugtaz. Az auditalas egy részletekbe menden rogzitett tevékenység, pontos eljarasmodokkal. Az
auditalas soran elhangzottakrol feljegyzés (munkalap) készul az egyén dossziéjaba. A
munkalapokon minden oldalon feltiintetésre kertl az egyén neve.

(210) A képzések soran adjak at a szcientoldgia filozofiajat vagy technolégigjat egy személynek vagy
csoportnak. Az egyes szolgaltatasoknak egy ugynevezett ellenérzélap képezi a gerincét.
Az ellendrzdlap olyan anyagok részekre osztott listaja, amelyekbél 6sszeallnak azok az elméleti és
gyakorlati lépések, amelyeknek az elvégzése a tanuld szamara a tanulmanyai lezarasat
eredményezi abban a bizonyos témakorben. A tdkéletes alkalmazés érdekében gyakorlati
feladatok elvégzése is el6 van irva rajta.’® A képzés zarasaként oklevelet adnak. A képzéseken a
f6 hangsuly az alkalmazason van.

(211) A képzési ut és az auditalasi ut két kildén at, parhuzamos egymassal. Optimalis esetben az egyén
mindkét utat kdveti.

(212) 1.3. Az érintettek korét alkotjak a személyes adataikat az Egyhaz részére megad6é — az Egyhaz
altal szervezett — tanfolyamokon résztvevék, a konyvvasarlok, hivék (azon belll is az Egyhaz
tagsaga) 14, a lelkészek'®, munkatarsak'®, az egyes dossziékban szerepl6 harmadik személyek és
a kameras medfigyeléssel érintett személyek.

2 Forras: http://www.szcientologia.org.hu/fag/scientology-and-dianetics-auditing/what-is-auditing.html

13 Forras: http://www.szcientologia.org.hu/fag/scientology-and-dianetics-training-services/what-form-does-scientology-training-
take.html

14 Az Egyhaz Alapszabalyanak Nyolcadik cikkelye értelmében ,a Szcientologia Egyhaz rendelkezik nyilvantartott tagsaggal, de
els6sorban hivei vannak”. Az Egyhaz tagja olyan természetes személy lehet, aki az Egyhaz rendezvényein és
tevékenységeiben részt vehet, aktiv és passziv valasztdjoggal rendelkezik az Egyhaz szerveibe

15 A lelkész olyan személy, aki a szcientoldgia lelkészei szamara 6sszedllitott tanfolyamot elvégezte, errdl érvényes oklevéllel
rendelkezik, felszentelték, gyakorolja is lelkészi hivatédsat és aki a vallasi szolgaltatasokat és szertartasokat hivatas szerlien
szolgaltatja a hivék részére valamelyik szcientoldgia szervezetben vagy a terileten.

16 A munkatars definicidja egyértelmiien nem meghatarozhat6 a Hatosag szamara rendelkezésre allo forrasok alapjan, azonban
jellemz6en megbizasi szerz6dés alapjan foglalkoztatott hivSket jelent, akik meghatarozott posztot tdltenek be az egyhazban.
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(213) 1.4. A kezelt adatkorok — dossziék

(214) A Kotelezettek altal kezelt, az eljaras targyat képez6 személyes adatok jellemzéen az Egyhaz altal
Osszeallitott dossziékban talalhatéak. Az egyes dosszié fajtakban szerepld irat-tipusok felsorolasa
a Hatarozat mellékleteiben talalhatd, az azokban kezelt személyes adatok kdérének ismertetése
pedig a Hatarozat jelen fejezetében kerll bemutatasra akta és azon belil dokumentum
tipusonként. Az Egyhaz altal 6sszeallitott akta-tipusok tehat a kdvetkezok:

a) Munkatarsi dosszié: |. szamu melléklet

b) Preclear — vagy mas néven — PC-dosszié: Il. szamu melléklet

c) Etika dosszié: lll. szamu melléklet

d) Levelezési aktak (Central File, réviden: CF dossziék): IV. szamu melléklet
e) Ertékes dokumentumok (Val Doc):

(215) 2. Eljarasjogi kérdések:

(216) 2.1. Az Infotv. hatalya

(217) 2.1.1. Az Infotv. hatalyarol annak 2. §-a rendelkezik!’. A terlleti hataly kérdésében azt mondja ki,
hogy az Infotv. szabalyait a Magyarorszagon végzett adatkezelésekre és adatfeldolgozasokra kell
alkalmazni. A jogalkoto a 2. § (2) bekezdésben a teljesen vagy részben automatizalt eszkozzel,
valamint a manudlis modon végzett adatkezelésre és adatfeldolgozasra is alkalmazni rendeli az
Infotv.-t.

(218) 2.1.2. Az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet — amint az az 1.5 és 1.7. pontokban részletesen
bemutatasra ker(lt, az Iranyelv preambulumanak (27) pontjal® és az Iranyelv 3. cikke!® alapjan —
vitatta, hogy a Hatdésagnak lenne hataskére a PC dossziékban, az Etikai dossziékban és a
Munkatarsi dossziékban kezelt személyes adatok vizsgalatara.

(219) Az Eurdpai Unid intézményei altal hozott iranyelvek az elérendé célokat tekintve kotelez6ek a
cimzett tagadllam, vagy tagallamok szamara. A célkitizések megvalositasanak formajat és
eszkozeit azonban a tagallamok valaszthatjak meg. A nemzeti jogalkotonak at kell Ultetnie az
irdnyelvet és a nemzeti jogszabalyokat az iranyelv célkitizéseihez kell igazitania. A tagallamoknak
azonban van bizonyos mozgasterik az atlltetés soran, amely lehetévé teszi, hogy a nemzeti
sajatossagokat figyelembe vegyék.

17 Infotv. 2. § (1) bekezdése értelmében ,e térvény hatalya a Magyarorszag teriiletén folytatott minden olyan adatkezelésre és
adatfeldolgozasra kiterjed, amely természetes személy adataira, valamint kbzérdekii adatra vagy k6zérdekbdl nyilvanos adatra
vonatkozik”.

A (2) bekezdés alapjan ,e térvényt a teljesen vagy részben automatizalt eszkbzzel, valamint a manualis moédon végzett
adatkezelésre és adatfeldolgozasra egyaréant alkalmazni kell”.

8 Az Iranyelv (27)-es preambulum bekezdése szerint ,mivel az egyének védelme az automatizalt adatfeldolgozasra épplgy
vonatkozik, mint a manualis adatfeldolgozasra; mivel e védelem hatalya ténylegesen nem fiigghet az alkalmazott médszerektél,
ellenkezé esetben ez megkeriiléshez vezethetne; mivel azonban az irdnyelv a manualis adatfeldolgozas tekintetében csak a
nyilvantarto rendszerre terjed ki, a strukturélatlan adatallomanyra nem,; mivel els6sorban a nyilvantartasi rendszer tartalmat kell
rendszerezni az egyénekhez kapcsolodé meghatarozott szempontok szerint ugy, hogy az kénnyli hozzaférést tegyen lehetévé
a személyes adatokhoz; mivel a 2. cikk c) pontjaban szerepl6 meghatarozassal dsszhangban, a személyes adatok
rendszerezett csoportja O0sszetevSinek meghatarozasara alkalmazott kiilbnb6z6 szempontokat, tovabba az ezekhez valo
hozzaférésre vonatkozo kiilbnb6zé szempontokat az egyes tagallamok allapithatigk meg; mivel a meghatarozott szempontok
szerint nem rendszerezett iratok, illetve iratok csoportjai, és azok boritéoldalai semmilyen kériilmények kbzott nem tartoznak
ezen iranyelv hatalya ala.”

19 Az Irényelv 3. cikk (1) bekezdése értelmében ,ezen iranyelvet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy egészben
automatizalt médon valé feldolgozasara, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt moédon vald
feldolgozasara, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer részévé
kivannak tenni.”
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(220) Az iranyelveknek — ahogy azt az Iranyelv 34. cikke is kimondja — a tagallamok a cimzettjei, azok
fészabaly szerint nem alkalmazanddk kozvetlentl. Az Eurdépai Unidé Birosaganak dontése
értelmében azonban egyes rendelkezések kivételesen kdézvetlen hatallyal birhatnak, ha

a) aziranyelvet a nemzeti jogba nem, vagy nem megfeleld modon Ultették at;
b) aziranyelv rendelkezései feltétel nélkiliek, valamint kelléen vilagosak és pontosak;
c) aziranyelv rendelkezései maganszemélyeket ruhaznak fel jogokkal.

(221) A Birdsag altalanos gyakorlata szerint akkor is kdzvetlenil alkalmazandé egy iranyelv szabalya, ha
az adott rendelkezés nem ruhaz fel maganszemélyeket jogokkal és igy csak az elsd és a masodik
feltétel teljesll. A Hatésag allaspontja szerint azonban a Kdzponti Szervezet nem hivatkozhat
kozvetlenil az Iranyelvre, ugyanis annak atlltetése a kdvetkezdk miatt megfelelé médon tortént a
magyar jogba:

(222) Az Iranyelv céljat az els6 néhany preambulum bekezdés a kdvetkezdképpen jeldli meg az (1) és
(2) bekezdés alapjan:

(223) (1) mivel a K6z6sségnek a Szerzédésben megallapitott, és az Europai Uniorol szol6 szerzédés
altal modositott célkitlizései k6zott szerepel az Eurdpa népei kbzOtti egyre szorosabb egység
megteremtése, a K6zbsséghez tartozé allamok kbzotti szorosabb kapcsolatok szorgalmazasa, az
Eurépat megosztd hatarok felszamolasara tett kb6zds intézkedések megtételével a gazdasagi és
tarsadalmi fejl6dés biztositasa, az eurdpai népek életkérilményei javitasanak folyamatos
Osztbnzése, a béke és a szabadsag megdrzése, valamint megszilarditasa, tovabba a demokracia
biztositasa azon alapvetd jogok alapjan, amelyeket a tagallamok alkotmanya, jogszabélyai,
valamint az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6l6 eurdpai egyezmény elismer.

(224) (2) mivel az adatfeldolgozasi rendszerek célja az emberek szolgélata, mivel a természetes
személyek nemzetiségétdl és lakohelyétdl fliggetlendl tiszteletben kell tartaniuk e személyek
alapvetd jogait és szabadsagait, klilbnésen a maganélet tiszteletben tartasahoz vald jogukat, és
hozza kell jarulniuk a gazdasagi és tarsadalmi fejlédéshez, a kereskedelem fejl6déséhez, valamint
az egyének jolétéhez”.

(225) A Preambulum (7)-(8) bekezdései kiemelik, hogy 6ssze kell hangolni a tagallamok jogszabalyait
ahhoz, hogy biztositott legyen a személyes adatok hatarokon keresztul torténd aramlasa, azonban
egyértelmiveé teszi azt is az Iranyelv, hogy a tagallamoknak térekedniik kell a jogalkotasuk altal
biztositott védelmi szint javitasara. A (10) bekezdés odaig megy, hogy mivel a személyes adatok
feldolgozasara vonatkozd nemzeti jogszabalyok célja az alapvetd jogok és szabadsagok,
kilénésen a maganélet tiszteletben tartasahoz valo jog védelme, amelyet mind az emberi jogok és
alapvetd szabadsagok védelmér6l szolo eurdpai egyezmeény 8. cikke, mind a kdzbsségi jog
altalanos alapelvei elismernek, ezért az emlitett jogszabalyok kozelitése nem vezethet az altaluk
nyujtott védelem szintjének csdkkenéséhez, sét, magas védelmi szintet kell biztositson a
Kdzosségen belll.

(226) Azaltal tehat, hogy az Infotv. hatalyat a jogalkoté a Magyarorszag tertiletén folytatott minden olyan
adatkezelésre és adatfeldolgozasra kiterjeszti, amely természetes személy adataira vonatkozik,
torténjen az adatkezelés teljesen vagy részben automatizalt eszkozzel, vagy — akar strukturalt,
akar strukturalatlan formaban — manudlis mddon, magasabb szintli védelmet biztosit a
természetes személyek szamara, mely azonban nem tekinthetd ellentétesnek az Iranyelv
fentiekben véazolt céljaival.
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(227) A Hatésag ezen allaspontjat tamasztja ala az Europai Birosag a C-101/01. sz. ugyben hozott
itélete?® is, melyben a birésag kiemelte, hogy a személyes adatok védelmét biztositd tagallami
intézkedéseknek meg kell felelnilk mind a 95/46 iranyelv rendelkezéseinek, mind az iranyelv azon
céljanak, hogy fennmaradjon a személyes adatok szabad mozgasa és a maganélet védelme
kozotti egyensuly, ugyanakkor kiemelte, hogy ,,semmi sem akadalyozza meg a tagallamot abban,
hogy a 95/46 iranyelv rendelkezéseit atiiltet6 nemzeti jogszabaly hatalyat kiterjessze olyan
teriiletekre, amelyek nem tartoznak ezen iranyelv hatalya ala, amennyiben a kbz6sségi jog
egyetlen mas rendelkezése sem képezi ennek akadalyat”.

(228) Tekintettel tehat arra, hogy a magyar jogalkoté megfelel6 modon Ultette at az Iranyelv vonatkozo
rendelkezéseit, ezért annak nincs kdzvetlen hatalya, arra a Kézponti Szervezet nem hivatkozhat.
Kovetkezésképpen az Infotv. 2. § (1) és (2) bekezdése alkalmazandd, mely szerint a térvény
hatédlya a Magyarorszag teruletén folytatott minden olyan adatkezelésre és adatfeldolgozasra
kiterjed, amely természetes személy adataira vonatkozik, tovabba a térvényt a teljesen vagy
részben automatizalt eszkdzzel, valamint a manualis modon végzett adatkezelésre és
adatfeldolgozasra is alkalmazni kell, flggetlenul attdl, hogy az strukturalt, vagy strukturalatlan
adatallomanyra vonatkozik.

(229) A Hatésag meg kivanja jegyezni azt is, hogy kozzétett dontéseiben — ahogy az a Kozponti
Szervezet altal a 2017. aprilis 24-én kelt nyilatkozataban hivatkozott, a Google Street View
szolgaltatas Magyarorszagon torténd bevezetésével kapcsolatban sziiletett allasfoglalasaban is
olvashaté — nem altalanosan hivatkozik az Iranyelv kdzvetlen hatalyara, hanem csupan annak 7.
cikk f) pontjanak kozvetlen hatalyara, mint az adatkezelés jogalapjara hivatkozik, mely az Eurdpai
Birdsag C-468/10. és C-469/10. sz. egyesitett Gigyekben hozott itéletén alapul.

(230) 2.1.3. A Hatésag nem tartja helytallénak a Kozponti Szervezet azon hivatkozasat, miszerint a PC
dossziék, az Etikai dossziék, a Munkatarsi dossziék, valamint a Tanuldi dossziék tartalma
strukturalatlan adatallomany lenne. Az azokban lévé adatok ugyanis megfeleléen strukturalva
vannak a kovetkez6k miatt:

e az érintettekrdl gyljtott adatok aktatipusonként rendszerezve vannak;
az egyes aktatipusok, tipusonként és ABC rendben, kilon helyiségekben vannak eltarolva
(pl. HCO munkatarsi iroda, PC dosszié raktar, Kézponti nyilvantarto, stb.);

e az egyes aktakban ugyanolyan tipusdokumentumok talalhatéak, azok idérendbe vannak
rendezve;

e az egyes aktakban dsszefoglalé dokumentumok is talalhatéak, amelyek segitik az aktaban
torténd keresést;

o az érintettek altal adott hozzajarulasok kilén aktafajtdkba, ABC rendben, leflizve vannak
nyilvantartva, mely szintén biztositja a személyes adatok kdnnyl kereshetbségét.

(231) 2.2. A Hatésaqg hataskore — eljarasi jogosultsag

(232) A Hatésag az eljaras meginditasa és lefolytatasa soran mindvégig tudataban volt annak, hogy a
Magyarorszagi Szcientoldgia Egyhaz és annak jogelédje vallasi egyesuletként regisztralt. Ez a
korulmény a Hatdsag eljarasat és vizsgalatat nem befolyasolta, hiszen a Hatdésag a szervezetet
személyes adatok kezel6jeként vonta vizsgalat ala. Ebben a kdrben az adatkezel6 tobbszor
hivatkozott a gyonasi titok védelmére.

(233) A lelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi
kdzdsseégek jogallasarol szolé 2011. évi CCVI. térvény (Lvtv.) 8. § (1)-(2) bekezdése szerint: ,(1)

20 http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=48382&doclang=HU
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Az allam a vallasi kb6zbsségek iranyitasara, feliigyeletére szervet nem miikodtethet és nem hozhat
létre.

(234) (2) A vallasi kbz6sség hitelvei, belsé térvénye, alapszabalya, szervezeti és miikddési szabalyzata
vagy azoknak megfelel6 mas szabalyzata (a tovabbiakban egyiitt: belsé szabaly) alapjan hozott
hatarozat érvényre juttatasara allami kényszer nem alkalmazhato, azt allami hatésag nem
vizsgalhatja. A vallasi k6z6sség belsé szabalyon alapulé déntését allami szerv nem maodosithatja
vagy biralhatja felil, a jogszabalyban nem szabalyozott belsé jogviszonyokbdl eredd jogvitak
elbiralasara allami szervnek nincs hataskére.”

(235) A Hatoésag hangsulyozza, hogy nem az Egyhaz vallasi hitelveit, annak kulonféle aspektusait
vizsgalta, az nem is volt célja. Erre nem is volt mddja, hiszen az arra vonatkozé informaciokat az
Egyhaz nem bocsatotta a Hatésag rendelkezésére, éppen azon okbdl, hogy azt a Hatésag mint
vilagi intézmény nem vizsgalhatja, illetve az Alkotmanybirésag a 4/1993. szamu hatarozataban is
kimondta, hogy a gondolat, a lelkiismeret és a vallasos hit (meggy6z6dés) szabadsagahoz valé
jogbdl 6nmagaban az allamnak az a kotelessége kovetkezik, hogy az allam nem itélkezhet
vallasos hit vagy lelkiismereti meggy6z8dés igazsagtartalmaral.

(236) EbbdIl kovetkez6en a Hatésag csupan adatvédelmi szempontlu vizsgalatot végzett, vagyis azt,
hogy az Egyhaz altal folytatott adatkezelések mennyire felelnek meg az Infotv. kévetelményeinek.
A Hatdsag allaspontja az, hogy erre a vizsgalatra vonatkozéan rendelkezett is hataskorrel, a
kovetkez6k miatt. Az Alkotmanybirésag az emberi méltésaghoz valdé jogot az un. ,altalanos
személyiségi jog” egyik megfogalmazasanak tekinti. A modern alkotmanyok, illetve
alkotmanybirdsagi gyakorlat az altalanos személyiségi jogot kildnféle aspektusaival nevezik meg:
pl. a személyiség szabad kibontakoztatasahoz val6 jogként, az dnrendelkezés szabadsagahoz
valo jogként, altalanos cselekvési szabadsagként, avagy a maganszférahoz valé jogként, de ebbe
a korbe tartozik a valldsszabadsag, illetve annak két Osszetevdje: a vallasgyakorlas, illetve a
meggy6z8dés szerinti cselekvés.

(237) A vallasszabadsag szoros 0Osszefliggésben all tehat az emberi méltésag jogaval, ugyanugy,
ahogyan a maganszférahoz valé jog, illetve az azzal szoros kapcsolatban all6, bizonyos
szempontbdl sziikebb kategoriat jelentd személyes adatok védelméhez vald jog. Tekintettel arra,
hogy jelen Ugyben mindkét alapjog védelme felmerul, figyelembe kell venni a két alapjog
egymashoz valo viszonyat.

(238) A 4/1993. szamu AB hatarozat ugyanis azt is megallapitotta, hogy az allam semlegessége a
vallasszabadsaghoz val6 joggal kapcsolatban nem tétlenséget jelent. Az dllamnak adott esetben
gondoskodnia kell mas alapvetd jogok védelmérdl a vallasszabadsaggal szemben is.

(239) Ez kdvetkezik Magyarorszag Alaptorvényének rendelkezéseibdl is. Az Alaptorvény |. cikk (1)
bekezdése szerint ,AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell
tartani. Védelmiik az allam elsérendii kételezettsége.” Ugyanezen |. cikk (3) bekezdése szerint
pedig: ,Az alapvetd jogokra és kételezettségekre vonatkozé szabalyokat térvény allapitia meg.
Alapveté jog mas alapveté jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétlentil sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan, az alapveté jog
lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhato”.

(240) Jelen esetben tehat a vallasszabadsag és a személyes adatok védelméhez valé jog all egymassal
szemben. A Hatosag a hatarozat kés6bbi pontjaiban elemzi részletesen az adatkezelések
kérilményeit, az azonban mar itt is kiemelendd, hogy az Egyhaz azzal, hogy az altala folytatott
tobbféle célu adatkezelésrél lényegében nem, illetve nem megfelelé tajékoztatast adott, mar azzal
felveti a személyes adatok védelméhez f(iz6dd jog tulzott korlatozasat, hiszen a Magyarorszag
Alaptérvényének VI. cikk (2) bekezdésében rogzitett személyes adatok védelméhez valé jog egyik
legfontosabb alkotmanyos kévetelménye — ahogyan az Alkotmanybirésag a 15/1993. szamu
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hatarozataban is kifejtette — az, hogy ,mindenki szamara kbvethetévé és ellendrizhetévé kell tenni
az adatkezelés egész utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra
hasznélja fel az 6 személyes adatat.”

(241) A megfeleld tajekoztatas hianyaban, valamint azaltal, hogy rendkivil nagy mennyiség( adat all az
adatkezel6k rendelkezésére, az Egyhaz oldalan olyan ,informacios eréfolény” alakul ki, amelynek
felhasznalasaval sérul az érintettek személyes adatok védelméhez valé joga, informacids
onrendelkezési joga, valamint a 15/1991. (IV.13.) AB hatarozat Ill.1. pontja alapjan séril az
érintettek emberi méltosaghoz vald joga is?!. Jelen esetben tehat mindebbdl levezetheté — és a
Hatosag a hatarozat késébbi részeiben részletesen is elemzi —, hogy az Egyhaz a
valldsszabadsagra hivatkozva olyan adatkezeléseket folytat, amelyek sértik az érintettek
személyes adatok védelméhez fliz6d8 jogat, hivatkozva a vallasszabadsagra, és arra, hogy az
allam nem vizsgalhatja a szervezet belsé hitéleti tevékenységét.

(242) Még inkabb hangsulyozandé ez abban a szintén késébb részletezett esetben is, amikor az Egyhaz
olyan személyek személyes adatait kezeli, akik egyébként semmilyen kapcsolatban nem allnak a
szervezettel, nem kovetik a szervezet hitelveit. Ebben a vonatkozasban arra hivatkozni, hogy a
Hatdsag korlatozza a vallasszabadsaghoz valé jogot, irrelevans, éppen a vallasszabadsaghoz valé
jog korlatozza — sziikségtelenlll — a harmadik személyek személyes adatok védelméhez fliz6d6
jogat.

(243) Mindebbdl kévetkezéen a Hatésag allaspontja az, hogy kozhatalmat gyakorld és adatvédelmi
ellen6rzést végrehajto allami szervként a Hatosag nem mondhat le arrdl az igényérél, hogy minden
olyan irasban vagy elektronikusan rogzitett informacié kapcsan meggy6z6djon az adatkezelés
jogszerlsegérél, amely magyarorszagi adatkezeléshez kapcsolodik. Ellenkezé esetben egy
parttalan hivatkozasi alappal ki lehetne vonni adatkezeléseket, dokumentumokat az adatok
védelmét szolgald jogszabalyok hatalya, végsé soron pedig az ellendrzés lehetésége aldl. Egy
ilyen érvelés konnyen belathatd modon jarna egyltt a személyes adatok védelme gyengitésének
lehetéségével. A Magyarorszag Alaptoérvényében biztositott altalanos adatvédelmi ellenérzd,
jogvédd szerep kizardlag torvényi szintli szabalyok révén korlatozhatd, egy vallasi egyestilet belsd
— annak hitéletét nem érint6 — normaja ezen a téren értelemszerien nem eredményezheti a
Hatdsag hataskorének korlatozasat.

(244) Az Egyhaz az eljaras soran tobbszor hivatkozott arra is, hogy a Hatosag altal lefoglalt és érizetébe
vett iratanyag olyan személyes adatokat, informaciokat tartalmaz a hivekrdl, amelyek a gyonasi
titok korébe tartoznak. A Hatésagnak nincs hataskoére megitélni azt, hogy ezek a személyes
adatok, informaciok mennyiben mindsilnek gyonasi titoknak, ugyanakkor megjegyzi azt, hogy a
Pallas Nagy Lexikon szerinti fogalom-meghatarozas értelmében?? a gyonas kéznapi jelentése nem

2 [...] az egyes személyekre vonatkoz6 adatokat Gsszességlikben és Gsszefiiggésiikben megismeri. Ez teljesen kiszolgaltatja
neki az adatalanyokat, atvilagithatova teszi maganszférajukat is, tovabba egyenlbtlen kommunikacios helyzetet eredményez,
amelyben az érintett nem tudja, hogy az adatfeldolgozé mit tud réla. Az eredeti 6sszefliggésekbdl sziikségképpen kiragadott
adatokbdl 6sszeallito an. ,,személyiségprofil”, amely a személyiségi jogokat kiilobndsen sérti, s amelynek elkerlilése az egyes
adatfeldolgozasok jogszeriisége megitélésénél alapveté szempont, a széles, de hatarozatlan gyjtékori adatfeldolgozas
velejaréja. Mindezekért az ilyen adatfeldolgozas az emberi méltésagot sérti”.

22 A Pallas Nagy Lexikona a gyonas fogalmat a kovetkezdképpen hatarozza meg: ,(confessio), szoszerint mindennemii
vallomas, keresztény értelemben a megbanassal és a javulas szandékaval egybekotdtt blnvallomas, melyet a blinbané a pap
el6tt végez, hogy méltéképen vehesse az Ur vacsorajat. A katolikus hittan szerint a téredelem vagyis a penitencia szentségének
lényeges alkoto része. A részletes bilinvallomas, a flilbegyénas (confessio auricularis) Krisztus és az apostolok idejében
keletkezett. Kalvin, Dalldus és masok szerint csak késébb, névieg lll. Ince papa alatt hozatott be a IV. laterani zsinaton. A
katolikus egyhéaz tanitasa szerint a keresztség utan elkbvetett blinbk bevallasa a bindk bocséanatanak Istentdl rendelt
elengedhetetlen foltétele (Trid. can. 6-8). A blinvallomas nyilvanos vagy titkos jellege (fiilbegydnas kizarélag a pap elétt) a
fegyelem kérdése. [...] A gbrég-katolikus egyhaz a rémainak gyakorlatat kéveti. A blin6knek a papok el6tt val6 megvallasat, az
u. n. flilbegyonast a protestansok elvetették; 6k blineiket csak istennek gyonjak meg [...]".
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tartalmazza az igy megismert informaciok rogzitését, nyilvantartasat (Isd.: fulbegyénas kifejezés).
Mindettél figgetlendl a Hatésag hivatkozik az Infotv. 71. § (1) bekezdésére, mely alapjan ,a
Hatbsag eljarédsa soran — az annak lefolytatdsahoz sziikséges mértékben és ideig — kezelheti
mindazon személyes adatokat, valamint térvény altal védett titoknak és hivatas gyakorlasahoz
kotott titoknak minésiil6 adatokat, amelyek az eljarassal ésszefiiggnek, illetve amelyek kezelése
az eljaréas eredményes lefolytatasa érdekében sziikséges.” Ebbél kdvetkezb6en a Hatdésag
allaspontja szerint jogosult ezen, az adatkezel§ altal gyénasi titoknak minésitett szemeélyes adatok
megismerésére, kezelésére — az eljarasanak eredményes lefolytatasahoz szikséges mértékben
és ideig.

(245) A Hatésag fentieken tul hivatkozik a Févarosi Birosag 19.P.22.800/2006/7. sorszamu, valamint a
Févarosi [télétabla 8.Pf.20.062/2007/6. szamu dontéseire, melyekben az eljaré birésagok az
adatvédelmi biztos hataskorébe tartozonak nyilvanitottak annak a kérdésnek a vizsgalatat, hogy a
Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz felperes hazugsagvizsgalatra alkalmazza-e az E-métert.

(246) Az adatvédelmi biztos érvelése szerint az adatvédelem korébe, igy hataskorébe tartozik az
érintettek azon személyes adatainak vizsgalata is, melyek az E-méter hazugsagvizsgaloként vald
alkalmazasa soran keletkeztek. Ezen allaspontot mind az elséfoku birdsagként eljard6 Févarosi
Birésag, mind a masodfokon eljaré Févarosi itélétabla osztotta, elutasitva ezzel a felperes azon
érvelését, miszerint az adatvédelmi biztos azzal, hogy eljarasat kiterjesztette az auditalashoz, mint
a szcientoldgia kozponti vallasgyakorlatdhoz kapcsoldodd E-méterre, megsértette a felperesi
szervezet személyiségi jogait.

(247) 3. Adatkezelés, tobbes adatkezelés, adatfeldolgozas

(248) 3.1. Az adatkezelé személyének megallapitasa kulcskérdés az adatkezelés vizsgalata soran,
hiszen az adatkezel® az, aki felelds az adatvédelmi szabalyok betartasaért, az adatkezelés
folyamataért, korilményeiért.

(249) 3.2.1. Az MSZE Kozponti Szervezet 2017. januar 20. napjan kelt levelében azt a tajékoztatast
adta, hogy a munkatarsai, hivei és a szcientolégia irant érdeklé6dék altal megadott személyes és
kdlonleges adatokat kezel. Az adatkezelést annak tipusa szerint két kategdriaba — elektronikus és
papir alapu adatkezelésre — osztva mutatta be az MSZE Kozponti Szervezet. Eszerint
elektronikusan tartja nyilvan a kdvetkezdket:

CF dossziék;

INCOMM konyvelési és cimjegyzék (Addresso) program;
Biztonsagi kamerak altal rogzitett felvételek;

Munkatarsi lista;

OCA tesztek;

Kdnyveladasi weblap adatai;

Bizonyos ulésekrdl készitett video felvételek.

(250) Nyilatkozat szerint ezeken tul tehat papir alapu adatkezelést is folytat az MSZE Kozponti
Szervezet, ezek kdzott a kdvetkezd tipusu dossziékat kuldnbdztette meg nyilatkozataban:

e CF dossziék;
e PC dossziék;
e FEtika dossziék;

A gyénasi titok fogalma alatt a kévetkez6 olvashato: ,(sigillum confessionis), a kat. egyhazban a lelkésznek kdtelessége
titokban tartani azt, a mit vele a gyono felek a gyonas alkalmaval kbzéltek [...]".
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Tényfeltard bizottsagi feljegyzések;
Munkatarsi dossziék;

Ertékes Dokumentumok (VAL DOC);
Tanuldi dossziék;

Pénzlgyi dokumentumok.

(251) 3.2.2. Az adatkezel6 személyének megallapitasa érdekében els6ként meg kell hatarozni az egyes
adatkezeléseket, melyhez az adatkezelési célok azonositasa nyujthat eligazodast. A Hatésag
allaspontja szerint az attekintett adatkezelési folyamat négy adatkezelési célhoz kotédik:

i. A hivéknek nyujtott szolgaltatasokhoz, a szellemi fejl6désiuk nyomon kovetéséhez kot6do
adatkezelési cél;
ii. A munkatarsak, munkavallalok jelentkezésével, alkalmassaganak megallapitasaval,
valamint a hatésagok felé torténé adatszolgaltatassal 6sszefliggé adatkezelési cél;
iii. Direkt marketing cél;
iv.  Személy és vagyonvédelmi cél.

(252) Az i. pontban jelzett adatkezelés magaba foglalja mindazokat a szolgaltatdsokat — ahogy a
Kotelezettek 2017. aprilis 24-i nyilatkozatukban irtak, kezd6 és kdzéphaladd vallasi
szolgaltatasokat, lelkészek képzését — amelyeket az MSZE Kdzponti Szervezet, az egyhaz
szabalyai alapjan nyujthat. Ezek a szolgaltatasok elérhetéek mind a hivék, mind a munkatarsak
részére, az igénybevételikhdz adandé hozzajarulasnak szamtalan modja és dokumentuma van,
melyek a Hatarozat kovetkezd részeiben kerllnek részletes bemutatasra.

(253) A ii. pont azoknak az adatkezelési céloknak a gyijteménye, melyek az MSZE Kézponti Szervezet
kotelékébe tartozé munkavallalok kivalasztasahoz, alkalmazasahoz, munkaltatasahoz kotédnek.

(254) Az iii. pont a hivokkel, kozonséggel valo kapcsolattartashoz, a részikre torténd értékesitést
el6segitd kapcsolatfelvételekhez kot6dé adatkezelések tartoznak (CF dossziék, Addresso).

(255) A iv. pont az MSZE Koézponti Szervezet székhelyén miikédd biztonsagi kamerak altal rogzitett
felvételek kezeléséhez kapcsolodd adatkezelési célt jelenti.

(256) 3.2.3. Az Infotv. 3. § 9. pontja szerint adatkezel6nek az a természetes vagy jogi személy, illetve
jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet minésul, aki vagy amely 6nalléan vagy masokkal
egyUtt az adatok kezelésének céljat meghatarozza, az adatkezelésre — beleértve a felhasznalt
eszk6zt — vonatkozé dontéseket meghozza és végrehajtia, vagy az adatfeldolgozéval
végrehajtatja. A ,masokkal egyltt” kitétel a tobbes adatkezelés lehetéségét fogalmazza meg.

(257) A torvény altalanossagban hatarozza meg az adatkezeld fogalmat, amelynek a célja az, hogy a
felelésséget oda helyezze, ahol a tényleges befolyas talalhatdé. Azt, hogy konkrét esetben ki
min&sul adatkezel6nek, csak az adott eset korilményeinek alapos mérlegelésével lehet elddnteni.
Ennek soran azt kell figyelembe venni, hogy egy személy akkor mindsilhet adatkezel6nek, ha ra
nézve adott esetben teljesil az Infotv. 3. § 9. pontjdban foglalt valamely feltétel, vagyis
meghatarozza az adatkezelés céljat, valamint meghozza és végrehajtja, illetve az altala megbizott
adatfeldolgozéval végrehajtatja az adatkezelésre vonatkozé déntéseket.

(258) A Munkacsoport az ,adatkezel6¢” és az ,adatfeldolgoz6” fogalmardl szolé 1/2010. szamu
véleményében ezzel kapcsolatban kifejti: ,Az adatkezel6i minéség els6sorban annak a ténybeli
kériilménynek a kbvetkezménye, hogy egy jogalany ugy déntétt, hogy a sajat céljaira személyes
adatokat dolgoz fel”.

(259) Az adatkezel6 személyének megallapitasa céljabdl tekintettel kell lenni kuldondsen a célok
meghatarozasaval kapcsolatos mérlegelési jogkdrre és a ddontéshozatal kérére. A Munkacsoport a
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célhoz kotottségrdl szold 03/2013. szamu véleményében azt hangsulyozta, hogy az adatkezelés
céljanak meghatarozasa az adatvédelem szabalyozasanak kdézéppontjaban all. Az adatkezelési
cél meghatarozasa szikséges el6feltétele annak, hogy megallapithaté legyen az adatkezelés
jogszerilisége, illetéleg az alkalmazando adatvédelmi garanciak. Az adatkezelés céljat vilagosan és
egyértelmien meg kell hatarozni: részletesen meg kell adni ahhoz, hogy megallapithaté legyen,
milyen tipusu adatkezelési mivelet kapcsolodik az adott célhoz. Ebbdl kdvetkezéen az
adatkezelés céljanak meghatarozasa minden esetben adatkezel6i minéséget eredményez.

(260) Az adatkezelés ,modja” kifejezés nemcsak a személyes adatok feldolgozasanak technikai
modozataira utal, hanem a feldolgozas mikéntjére is. Ennek meghatarozasaba olyan technikai és
szervezeti kérdések is beletartoznak, amelyek esetén a dontést at lehet ruhazni az
adatfeldolgozokra, és olyan alapvetd elemek is, amelyekr6l hagyomanyosan és természetuknél
fogva az adatkezeld hataroz. Az adatkezelés modjanak meghatarozasa ezért - szemben a céllal -
csak akkor utal adatkezelésre, ha a mdd alapvet6 elemeit hatarozzak meg.

(261) 3.2.4. Az adatkezelé személyének megallapitasa — tehat a tényleges befolyas mértékének, az
adatkezelés céljanak és az adatkezelés modjanak alapvetd elemeit meghatarozé entitas
személyének — meghatarozasa kulondsen nehéz egy olyan Osszetett esetben, mint a vizsgalt
adatkezelés, ahol van egyrészt egy nemzetkdzi szervezet, egy a vildg sok pontjan miikodd vallasi
szervezet, melynek kdzpontilag lefektetett elvei, mddszerei, gyakorlatai részletesen szabalyozzak
mikddésének minden részletét, masrészt van egy olyan, Magyarorszagon alapitott, szervezetileg
minden tekintetben fliggetlen, vallasi egyesilet formaban mi(kddd szervezet, melyet nem a
nemzetkdzi szervezet hozott létre, alapitott, mint egy gazdasagi tarsasag esetében, hanem annak
tagjai abbdl az elhatarozasbdl alapitottak a szervezetet, hogy a vallas gyakorlasat szervezett
keretek kozott, az ,anyaegyhazba” betagozdédva, annak fennhatdésagat és iranyité hatalmat
elismerve mikodjenek.

(262) Ahogy az emlitésre Kkerilt, az adatkezelés céljanak és maddjai alapvetd elemeinek a
meghatarozasa kiemelten fontos az adatkezeld személyének azonositasa szempontjabdl. A célok
€s modok meghatarozasa ugy is kifejezhetd, mint a ,miért” és a ,miként” kérdésekre adott valasz.
Az adatkezelés céljanak meghatarozasa tehat a ,miért” kérdésre ad valaszt, hogy miért is torténik
az adatkezelés, ki az, aki meghozta azt a dontést, ami alapjan adatkezelésre volt szikség és
meghatarozta azt a célt, amire adatkezelést kivan folytatni. Az adatkezelés mddjanak, mikéntjének
meghatarozasa, pontosabban annak alapvetd elemeinek meghatarozasa szintén adatkezel6i
szerepet general. Ez olyan kérdések elddntését jelenti, mint pl. milyen adatokat kell feldolgozni, kik
férhetnek hozza az adatokhoz, mikor kell torolni az adatokat, stb.

(263) Az adatkezel6 személyének meghatarozasaban a Munkacsoport véleménye alapjan kulénb6zé
kérilmények értékelenddek, mint példaul a beleértett illetékességhdl eredd adatkezelés, vagy a
tényleges befolyasbdl eredé adatkezelés. Az el6bbi szempont az adatkezelét az altalaban
bizonyos felel6sséggel jard, meglévé hagyomanyos szerepek segitenek azonositani, mint pl. a
munkaadodt a munkavallaloi adatok, az egyesuletet a tagjai, vagy tamogatéi adataira vonatkozoan.
Ezen szerepeknek a betoéltése tehat egyfajta funkcionalis szerepet is jelent, amely végsé soron
adatvédelmi felel6sséggel is jar. A tényleges befolyasbdl eredd6 adatkezelés a tényleges
kérilmények értékelését foglalia magaban. Ezen kovetkeztetések levonasaban segitséglnkre
lehetnek bizonyos szerz8dési viszonyok, az adatkezel§ személyét azonositdé dokumentumok,
azonban felhivija a figyelmet arra is a Munkacsoport, hogy ,a szerz6dés rendelkezései nem
minden kérlimények kozott dontéek, mivel ezzel a felek ugy oszthatnak el a felelésséget, ahogy
jénak latjak”. Kétség esetén tehat egyéb elemek is figyelembe vehetbéek az adatkezeld
azonositasaban, pl. az adott fél altali tényleges iranyitas mértéke, az érintettek elétti ismertség és
az érintetteknek ezen ismertségre alapozott ésszerl elvarasai.

(264) 3.3. A Hatdésag allaspontja szerint az 3.2.2. pont i. és ii. alpontjaiban jelzett adatkezelések céljanak
meghatarozdsa a Magyarorszagi Szcientolégia Egyhazhoz koéthetd. Hiszen azéltal, hogy mint
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természetes személyek altal alapitott vallasi szervezet dontétt gy, hogy a szcientolégia vallas
gyakorlasat szervezett keretek kozott kivanjak gyakorolni, és ennek soran magukra kotelezének
ismerték el az ,anyaegyhaz” fennhatosagat, iranyitd hatalmat, ezzel egyutt pedig az adatkezelést
is az ,irasokban” lefektetett elvek alapjan végzik, az MSZE déntése volt. Azt lehet tehat mondani,
hogy mint 6nallé jogalany dontétt az adatkezelés ,miért’-jérél és azaltal, hogy egy mas jogalany
altal kidolgozott adatkezelési gyakorlatot, modszertant emelt at az altala folytatott adatkezelés
folytatasara, az adatkezelés maédjanak alapvetd elemeirdl is.

(265) Az adatkezeld és az adatfeldolgozé fogalmardl szél6 véleményében a Munkacsoport megerésiti a
0bbes adatkezelés” lehetdseget, illetve részletesen foglalkozik a tdbbes adatkezelés fogalmaval.
.Ez olyan, egyre novekv® szamu helyzetekre vonatkozik, ahol kilonbdzé felek jarnak el
adatkezel6ként, és a célokat és modok alapvetd elemeit egynél tobb fél hatarozza meg. A feleknek
a feldolgozas céljainak és moddjanak meghatarozasaban valé részvétele kilonb6zd formakat
Olthet, és nem szikséges, hogy egyenlé aranyban torténjen. Tobb szereplé esetén a szereplék
lehetnek egymassal nagyon szoros viszonyban (pl. kozds lehet egy feldolgozas minden célja és
maodja) vagy allhatnak lazabb kapcsolatban (pl. csak a célok vagy médok, vagy azok egy része
kozos)”.

(266) A Hatosag az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezete altal az adatkezelés folyamataban betoltott
szerepének vizsgalata soran megvizsgalta az eljaras soran megismert hozzajarulé nyilatkozatokat
és azt allapitotta meg, hogy a vizsgalt adatkezelések esetében nem kelléen egyértelmi az
adatkezel6 személye az attekintett dokumentumok, hozzgjaruld nyilatkozatok, tajékoztatok
alapjan, a legtdbb esetben ugyanis hianyzik mind az adatkezelés céljanak, mind az adatkezel6
személyének egyértelIm( meghatarozasa, mint példaul a kdvetkez6 esetekben:

a) ,Tudomasul veszem, hogy az adatfeldolgozas céljaval 6sszhangban a Kézponti Szervezet
dossziét allit 6ssze a névvel, vallasi képzés esetén Tanuloi dossziét, auditalas vagy
szellemi tanacsadas esetén Preclear dossziét (PC dosszié), illetve etikai vagy szcientoldégia
igazsagszolgéltatasi eljarasok esetén Etikai dossziét. Ezek a dokumentumok bizalmasak
és a Nemzetkézi Szcientolégia Egyhaz (CSl) kizardlagos tulajdonat képezik” vagy mas
helyitt ,Tudomasul veszem, hogy minden kommunikacié és informacié, amelyek a
Kbézponti Szervezet szamitégéphardvere-, szoftvere-, haldzata, internetes kapcsolata,
elektronikus levele, e-mail cimei [...] egyéb szamitégépes és elektronikus kommunikacios
és adattarold rendszerei révén lettek tovabbitva, tarolva, vagy fogadva, vallasi
feliegyzések, és a Kézponti Szervezet, illetve bizonyos adatok a Nemzetkdzi Szcientologia
Egyhaz kizarblagos tulajdonat képezik”.

b) ,Tudomasul veszem és egyetértek azzal, hogy a vilag minden tajan megtalalhaté sok-sok
Szcientolégia Egyhazkézbsség, misszio és szervezet jogilag — és minden mas téren is —
teliesen fliggetlen egymastol, k6zéttiik csak egyhazi kbtelékek léteznek. EbbdI kifolydlag a
Szolgaltatas kizardlag a fent megnevezett Org felligyelete és ellendrzése ala tartozik.”

c) ,Ezennel beleegyezem abba, hogy az auditalasi lléseimet és interjuimat ily modon
régzithessék és felligyelhessék; valamint abba, hogy atnézzék ezeket a Felvételeket és
barmilyen feljegyzést, amelyet az auditalasi (léseim alatt vagy azok kapcsan készitenek;
illetve abba, hogy az llyen Felvételeket a Kbézponti Szervezet a belatasa szerint
megsemmisitse.”

d) ,Tudomasul veszem és elfogadom, hogy a személyes adataimat, beleértve a kiilbénleges
adataimat (pl. orvosi adatokat) a Szcientolégia Vallasi Egyesiilet Kbzponti Szervezet altal
nyujtott Méregtelenité program igénye szerint feldolgozhatjak és tarolhatjiak, amig a jelen
kijelentést irasban vissza nem vonom.”



39

e) ,A Szcientolégia Egyhaz Kbzponti Szervezetében, mint adatfeldolgozé székhazaban, majd
ugyanazon dokumentumon belll: ,Az adatok kezelbje a Szcientoloégia Egyhaz Kbzponti
Szervezete” — Iratselejtezési és megsemmisitési jegyz6kényv.

(267) Az a megfogalmazas, hogy ,tulajdonat képezik” nem utal egyértelmiien az adatkezel® személyére,
hiszen az érintettek személyes adatai f0lott nem rendelkeznek tulajdonjoggal az adatkezeldk,
azokat csupan meghatarozott célbdl, valamilyen jogalap alapjan kezelik. Mas esetekben az MSZE
Kozponti Szervezet 6nallésagarol, figgetlenségeérél és kilénbdz6 dontési jogositvanyairdl irnak,
sok esetben pedig egyszeriien tdbbes szam harmadik személyt alkalmazva nem jeldlik meg, hogy
ki végez adatkezeldi feladatokat.

(268) Az adatkezeld személyének megallapitasa soran a Hatésag figyelembe vette olyan kérilmények
értékelését is, mint az érintettek elbtti ismertség, az érintettek ésszerl elvarasai, vagy az
adatkezelésben résztvevd felek feladatai, szerepei. A kiilonb6zd hozzajarulasok, fogadalmak,
jelentkezési ivek fejlécében minden esetben az MSZE Koézponti Szervezete szerepel, ahogy két
kivételtdl eltekintve az érintettek nyilatkozatainak elfogadasa is az MSZE Kozponti Szervezet
részeérél torténik. Az MSZE Kozponti Szervezet adatkezel6i szerepét erdsiti az altala betoltott
szerepekbdl szarmazé feladat és felel6sségi kor is, tehat a munkatarsak, munkavallalok, az
egyesllet tagjai, tamogatoi személyes adatainak, azok feletti befolyasabdl, funkcionalis szerepébdl
eredd adatkezelése.

(269) Fentiek alapjan tehat a Hatésag megallapitotta, hogy mind az MSZE, mind az MSZE Kdzponti
Szervezete adatkezel6bnek minésul a 3.2. pont i. és ii. alpontjaiban jelzett adatkezelések
tekintetében.

(270) 3.4. A direkt marketing célu adatkezelés vizsgalata soran a Hatdsag attekintette azokat a
hozzajarulé nyilatkozatokat, amelyek az ilyen célu adatkezelésekhez adott tajékoztatast nyujtottak,
és amelyeken az érintettek hozzajarulasat gyijtétték, illetve amiket a Kotelezettek nyilatkozatai
szerint annak tekintettek. Az adatkezeld személyérél az alabbi informaciok voltak elérhetbek:

a) az Oxfordi képességelemzési tesztek online elérhetéségein a Hatarozat 11.18.2. pont a)
alpontjaban, a 11.18.3. pont a) alpontjaban olvashaté informaciok;

b) a Kotelezettek altal hasznalt szamlakon, a nyilvanos eseményeken alkalmazott
kérdbiveken, konyvvasarlas online és papir alapu tipusa esetén adatkezel6 megjeldlés
nem szerepelt, azokon jellemzben a Szcientolégia Egyhaz Budapest, valamint az MSZE
Kdzponti Szervezet kerilt megjeldlésre;

c) a tanfolyamokon vald részvételhez kitdltetett nyomtatvanyokon (,Bizalmas vallasi
dossziékkal kapcsolatos megallapodas”, ,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat” és ,Bevezetd Szcientoldgia tanfolyamok
Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesit6é nyilatkozat”) ugyan marketing célu
adatkezelésrél szol6 tajékoztatas nem szerepelt, azokon az el6z6 11.3.3. pontban idézett
tajékoztatdk szerepeltek.

(271) A Hatésag fentiek alapjan — hivatkozva az el6z6 11.3.3. pontban bemutatott okokra -
megallapitotta, hogy mind az MSZE, mind az MSZE Ké&zponti Szervezete adatkezel6nek minésul a
direkt marketing célu adatkezelések tekintetében.

(272) 3.5. A személy és vagyonvédelmi cél tekintetében a Hatésag megvizsgélta a ,Szabdlyzat a
vagyonvédelmi célu kamerak Uzemeltetésérél” elnevezésl szabalyzatot (a tovabbiakban:
Szabalyzat), melyben egyetlen, az adatkezel6 személyére vonatkoztathaté megallapitas-
tajékoztatds olvashatd: ,Az ide latogatok tudomasul veszik, hogy a kamerak a Szcientologia
Egyhaz Kézponti Szervezet tulajdonat védik, és minden adat, mely a kamera-rendszeren keresztiil
a szervezet tulajdonaba keriil titkos, harmadik félnek nem kiadhatb, azonban bizonyitékként
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esetleges eljarasokban felhasznalhaté”. — Ez a megfogalmazas a Hatésag allaspontja szerint az
1.3.3. pontban kifejtettek szerint nem utal egyértelmiien az adatkezel6 személyére, hiszen az
érintettek személyes adatai folott nem rendelkeznek tulajdonjoggal az adatkezel6k, azokat csupan
meghatarozott célbdl, valamilyen jogalap alapjan kezelik.

(273) Tekintettel arra, hogy az adatkezelé személyére a fenti Szabalyzaton kivil nem utalt semmilyen a
Hatésag altal megvizsgalt dokumentum, vagy koérilmény, ezért a személy és vagyonvédelmi cél
(vagyis az elektronikus megfigyelérendszerrel kapcsolatos adatkezelés) tekintetében — elfogadva a
Kotelezettek nyilatkozatat — adatkezel6ként a Kotelezett II-t azonositotta.

(274) 3.6. A Hatdésag fenti megallapitasok alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy mind az MSZE,
mind az MSZE Kdézponti Szervezet tobbes adatkezelének minésul a nyujtott szolgaltatasokhoz, a
hivék szellemi fejlédésének nyomon kovetéséhez kapcsoldédd adatkezelések, a munkatarsak,
munkavallalok jelentkezésével, alkalmassaganak megallapitasaval Osszefiggd adatkezelés
tekintetében, tovabba a marketing tevékenység vonatkozasaban is. A személy és vagyonvédelmi
cél keretében kezelt adatok tekintetében az MSZE Kézponti Szervezet mindsil adatkezelének.

(275) A Hatosag az eljaras soran nem vizsgalta a Nemzetkozi Szcientologia Egyhaz, tovabba a
Koppenhagaban talalhaté Kontinentalis Osszek6t6 Iroda adatkezel6i mindségét.

(276) 3.7. Torténik utalas arra is, hogy az MSZE Kdzponti Szervezet adatfeldolgoz6i® szerepet téltene
be az adatkezelés folyamataban.

(277) Az adatfeldolgozas az adatokon végzett technikai feladatok végrehajtasat jelenti. A jogalkotd
azonban — az adatkezelésnek az Infotv. 3. § 10. pontjaban foglalt meghatarozasatél eltéréen —
sem taxative, sem példalézéan nem részletezte, milyen jellegli technikai feladatok elvégzése
tartozik az adatfeldolgozas térvényi fogalma kérébe.

(278) Az adatfeldolgozo léte az adatkezel§ dontésétdl figg, aki donthet ugy, hogy az adatkezelési
tevékenységek egészét vagy egy részét egy kulsé szervezetre ruhazza at, vagyis a feldolgozast
egy ,jogilag kilénallé, a nevében eljaré személy” utjan végzi. Az adatfeldolgozoi mindség alapvetd
feltétele tehat egyrészt az, hogy az adatfeldolgozé az adatkezel6tdl kulonalld jogalany legyen,
masrészt pedig az, hogy az adatfeldolgozé az adatkezel6 nevében dolgozzon fel személyes
adatokat. Ez a feldolgozasi tevékenység korlatozédhat egy pontosan meghatarozott feladatra, de
lehet altalanosabb és kiterjedtebb is. A két elem kodzll annak van nagyobb szerepe, hogy az
adatfeldolgoz6 az adatkezeld nevében fejti ki tevékenységét: az adatfeldolgozé feladata, hogy
végrehajtsa az adatkezel$ altal szamara adott — legalabb az adatkezelés céljat és a modjanak
alapvet6 elemeit érinté — utasitasokat. Ez azonban nem azt jelenti, hogy az adatfeldolgozé nem
rendelkezhet bizonyos — minimalis — befolyassal az adatkezelés elemeit illetéen. Az adatkezelés
modjanak alapveté elemein kivil esd technikai és szervezeti paraméterek megvalasztasa
tekintetében ugyanis bizonyos mérlegelési joga van.

(279) Az adatfeldolgoz6 részére adott utasitasok jogszerlségéért az adatkezeld felel. Ezt egésziti ki az
Infotv. 23. § (3) bekezdése azzal, hogy az adatalannyal szemben az adatkezel6 felel az
adatfeldolgoz6 altal okozott karért és az adatkezel6 koteles medfizetni az érintettnek az
adatfeldolgozo altal okozott személyiségi jogsértés esetén jard sérelemdijat is. Az adatkezel§ csak
akkor mentesul az okozott karért valé felelésség és a sérelemdij megdfizetésének kotelezettsége

23 Az Infotv. 3. § 17. pontja alapjan adatfeldolgozas ,az adatkezelési miiveletekhez kapcsolddo technikai feladatok elvégzése,
fuggetlenll a miveletek végrehajtdsahoz alkalmazott médszertdl és eszkdztél, valamint az alkalmazés helyétdl, feltéve hogy a
technikai feladatot az adatokon végzik”.

Az Infotv. 3. § 18. pontja értelmében adatfeldolgozénak mindsiil ,az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezet, aki vagy amely szerz8dés alapjan adatok feldolgozasat végzi”.
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alél, ha bizonyitja, hogy a kart vagy az érintett személyiségi joganak sérelmét az adatkezelés
korén kivil esé elharithatatlan ok idézte el6.

(280) Az Infotv. 10. § (3) bekezdése szerint az adatfeldolgoz6 az adatkezelést érinté érdemi dontést nem
hozhat, a tudomasara jutott személyes adatokat kizarélag az adatkezel6 rendelkezései szerint
dolgozhatja fel, sajat céljara adatfeldolgozast nem végezhet, tovabba a személyes adatokat az
adatkezel6 rendelkezései szerint kdteles tarolni és meg6rizni.

(281) Az Infotv. 7. (2)-(3) bekezdése alapjan — az adatkezel® mellett — tevékenységi kérében az
adatfeldolgozé is kételes gondoskodni az adatok biztonsagarol, kdteles tovabba megtenni azokat a
technikai és szervezési intézkedéseket és kialakitani azokat az eljarasi szabalyokat, amelyek az
adat- és titokvédelmi szabalyok érvényre juttatasahoz szikségesek.

(282) Az Infotv. 10. § (4) bekezdése értelmében az adatfeldolgozasra vonatkozd szerzddést irasba kell
foglalni. Az adatfeldolgozassal nem bizhaté meg olyan szervezet, amely a feldolgozandé
szemeélyes adatokat felhasznalo6 Uzleti tevékenységben érdekelt.

(283) A Hatosag allaspontja szerint fentiekre tekintettel tehat, mivel 6nall6 dontési jogkorokkel
rendelkezik mind az MSZE, mind az MSZE Kdzponti Szervezete, valamint kozottik nem jott Iétre
adatfeldolgozéi feladatokat részletez6 adatfeldolgozoi szerzédés, sajat nevében dolgozza fel az
adatokat, ezért az MSZE Kozponti Szervezete adatkezel6nek és nem adatfeldolgozonak minésul.

(284) Fentiekre tekintettel a Hatésag a Kotelezett I. Ggyféli jogallasanak megsziintetése iranti kérelmét a
rendelkezd részben foglaltak szerint elutasitotta.

(285) 4. International Association of Scientologist-tagsaq

(286) Az International Association of Scientologist (a tovabbiakban: IAS) a szcientolégia hivatalos
tagsagi szervezete. A tagsaggal dsszefliggé adatkezelés a Hatarozat 11.3. pontjaban bemutatott
adatkezelésektdl elkulonulé adatkezelés, ezért ennek bemutatasat és jogszeriiségének elemzését
jelen pontban az alabbiak szerint végzi el a Hatésag:

(287) 4.1. Az IAS-t 1984-ben alapitottak szcientolégusok, azzal a céllal, hogy vilagszerte egyesitsék és
tamogassak a szcientolégiat és a szcientolégusokat a szcientolégia L. Ron Hubbard altal
megfogalmazott céljai elérése érdekében.

(288) A jelentkezési lapok, az IAS nyilvanosan barki szamara hozzaférhetd weboldala, valamint mas, az
IAS-t bemutatod szcientologus szervezetek altal mikodtetett honlapok alapjan megallapithaté, hogy
az IAS a szcientolégusok be nem jegyzett, nemzetkdzi tagsagi szervezete, mely egy Egyesilt
Kiralysagban talalhaté cimen (Saint Hill Manor, East Grinstead, West Sussex, England RH19 4JY;
nem ismert, hogy székhelynek tekintend6-e), emellett az IAS Administrations (4751 Fountain Ave,
Los Angeles, CA 90029 USA) non-profit szervezet nemzetkdzi haldzatot alkotd tagsagi irodain
keresztll érhet6 el®.

(289) A 2017. december 07. napjan tartott helyszini szemle soran a Hatdsag tobb, az IAS-ba térténd
jelentkezési lap-tipust foglalt le (a tovabbiakban egységesen: jelentkezési lapok), melyek kdzul
egyes példanyok kitoltetlenek, masok a jelentkezé altal a kért személyes adatokkal kitoltottek
voltak. A jelentkezési lapokon taldlhato tajékoztatas, valamint az MSZE és az MSZE Kozponti
Szervezet nyilatkozata alapjan a jelentkezd kozvetlenul a jelentkezési lapon talalhato cimre torténd
elkuldéssel, vagy a jelentkezési lapnak a MSZE és az MSZE Kdzponti Szervezet tagsagi tisztje
részére torténd atadasaval jelentkezhet a szervezetbe, azzal, hogy utébbi esetben a MSZE és az
MSZE Koézponti Szervezet nyilatkozata szerint a jelentkezési lapot az MSZE és az MSZE Kdzponti

24 https://www.iasmembership.org http://www.iasadministrations.net/memoffs.html
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Szervezet ,az IAS nevében, megtekintés és masolatkészités nélkiil 6sszegydijti és elkiildi’ az IAS-
nak.

(290) A harom elkulonithetd jelentkezési lap-tipus:

(291) 4.2.1. Az els6 tipus az ,International Association of Scientologists — Tagsagi jelentkezés”
elnevezési dokumentum, melyen személyes adatokat (alairas, kereszt- és vezetéknév, nem, cim,
varos, iranyitoszam, orszag, e-mail cim, otthoni telefon, munkahelyi telefon, mobil, org / misszi6,
beszélt nyelv, egyhaztag / munkatars / Sea Org-tag minéség megjeldlése, 1AS-tagsagi szam,
auditalasi szint, képzési szint, tagsag tipusa (éves / életre sz6l0), kapcsolat a befizetbvel, valamint
a tagsagi dij medfizetésével kapcsolatos adatok pl., hitelkartyaval torténé fizetés esetén a
hitelkartya szama, lejarati datum, valamint CID/CVV kod, alairas stb.) kell megadni. Az IAS
vonatkozasaban a jelentkezési lap <csupan az |IAS weboldalanak cimét rogziti
(www.iasmembership.org), a jelentkezési lapon az IAS cime nem talalhaté meg, arrél csupan a
hivatkozott weboldal alapjan lehet tajékozodni. A jelentkezési lapot az |IAS Administrations
(megjeldlt cime: 4751 Fountain Ave, Los Angeles, CA 90029 USA) elnevezésii szervezetnek kell
elklldeni, vagy a tagsagi tisztnek atadni. A jelentkezési lapon talalhato, adatvédelemre vonatkozé
tajékoztatas szerint a megadott adatokat az IAS Administrations Los Angelesben talalhaté
biztonsagos adatbazisaban fogjak tarolni. A kitoltéssel hozzajarul az érintett ahhoz is, hogy a
megjeldlt célokbdl atadjak a Szcientoldégia Egyhazhoz tartozé mas olyan személyeknek, akik az
IASA nevében megbizast kapnak, hogy ,, Szcientolégiaval kapcsolatos informaciokat kérjenek be”.
A tajékoztatd az érintett Infotv. 20. § (1)-(2) bekezdése szerinti tajékoztatas elemeinek tulnyomd
részét nem tartalmazza: az adatkezelés céljan (adminisztracio és marketing) kivil mas, az
adatkezeléssel kapcsolatos egyetlen tényr6l sem ad egyértelml, pontos tajékoztatast. Az
adatvédelmi tajékoztatas alapjan a jelentkezési lap elkildésével az érintett személyes adatai a
szcientologia egyhazhoz kapcsoldédd barmely szervezet részére tovabbithatok vilagszerte.

(292) 4.2.2. A masik tipus az ,International Association of Scientologists — Jelentkezés az ingyenes hat
hénapos tagsagra”; a dokumentumon megadandé személyes adatok kdére megegyezik a
fentiekben felsorolt személyes adatokkal, a jelentkezési lap a tagsagi dij befizetésével kapcsolatos
informaciokat értelemszeriien nem tartalmazza. A jelentkezési lapot az azon talalhaté tajékoztatas
szerint az IAS Administrations-nek (megjeldlt cime: 4751 Fountain Ave, Los Angeles, CA 90029
USA) kell elklldeni, vagy a tagsagi tisztnek atadni. A jelentkezési lapon talalhatd, az érintetteknek
sz0lo elbzetes tajékoztatas az adatkezelési cél meghatarozasat (adminisztracio és marketing)
meghaladéan az Infotv. 20. § (1)-(2) bekezdésének tikrében hianyos, a helyi egyhazat vagy
missziot a jelentkezési lapon talalhaté adatok Osszegylijtése és tovabbitasa tekintetében az IAS
szempontjabal ,kdzvetitdként vagy feldolgozdként” mindsiti.

(293) 4.2.3. A jelentkezési lapok harmadik tipusan (,Jelentkezés tagsagra”) nem szikséges a fentiekben
hivatkozott személyes adatokat meghaladd egyéb személyes adatok megadasa; a jelentkezési lap
koézvetlenitl az IAS részére tovabbitandd (a Saint Hill Manor, East Grinstead, West Sussex,
England RH194JY cimre), adatkezelésre, adatvédelemre vonatkozé tajékoztatast nem tartalmaz.

(294) 4.3. A Hatosag attekintette a fentiekben bemutatott jelentkezési lapokat, és tajékoztatast kért az
adatkezelés korlilményeirél, azonban az MSZE és az MSZE Kdzponti Szervezet a hivatkozott
nyilatkozatot meghaladdéan nem adott pontosabb tajékoztatast arra nézve, hogy az |IAS részére
gyUjtott adatok vonatkozasaban mely szervezet tekintheté adatkezelének és adatfeldolgozénak.

(295) Az IAS Administrations vonatkozasaban a szervezet nyilvanosan hozzaférheté weboldala alapjan®
a Hatésag a kovetkezOket allapitotta meg: az IAS Administrations elnevezésli szervezet
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tevékenységét non-profit jellegiiként hatarozza meg, melynek feladata szolgaltatasok nyujtasa az
IAS tagjai szamra. A szervezet tObb kontinensre kiterjed6 halozatot formal, melyek egyes elemeit
valamely allam joga szerint bejegyzett tarsasagok (pl. MEMBERSHIP SERVICES
ADMINISTRATION (U.K.) Ltd.), tagsagi irodak (pl. MEMBERSHIP OFFICE CANADA) és
Jfioktelepek” (pl. IASA WESTERN UNITED STATES BRANCH OFFICE. 1311 N. New Hampshire
Ave. Los Angeles, CA 90027) alkotjak. Az IAS Administrations szervezetén belll a hivatkozott
elemek egymashoz valé viszonya, tulajdonosi-iranyitasi kapcsolata nyilvanos forrasok és a
Hatésag rendelkezésére allo informaciok alapjan nem tarhaté fel. Nem allapithaté meg, hogy az
IAS Administrations és (tag)szervezetei a jelen pontban targyalt adatkezelések és
adattovabbitasok tekintetében adatkezelének vagy adatfeldolgozénak mindéstlnek-e, illetve hogy
megallapithaté-e a tébbes adatkezeldi minéség az IAS-szal. Mindazonaltal az a kérilmény, hogy
az IAS Administrations — a rendelkezésre allé informacidk tikrében — kiemelt szerepet tolt be az
IAS-hoz kapcsolddo adatkezelések és adattovabbitasok tekintetében, inkabb a tébbes adatkezelbi
minéség megallapitasat indokoljak, kozésen az IAS-szel, mivel ugy tlnik, az IAS Administrations
jelent6s rahatassal rendelkezik az adatkezelés modjanak meghatarozasara nézve.

(296) A jelentkezés folyamatanak a jelentkezési lapokon ismertetett menete szerint a jelentkezési lapok
az Amerikai Egyesiilt Allamokba — azaz az Infotv. értemében harmadik orszagba — is tovabbitasra
kerllnek az IAS Administrations részére, valamint az érintett jelentkezési lapon tett nyilatkozata
alapjan személyes adatai tovabbitdsra kerllhetnek a szcientolégia egyhaz barmely
tagszervezetéhez vilagszerte, tehat harmadik orszagba is. Az Amerikai Egyesiilt Allamokba
torténd adattovabbitassal kapcsolatban megjegyzi a Hatésag, hogy ezen orszag a vizsgalt
id6szakban nem min&sult olyan orszagnak, illetve az adattovabbitas cimzettje olyan szervezetnek,
amelyben, illetve amelynél az Infotv. 8. § (2) bekezdése értelmében személyes adatok megfelel6
szint(i védelme biztositott?.

(297) Vizsgaland6 az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet szerepe is az adatkezelés folyamataban.
Az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezet altal nyujtott, ,Hid” programba tartozé vallasi
szolgaltatasok egyik elsé Iépése a ,Méregtelenitd program” elvégzése, e program megkezdésehez
a Kotelezettek el6feltételként jeldlik meg az IAS-tagsdg meglétét. A ,Méregtelenitd program
kezdés — tovabbitdlap” elnevezésli formanyomtatvany 1. részének |) pontja szerint a méregtelenitdé
program megkezdése elétt a Regisztratornak ellendriznie kell, hogy van-e az adott személynek
érvényes IAS-tagsaga: ha az érintett tagsaggal nem rendelkezik, a Regisztratornak gondoskodnia
kell az 1AS-ba toérténd belépésrél vagy a tagsag meguijitasarédl. Fentiek miatt a Kotelezettek
adatkezel6ként vesznek részt az adatkezelésben, hiszen azaltal hogy koételezévé teszik az altaluk
nyujtott szolgaltatasok igénybevételéhez egy masik adatkezeléshez valdé hozzajarulast, vagyis az
IAS tagsaggal egytt jaré adatkezelést, adatkezelévé valnak.

(298) Ez a gyakorlat tdbb szempontbdl nem felel meg az Infotv. rendelkezéseinek.

(299) Az adatkezelés jogalapja az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pontja szerinti hozzajarulas mindkét
adatkezelés esetében. Az Infotv. 3. § 7. pontja alapjan a hozzajarulas fogalmanak négy
Osszetevdje van: az Onkéntesség, a hatarozottsag, a félreérthetetlenség és a megfeleld
tajékoztatds. Emellett, amennyiben a harmadik orszagba térténd adattovabbitas jogalapja az
érintett hozzajarulasa, annak az Infotv 8. § (1) bekezdés a) pontja alapjan kifejezettnek kell lenni.

(300) A jelentkezési lapokhoz kapcsoldodd adatkezelés és adattovabbitas tekintetében a Hatésag
allaspontja szerint az adatkezelés jogalapjaként az érintett hozzajarulasara az adatkezel§ eleve
nem hivatkozhat, mivel a hozzajarulas onkéntessége nem allapithatdé meg, hiszen ahogy emlitésre

26 A Hatdsag altal vizsgalt id6szakban az IAS Administrations-hoz kétheté szervezetek nem rendelkeztek Safe Harbor-, illetve
Privacy Shield-tanusitvannyal sem.



44

kerllt, a Kotelezettek altal nyujtott szolgaltatasok igénybevételének feltételéll szabjak. Az
érvényes |IAS tagsaghoz kapcsolédd adatkezelés, valamint adattovabbitds vonatkozasaban az
érintett ténylegesen nem rendelkezik tehat valasztasi szabadsaggal a hozzajaruldas megadasa
tekintetében, mivel mindaddig nem kezdheti meg a ,Hid” programot, amig nem jarul hozza a ,Hid”
program részét képezd szolgaltatasok, képzések igénybevételéhez egyébként nem tartozoé
adatkezeléshez, illetve adattovabbitashoz.

(301) Marpedig a hozzajarulas érvényességének egyik legfontosabb 6sszetevéje az érintett akaratanak
Onkéntessége, amely akkor valésul meg, ha valddi valasztasi lehetéség all az érintett
rendelkezésére. A Hatosag allaspontja szerint a hozzajarulason alapuld adatkezelések esetében
az egymastdl fiiggd adatkezeléseknél — amikor valamely adatkezelés kizarolag akkor jon létre,
amennyiben egy masik adatkezeléshez az érintett hozzajarul — fészabaly szerint nem biztositott az
onkéntesség. Ennek megfeleléen nem biztositott az dnkéntesség abban az esetben, amennyiben
a szolgaltatas és a hozza kapcsolodo adatkezelés létrejotte attol fligg, hogy az érintett hozzajarul-
e az IAS tagsaghoz vagy sem.

(302) A Hatosag allaspontja szerint a hozzajarulas kifejezettségére vonatkozé feltétel sem teljesil a
harmadik orszagba torténd adattovabbitas vonatkozasaban, az alabbi okok miatt:

(303) A klfoldi adattovabbitas Infotv.-ben szereplé feltételrendszere az Adatvédelmi Iranyelv?’ 25-26.
cikkén nyugszik. A harmadik orszagba t6rtén6 adattovabbitas vonatkozasaban az érintett kifejezett,
egyértelmi hozzajarulasanak koévetelményérél az Adatvédelmi Iranyelv 26. cikk (1) bekezdés a)
pontja rendelkezik.

(304) Az Adatvédelmi lIranyelv e rendelkezését a 29-es Adatvédelmi Munkacsoport egy 2005-6s
Munkadokumentumaban? elemezte. A hozzéjarulassal Gsszefliggésben a Munkacsoport négy
tényez6t emelt ki:

e A beleegyezés pozitiv megnyilvanulas, amely ,de facto kizar minden olyan rendszert,
amelyben az érintett csak a tovabbitas utan tiltakozhat: a tovabbitas elvégzéséhez az érintett
kifejezett beleegyezésére van sziikség. Amennyiben kétség meril fel a beleegyezés
tényleges megadasaval kapcsolatban, az eltérés nem alkalmazhato.”

o A beleegyezésnek onkéntesnek kell lennie: ,nem tekintheté érvényesnek a beleegyezés, ha
az érintettnek nem volt lehetésége a valos valasztasra vagy kész tények elé allitottak.”

o A beleegyezésnek kifejezettnek kell lennie, vagyis ,csak akkor képezhet érvényes jogalapot
az  adattovabbitashoz, ha  kifejezetten egy  bizonyos  tovabbitashoz  vagy
tovabbitaskategoriahoz adjak.”

o A beleegyezést tajékozottan kell adni: ,az érintettnek adott informaciénak tartalmaznia kell az
abbdl ered6 kockazatokat is, hogy adatait olyan orszagba tovabbitjiak, amely nem biztosit
megfelelé védelmet. Az érintett csak ezen informacié birtokaban adhatja beleegyezését a
tények telies ismeretében;, amennyiben az informaciét nem kapja meg, az eltérés nem
alkalmazhatd.”

(305) Az els6 harom tényezé Iényegében a hozzajarulas altalanos kdvetelményének tekinthetd és ennek
részletesebb kifejtése megtalalhaté a 29-es Adatvédelmi Munkacsoportnak a hozzajarulas fogalom-
meghatarozasardl szold 15/2011. szamu véleményében® (WP 187, a tovabbiakban: 15/2011.

27 A személyes adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramilasarol szold 1995. oktober
24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv.

28 Az Adatvédelmi Iranyelv 26. cikke (1) bekezdésének kozOs értelmezésérsl szold6 munkadokumentum (WP 114)
http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2005/wpll14 en.pdf.

29 WP187 http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2011/wp187 hu.pdf#h2-9
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szamu vélemeény). A negyedik ismérv azonban olyan specialis kévetelmény, amely kizardlag az
érintett kifejezett hozzajarulasan alapuld kilféldi adattovabbitasra vonatkozik.

(306) A Munkadokumentumban kifejtett allaspontot is figyelembe véve, az Infotv. 8. § (1) bekezdés a)
pontja szerinti adattovabbitas esetén tehat elengedhetetlenll szikséges az, hogy az érintett
egyértelmien kinyilvanitsa azt, hogy megértette az adattovabbitassal egyltt jaré kockazatokat és
ennek tudatdban beleegyezzen a személyes adatainak tovabbitasaba. Abban az esetben
tekinthetd jogszeriinek az adattovabbitas, amennyiben az adatkezel6 a hozzajarulast megel6zéen
kifejezetten tajékoztatja az érintettet arrdl, hogy az adatait olyan orszagba tovabbitjak, amelyik
nem biztositja a személyes adatok megfeleld szintli védelmét, és az érintettek ennek ismeretében
egyértelmi, félreérthetetlen és O6nkéntes beleegyezésiiket adjak az adatok tovabbitasahoz. Az
IAS-tagsagra torténd jelentkezeési lapok esetében egyértelmien megallapithatd, hogy sem a
fentiek szerinti kifejezett tajékoztatas, sem az érintett hozzajarulasanak Onkéntessége,
kifejezettsége és tajékozottsaga nem allapithatd meg. A Hatdésag gyakorlata szerint az
adattovabbitasra vonatkozd hozzajarulasnak el kell kilénilinie az adatkezelésre vonatkozé
»altalanos hozzajarulastél”, amely egyik esetcsoportban sem valésul meg.

(307) Nem all a Hatoésag rendelkezésére arra utald informacié, hogy az IAS-tagsagra vonatkozo
adattovabbitas kapcsan az adattovabbitas jogalapjaként az adatkezel® az Infotv. 8. § (1) bekezdés
b) pontjara kivanna hivatkozni. Ennek ellenére a Hatésag vizsgalta az Infotv. 8. § (1) bekezdés b)
pontja és 8. § (2) bekezdése alkalmazasanak elvi lehetéségét, ezt azonban a rendelkezésre alld
informacidk alapjan nem talalta megallapithaténak.

(308) 4.7. A fentieket 0sszegezve: a rendelkezésre allé informacidk alapjan megallapithatd, hogy az
MSZE és az MSZE Koézponti Szervezet olyan gyakorlatot alakitott ki, melynek soran a
hozzdjaruldas, mint jogalap Infotv. 3. § 7. pontjaban meghatarozott fogalmi elemeinek
megsértésével szolgaltatasainak (pl. a méregtelenités) igénybevételének feltételeként egy masik
adatkezelést tett kotelezévé, melynek kdvetkeztében az Infotv. 20. §-aban meghatarozott
koévetelményeknek meg nem felelé elézetes tajékoztatas alapjan személyes adatok kerlilnek az
érintett altal megkuldésre, valamint a Kotelezettek altal tovabbitasra az Amerikai Egyesult
Allamokba, tehat egy olyan, az Infotv. értelmében harmadik orszagnak minésiilé orszagba, ahol a
személyes adatok megfelel6 szinti védelme nem biztositott. Majd ezt kdvetéen e személyes
adatok tovabbitasra kerllhetnek tovabbi orszagokba — akar az IAS, illetve az IAS Administrations
szervezetrendszerén belul, akar tagabb kdrben a szcientologia egyhazhoz tartozé szervezetnek,
személyeknek — akként, hogy az érintett szamara személyes adatainak tovabbi sorsa egyaltalan
nem kévetheté nyomon, ami megkérddjelezi az érintetti jogok hatékony gyakorlasanak lehetéségét
is. A rendelkezésre all6 informaciok alapjan nem allapithatd meg érvényes jogalap sem az
adatkezelés, sem az adattovabbitas tekintetében. A fentieken tulmenéen megallapithatd, hogy
ezen adatkezelések, illetve adattovabbitasok a személyek igen széles korét — gyakorlatilag a
szcientologia altal kinalt vallasi szolgaltatasok valamennyi igénybevevdjét — érintik, mivel mar a
,Hid” programba tartozo, kezd® szintli vallasi szolgaltatasok igénybevételének is elbfeltétele a
.Méregtelenitd program” elvégzése, ezen program pedig kizarélag érvényes |IAS-tagsag esetén
teljesithet6.

(309) A Hatdésag kulon sérelmesnek tartja, hogy a jelentkezési lapok két tipusanal is roégzitésre és
tovabbitasra kerul a hitelkartyaval torténd fizetés esetén az érintettek hitelkartydjanak szama,
lejarati datuma, CID/CVV kddja, valamint alairasa, mely lehetévé teszi az adott kartyaval torténd
visszaélést. A fizetés ezen mddja a Hatosag éallaspontja szerint semmiképpen sem egyeztethetd
Ossze az Infotv. 7. §-aban foglalt adatbiztonsag kévetelményeivel.

(310) A Hatosag fentiek alapjan megallapitotta, hogy a Kotelezettek megsértették az Infotv. 3. § 7.
pontjat, az 5. § (1) bekezdés a) pontjat, a 20. § (2) bekezdését és az Infotv. 7. §-aban foglalt
adatbiztonsag kdvetelményét, valamint az adattovabbitds az Infotv. 8. §-aban foglalt feltételeit.
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(311) 5. A Munkatarsi dossziékban torténé adatkezelés

(312) 5.1. Az MSZE és az MSZE Kozponti Szervezete képviseletében eljard tgyvéd a 2017. aprilis 24.
napjan kelt valaszlevelében arrél tajékoztatta a Hatdsagot, hogy az egyhazi onkéntesekrél,
termelésikrél, képesitésikrdl feljegyzés készil. Ezek a feliegyzések a személy munkatarsi
dossziéjaba kerllnek, amely dosszié kizardlag papir alapon létezik. A papir alapu munkatarsi
dossziék az irattarban ABC sorrendben vannak elrendezve, és semmilyen mas modon nem
végezhetd koOzOttuk keresés. Tajékoztatasa szerint a munkatarsi dossziék feldolgozasa
tekintetéeben adatgydjtés, -rogzités nem torténik, a dossziék taroldasa az MSZE Kdzponti
Szervezetének székhelyén talalhaté irattarban torténik.

(313) Allaspontjuk szerint a dosszié teljes mértékben az Adatvédelmi Iranyelv preambulumanak (27)
pontja szerinti strukturalatlan adatallomany, mivel semmi olyan rendszert nem tartalmaz, illetve
nem kapcsolédik olyan rendszerhez, amely személyes vagy kuldnleges adatok koénnyl
hozzaférhetéségét biztositana. A Hatésag jelen hatarozat korabbi pontjdban mar kifejtette ezen
érveléssel és az Adatvédelmi Iranyelv alkalmazhatésagaval kapcsolatos allaspontjat, melyet a
munkatarsi dossziékkal kapcsolatban is fenntart.

(314) Az MSZE Kozponti Szervezet jogi képviseldjének 2017. januar 20. napjan kelt nyilatkozata szerint
a munkatarsi dossziékban a munkatarsi megallapodasok, kilonbdzé, a kvalifikaciohoz sziikséges
nyomtatvanyok, feljegyzések, interjuk, tesztek talalhaték. Tovabba ebben a dossziéban taroljak a
kllénb6z6 szabadsagkéré vagy eltdvozasi dokumentumokat. Ezen iratanyagbdl néhol az
eléléptetéshez vagy athelyezéshez sziukséges csomagok vannak Osszeadllitva. Mindezek mellett
pedig a munkatars jogi bejelentéséhez szikséges adatokat is tartalmazza a dosszié.

(315) Az Egyhaz 2017. julius 5. napjan kelt nyilatkozata szerint a szervezetbe munkatarsnak jelentkezék
el6szor egy interjun jelennek meg, amelyen altalanos informacidkat kapnak a szervezetrdl.

(316) A 2017. julius 5-i valaszlevél szerint munkatarssa valashoz az alabbi felvételi eljarast alkalmazzak:

»(0). Iépés: A jelentkezé kitlti a ,,Kvalifikaciés ellenérzé lista” elnevezési iratot. Az irat célja,
hogy megadja az adott személy szamara az etikai standardokat, kvalifikacidos célbol. Az
adatkezelés jogalapja: 6nkéntes és tajékozott hozzajarulas. [...]

(1). Iépés: A személy alairja a [...] un. ,,Clear bolygé elkételezettségi fogadalom” nyilatkozatot.
(2) Iépés: A személy tovabbi informaciot kap.

(3) 1épés: A személy aldirja a ,,Jelentkezési lap vallasi személyek részére” elnevezési iratot
[...]

(4) lépés: Veégezetill a személy alairja a szerzbédését. Az irat neve: , Fogadalom vallasos
elkételezettségrél és jelentkezés vallasi szolgalatra”, tovabba a két melléklete: ,,Fogadalom
vallasos elkotelezettségroél és titoktartasrol” és ,,Fogadalom vallasos hiiségrél”. [...]”

(317) A Hatdsag lefoglaldasa nyoman azonban a Hatdésag rendelkezésére all a személyzet-felvétel
eljaras menetét tartalmazé ,Uj munkatars felvétele tovabbitdlap”, mely szerint a jelentkezével az
alabbi — adatvédelmi szempontbdl relevans — kérdbiveket toltetik ki:

,Vallasi személyek kvalifikacios ellenérzélistaja”,

~Jelentkezési lap vallasi személyek részére”,

»A-J bajforrasok e-méteres ellenérzése”,

,HCO WW 7A biztonsagi formanyomtatvany”,

,Fogadalom valldsos elkotelezettségrdl és jelentkezés vallasi szolgalatra a Szcientologia

Vallasi Egyesulet Kozponti Szervezetbe”
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(318) Osszehasonlitva a lefoglalt és hatésagi érizetbe vett iratokat, Kotelezettek 2017. julius 5. napjan
kelt nyilatkozataval, ellentmondas allapithaté meg, hiszen az ,Uj munkatars felvétele tovabbitolap”
szerint tovabbi dokumentumokat is kitdltetnek a jelentkezékkel.

(319) Mindezek mellett a Hatosag munkatarsai a lefoglalt és a Hatdésag Orizetébe vett dossziékban
ugynevezett ,Medical Questionaire” elnevezésii dokumentumokat is talalt, melyben a jelentkez6
egészségi allapotara vonatkozé adatok megadasara van sziikség.

(320) Ezen kérd&iveken kiviil ugynevezett ,Eletat kérddivet” téltetnek ki — nyilatkozatuk szerint — a ,stab
tagok” kdzll csak a felsévezetékkel, vagy a magasabb szintl kilféldi poziciéra palyazékkal.

(321) 5.2. Az ,,Eletat kérdéiv”

(322) 5.2.1. A Kdtelezettek 2017. aprilis 24. napjan kelt nyilatkozata szerint az ,Eletut kérdéivnek” a célja
a posztra valo alkalmassag sziirése és az Egyhaz belsd szabalyai altal meghatarozott célok. A
posztra valé alkalmassag szlirése vonatkozasaban azt nyilatkoztak, hogy a kilénbdzé posztok
esetében kilonb6zd etikai szint teljesitése szikséges, amely etikai szint egyhazi belsd elbiras
szerinti szlrés. A kérdések tovabbi célia az Egyhazzal szembeni rosszhiszemiiség és artd
szandék kiszlrése. Tovabbi alkalmassagi kérdés lehet az egészséglgyi alkalmassag is, mely
szintén belsé elbiras.

(323) A 2017. julius 5. napjan kelt nyilatkozatuk szerint a kérd6iveket a felsévezetdi pozicidkban kell
kitélteni annak érdekében, hogy kideriljon, ezen felsévezeték megfelelnek-e a magas etikai
standardoknak, a Szcientolégia Egyhaz elvarasaival egyiitt. igy a kérdéiveket — egyhazi belsd
utasitas szerint — a Sea Org-ba csatlakozni szandékozo jelentkezdknek kell kitdlteniuk, illetve azon
egyhazi poziciok esetében, ahol szikséges a szemeély magasabb integritdsa és a magasabb
szint(i etikai normaknak valé megfelelés. A kérddiv egy dossziéban adott esetben tébbszor is
megtalalhatd, attdl fliggbéen, hogy hany felsévezetbi poziciora jelentkezik az érintett, hiszen minden
egyes pozicidhoz ujra ki kell tolteni azt.

(324) A kérddbiv elején egy, csak a kérddivre vonatkozo tajékoztato, elfogadd nyilatkozat talalhatd,
melyben az adatkezelés jogalapjaként az érintett hozzgjarulasat hatarozzak meg. A nyilatkozat
tovabba alkalmazandd jogszabalyként az Adatvédelmi Iranyelvre hivatkozik.

(325) A 2017. aprilis 24. napjan kelt nyilatkozatuk szerint a kérd6ivek kitdltése elektronikusan torténik, a
valaszok azonban egy kilén generalt, ugynevezett reportban szerepelnek, amely .RPT formatumu
és a munkatarsi dossziéba nyomtatott formaban kerul elhelyezésre.

(326) A Hatésag 2017. junius 30. napjan — igazsagugyi informatikai szakértd igénybevételével — tartott
személyes meghallgatasa soran megtekinthette, hogy miként torténik a kérdbiv elektronikus
kitltése a szervezet erre a célra hasznalt laptopjan. Az MSZE Ko&zponti Szervezete jogi
képvisel6jének nyilatkozata szerint a program csupan erre az egy laptopra van feltelepitve. A
személyes meghallgatas relevans tapasztalatai — figyelembe véve a szakeért6i vélemeényt is — az
alabbiak voltak:

(327) Az ,Eletut kérdSiveket” egy [...] kitdltéprogram segitségével télti ki az adott pozicidra jelentkezd,
melyet a nemzetkdzi egyhaz bocsatott az MSZE Koézponti Szervezetének rendelkezésére. A
kitdltés soran mentés készithetd, [...]. A jogi képvisel6 nyilatkozata szerint a fajl a mentést kdvetd
24 Ora elteltét kovet6en automatikusan torli onmagat. Ezzel kapcsolatban az igazsagugyi
informatikai szakérté azt allapitotta meg, hogy a vizsgalt iddintervallumban (két hét) az [...]
allomany sem a programbdl torténé kilépéskor, sem kés6bb nem toérlédétt automatikusan. Az
igazsagugyi informatikai szakért6 allaspontja szerint, technikailag ugyan lehetéség lenne arra is,
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hogy az allomanyt egy kiils6é alkalmazas segitségével toréljék, ennek nyomat azonban a vizsgalt
laptopon nem talalta. Minden kétséget kizaréan azonban nem lehetett megallapitani azt, hogy
valéban nincs ilyen funkcidja a laptopon talalhatdo valamely alkalmazasnak. Az igazsagugyi
informatikai szakért® minderre tekintettel azt allapitotta meg, hogy a vizsgalt laptopon a [...] fajl
nagy valoszinlséggel nem térlédik automatikusan annak létrejottét kdvetd huszonnégy éra maltan.

(328) A keletkezett [...] fajl megnyithaté a Microsoft Word szévegszerkeszté programmal, amely aztan
.DOC formatumban is elmenthetd, és ennek eredményeként nyomtathaté ki a — Hatarozat 1/1.
szaml mellékletébdl megismerheté — telies ,Eletat kérdéiv’, melyet a munkatarsi dossziéban
helyeznek el.

(329) A nyilatkozatok szerint a kérd6iveket csupan papir alapon 6rzik meg, az adott munkatars
aktajaban. Ennek az allitdsnak azonban ellentmond, hogy a Hatésag munkatarsai a lefoglalt
iratanyagok kozott olyan telex levelezést talaltak, amelybél az Aallapithaté meg, hogy az
elektronikusan mentett és tarolt [...] fajlt elklldik az adott jelentkezést elbirald személy részére. A
Hatésag rendelkezésére 4llé iratanyag szerint 2016. januar 13. napjan az MSZE Koézponti
Szervezetének egy tisztvisel6je — akinek feladata a betdltendd Ures allashelyek prioritasi
sorrendjének felallitasa és annak betartasa — telex lizenetet kildott azért, mert az érintett személy
tovabbképzéséhez adategyeztetésre volt sziikség. Ehhez kérte a kitoltdtt ,Eletdt kérdéivet”
tartalmazo [...] fajl megkildését. A telex Uzenetvaltast masolatban a nemzetkdzi, illetve eurdpai
szervezet képviseldi részére is megkuldték. A Hatdosag munkatarsai a dossziéban két papir alapu
JEletut kérddivet” talaltak, az egyiket 2013. februar 13-i, mig a masikat 2015. november 6-i
keltezéssel lattak el. Elfogadva az MSZE Kozponti Szervezetének azon allitasat, mely szerint az
adott munkatars osszes ,Eletut kérdéive” megtalalhaté a dossziéjaban, a Hatosag mindezt akként
értelmezi, hogy vagy elektronikusan is taroljak a kérdbiveket, és a tarolt, példaul 2015. évi
valtozatot kellett korrigalni, vagy pedig nem szerepelt az 6sszes kérdbiv a dossziéban. Ez utébbi
esetben ugyanis ahhoz, hogy 24 dra elteltét kovetben torlédjon a [...] fajl egy 2016. januar 12.
vagy 13. napjan készult nyomtatott kérdbivnek is az aktaban kellett volna lennie. Ebbdl is az
kovetkezik, hogy nem megalapozott az MSZE Koézponti Szervezet jogi képvisel6jének azon
nyilatkozata, mely szerint az allomany torlédik a létrejottét kbvetd huszonnégy dra multan.

(330) A Hatésag megjegyzi tovabba, hogy a 2017. junius 30. napjan tartott személyes meghallgatas
soran bemutatott ,Eletat kérdsiv’ alkalmazas 122 kérdésbdl allé kérdéivet tartalmazott. Ettdl
eltér6en a Hatdosag munkatarsai a korabban lefoglalt és 6rizetbe vett iratanyagban mindésszesen
27 darab ,Eletut kérdGivet” talaltak, melyek mindegyike 130 kérdésbél all. A 2017. janius 30.
napjan tartott személyes meghallgatas alatt az MSZE Koézponti Szervezete jogi képvisel6jének
nyilatkozata szerint mar a 122 kérdésbdl allé 2016. évi verzioszamu kérdbivet alkalmazzak. Ettél
eltéréen a Hatésag ezen személyes meghallgatasa alkalmaval olyan lefoglalt dossziékat vett az
Orizetébe, amelyekben 2017. évi keltezési, 2005-0s verziészamu és a korabbi 130 kérdésbdl allo
,Eletut kérddivek” voltak megtalalhatéak. Vagyis ellentmondas allapithaté meg a jogi képviseld
nyilatkozatai és a Hatdsag altal tapasztaltak kozott, hiszen a nyilatkozottakkal ellentétben a 130
kérdésbdl allo kérddiveket (is) hasznaljak. Mindemellett a Hatésag megjegyzi azt is, hogy
munkatarsai a korabbi helyszini szemlék soran lefoglalt és érizetbe vett munkatarsi dossziékban is
a 130 kérdést tartalmazd ,Eletut kérdSiveket” talaltdk meg. Ebbél kifolydlag a Hatésag a 130
kérdést tartalmazé kérdbivre vonatkozoan tesz megallapitasokat azzal, hogy a Hatosag ezeken
kivil is talalt mas tipusu ,Eletat kérddivet”, példaul magyar nyelv( forditast is az 6rizetébe vett a
2017. junius 13. napjan tartott helyszini szemle, illetve a 2017. junius 30. napjan tartott személyes
nyilatkozattétel alkalmaval. Ezen magyar nyelvl kérd6ivrél azonban azt nyilatkoztak, hogy az nem
tekinthetd hivatalos forditdsnak, az egy bizonyos személynek a sajat felhasznalasu szdvege,
amelyet maganak forditott le, illetve elképzelhetének tartjak azt is, hogy odaadtak annak, aki
kevésbé beszéli jol a nyelvet. Barmelyik ,Eletat kérdéivrdl” is legyen szo, egyik sem felel meg az
adatvédelmi kovetelményeknek, a Hatésag a megallapitasait valamennyi tipusu, verziészamu
,Eletut kérdéivre” vonatkozoéan fenntartja.
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(331) Mindemellett a Hatésag a lefoglalt és &rizetébe vett iratanyagok feldolgozasa soran egy Etikai
dossziéban olyan dokumentumot talalt, amely szerint az Org/MSZE Kozponti Szervezete a
munkatarsak kézott személyzeti felmérést végzett 2010 tavaszan. A dokumentum szerint ehhez a
felméréshez minden munkatars kapott egy ugynevezett csomagot, amely tartalmazta az OCA
tesztet, a Vezetdi Képesség felmérést, illetve az ,Eletut kérddivet’, melyeket ki kellett téltenie a
munkatarsaknak. Az ,Eletut kérdsiv” kitdltéséhez az alabbi instrukcidk voltak meghatarozva: a
munkatars lemezen kapta meg az ,Eletat kérd6iv” alkalmazast, angol nyelven, azonban, azon
személyek csomagja, akik nem tudtak angolul, magyar nyelv(i forditast is tartalmazott a
kérdésekrsl. Abban az esetben, ha valaki mar toltétt ki korabban ,Eletit kérdéivet”, akkor azt
lemezen kapta meg, és csak frissitést kellett végeznie, mig az a személy, aki még nem toltott ki
kérdbivet, csak a programot kapta meg, Uresen. A folyamat végén a kitoltott kérdbiveket lemezre
kellett menteni.

(332) Mindez ellentétben all azzal a nyilatkozattal, mely szerint a kérd6iveket csupan papir alapon 6rzik
meg, illetve, hogy az [...] allomany toérli 6nmagat automatikusan a létrejottét koveté huszonnégy
Ora elteltével. Tovabba ezek alapjan létezik magyar nyelv(i valtozata is a kérdbivnek, amelyet
rendszeresen hasznalnak, és nem csupan egy személy sajat felhasznalasara szolgal.

(333) A 130 kérdést tartalmazo ,Eletut kérdsiv” rendkiviil érzékeny adatokra kérdez ra. Fontos kiemelni,
hogy nem csak az érintett jelentkez6 személyes adatait tartalmazza, hanem mas, harmadik
személyek személyes adatai is megjelennek benne. A kérddiv relevans adatkore a Hatarozat mar
emlitett I/1. szamu mellékletében olvashato.

(334) 5.2.2. Célhoz kotott adatkezelés és sziikségesség

(335) Az MSZE Kdzponti Szervezete 2017. junius 13. napjan tartott helyszini szemlén tett nyilatkozata
szerint - melyet a Nemzeti Ado- és Vamhivatal altal teljesitett jogsegély is megerésitett - a
szervezet a munkatarsait néhany kivétellel megbizasi szerz6dés, megbizasi jogviszony keretében
foglalkoztatja. A megbizasi szerz6dés alapvetd szabalyait a Polgari Térvénykényvrdl szold 2013.
évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.)* tartalmazza. Tekintettel arra, hogy a Ptk. adatkezelésre
vonatkozo6 rendelkezéseket nem tartalmaz, ezért az Infotv. szabalyait kell alkalmazni.

(336) Az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés® szerinti célhoz kotott adatkezelés elvének vizsgélata soran a
Hatosag kdvetendbnek tartja az Alkotmanybirdésag 15/1991. (IV.13.) hatarozatédban foglaltakat,
amely szerint: ,az informaciés énrendelkezési jog gyakorlasanak feltétele és egyben legfontosabb
garanciaja a célhoz kététtség. Ez azt jelenti, hogy személyes adatot kezelni csak pontosan
meghatarozott és jogszerl célra szabad. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell
felelnie a bejelentett és kézhitellien régzitett célnak. Az adatkezelés céljat ugy kell az érintettel
kbézblni, hogy az megitélhesse az adatkezelés hatdsat a jogaira nézve, és megalapozottan
dbnthessen az adat kiadasarol, tovabba, hogy a céltol eltéré felhasznalas esetén élhessen a
jogaival. Ugyanezért az adatkezelés céljanak megvaltozasarol is értesiteni kell az érintettet. Az
érintett beleegyezése nélkiil az uj célu kezelés csak akkor jogszerd, ha azt meghatarozott adatra
és kezelGre nézve torvény kifejezetten megenged..”

30 Ptk. 6:272. §: ,Megbizasi szerz6dés alapjan a megbizott a megbizo altal rabizott feladat ellatasara, a megbizé a megbizasi
dij megfizetésére kételes.”

31 Az Infotv. 4. §-a szerint ,(1) Személyes adat kizarélag meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése
érdekében kezelhetd. Az adatkezelésnek minden szakaszéban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok
felvételének és kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz elengedhetetlen, a cél elérésére
alkalmas. A személyes adat csak a cél megvaldsulasahoz szikséges mértékben és ideig kezelhetd.”
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(337) Az Alkotmanybirésag hatarozatabdl kdvetkezéen a cél meghatarozasan tul a cél jogszerlisége is
kovetelmény, vagyis az adatkezelésnek tarsadalmilag indokolt célra kell iranyulnia, azaz
személyes adat kizardlag jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében kezelhetd. A
célhoz kotott adatkezelés elvébdl kdvetkezik, hogy a meghatarozott cél nélkiili, ,készletre”, elére
nem meghatarozott j6vébeni felhasznalasra valé adatgydijtés és —tarolas jogellenes.

(338) A Hatosag allaspontja szerint, bar nem a Munka Torvénykonyverél szolé 2012. évi l. torvény (a
tovabbiakban: Mt.) szerinti munkaviszonyrol beszéllink, valamennyi foglakoztatasi jogviszony — igy
a megbizasi jogviszony esetében is — a célhoz kotétt adatkezelés elvének értelmezésében
iranyaddnak tekintheté annak 10. § (1) bekezdése, mely szerint: ,A munkavallalotol csak olyan
nyilatkozat megtétele vagy adat kézlese kéerhetd, amely személyiségi jogat nem sérti, és a
munkaviszony létesitése, teljesitése vagy megsziinése szempontjabdl lényeges. A
munkavéllaloval szemben csak olyan alkalmasségi vizsgalat alkalmazhaté, amelyet
munkaviszonyra vonatkozé szabaly ir el6, vagy amely munkaviszonyra vonatkozd szabalyban
meghatarozott jog gyakorlasa, kételezettséq teljesitése érdekében sziikséges.” Ebbél kdvetkezben
a Hatdsag allaspontja szerint megbizasi jogviszony esetében is az felel meg a célhoz kotott
adatkezelés elvének, ha az adatkezelés a jogviszony létesitése, teljesitése vagy megsziinése
szempontjabdl Iényeges.

(339) A munkavégzésre iranyuld jogviszonyokkal 6sszeflggd adatkezelések altalanossagban tdbb
csoportba sorolhatdéak: egyes adatok kezelése jogszabalyon alapul, ilyenek példaul a
tarsadalombiztositassal, adozassal, valamint a jogszabalyban meghatarozott egészségugyi
alkalmassaggal kapcsolatos adatok. Az adatok masik fontos, és adatvédelmi szempontbdl
érzékeny kore az alkalmassagra vonatkozé adatkor. A munkaltatd meghatarozhatia az
alkalmassag feltételeit, ezt jogosult ellenérizni, és az ezzel kapcsolatos adatokat is ellendrizni.
Ebben a korben rendkivll valtozatos lehet az adatkezelés: végzettség, nyelvtudas, pszichikai
alkalmassag, egyes készségek mérése. Egy tovabbi adatkdr a munkaveégzéssel dsszefliggésben
keletkezik: mindsités, fegyelmi vétségek és blntetések. Megemlitend6 még a munkavallalék
ellendrzésével 0sszefliggb adatkezelés, melynek jogalapja a munkaltatd jogos érdeke lehet.

(340) Mindebbdl adéddan jogszerlinek minésulhet az olyan adatkezelési cél, amely a munkakérre, jelen
esetben az egyhazi posztra valdé alkalmassag megallapitasara iranyul. Az MSZE Kozponti
Szervezete jogi képvisel6jének nyilatkozata szerint a kérddiv kitoltésére a fent hivatkozott
magasabb szintl egyhazi pozicidkra jelentkezdk esetében kerul sor, a posztra valé alkalmassag
megallapitasa céljabol. A Hatésag allaspontja szerint jogszerl adatkezelési cél lehet az
alkalmassag vizsgalata, azonban figyelembe kell venni azt is, hogy milyen posztrdl is van sz,
hiszen ahhoz igazod6 alkalmassagi feltételek irhatdk el6. Ez alapjan lehet megallapitani azt is,
hogy melyek lehetnek azok a személyes adatok, amelyek kezelése a jogviszony létesitése,
teljesitése vagy megsziinése szempontjabdl Iényegesek, illetve sziikségesek.

(341) Az Infotv. 4. § (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy csak olyan személyes adat kezelhet, amely
az adatkezelés céljanak megvalosulasahoz elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas. A
személyes adat csak a cél megvaldsulasahoz szikséges mértékben és ideig kezelheté. Ez az
ugynevezett szilkségesség, mas néven adatminimalizalas elve. Ezen elvbdl kdvetkezben vizsgalni
kell, hogy az adott adatkezelés céljanak megvalosulasahoz valoban elengedhetetlen-e az
adatkezel§ altal meghatarozott adatok kezelése.

(342) Egyeértelm(i, hogy valamennyi foglalkoztatdsi jogviszonyban kezelni kell az érintett
szemeélyazonositasahoz szikséges adatokat, valamint azon adatokat, amelyek kezelését
torvények eldirnak (példaul tarsadalombiztositas, addzas). Egyebekben a célhoz koétott
adatkezelés és a szikségesség elvének kell érvényestlnie.
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(343) Az ,Eletut kérddiv’ esetében a munkakorre, posztra valé alkalmassag megallapitasahoz ugyanis
csak olyan adatok kezelése valosulhat meg, amelyek a foglalkoztatasi jogviszony — jelen esetben
megbizasi jogviszony — létesitése, teljesitése vagy megsziinése szempontjabdl lényegesek.
Lényeges adat lehet az érintett iskolai végzettsége, nyelvtudasa, szakmai tapasztalata —
meghatarozott esetben vallasi meggyéz6dése. Ugyanakkor a Hatdsag allaspontja szerint az MSZE
Kozponti Szervezeténél betdltendd ugynevezett magasabb szinti szervezetvezet6i — példaul
ugyvezetdi — posztok esetében az alkalmassag megallapitdsahoz — mint ahogyan az ugynevezett
.hétkéznapi foglalkoztatasi jogviszonyok” esetében is elmondhaté — nem lényeges és nem
lehetnek szlkségesek, igy nem kezelhetéek a kérddivben szereplé kildnleges adatok: az
egészseglgyi adatok, koros szenvedélyre vonatkozo adatok, bintgyi személyes adatok, szexualis
életre vonatkozo adatok, pénzigyi tartozasra vonatkozo adatok, politikai véleményre, partallasra
vonatkozé adatok, érdek-képviseleti szervezeti tagsagra, harmadik személyekre vonatkozé, illetve
a harmadik személyekkel val6é kapcsolatra vonatkozé adatok.

(344) Az MSZE Kozponti Szervezetének jogi képviselbje szerint mindezen adatok megadasara azért van
szikség, mert olyan kllénleges posztokrdl van szd, amelyek esetében a jelentkezének bizonyos,
magasabb szintl etikai normaknak kell megfelelnie. Az, hogy pontosan melyek is ezek a
magasabb szintl etikai normak, sem maga az MSZE Koézponti Szervezete, sem annak jogi
képvisel6je nem nyujtott érdemben tajékoztatast a Hatdésag részére. Ezen informacié hianyaban
nem itélhet6 meg, hogy az ugynevezett magasabb szintli etikai normak valdban szukségessé
teszik a fenti kiilénleges és harmadik személyekre vonatkozé adatok kezelését, igy a Hatésag a
rendelkezésé allo informacidkat és a kialakult adatvédelmi gyakorlatot vette figyelembe. Ez alapjan
a Hatdsag allaspontja szerint semmilyen Ugyvezetdi, cégvezetdi, szervezetvezetéi poszt nem
indokolja ennyire érzékeny adatok kezelését. A Hatésag ezzel kapcsolatban tovabba megjegyzi,
hogy a lefoglalt iratanyag attekintése soran olyan munkatars esetében is talalt kitoltott ,Eletat
kérdbivet”, aki nem a fenti magasabb szintli posztokra jelentkezett, hanem mas, alacsonyabb
szintli feladatok ellatdsara, mint példaul az ugynevezett ,adresso officer” tisztségre, mely
tulajdonképpen postazassal kapcsolatos feladatok ellatasat foglalia magaban. A Hatésag
allaspontja szerint az ilyen és ehhez hasonld beosztasok esetében kiilénleges adatok és harmadik
személyekre vonatkozé adatok kezelése nem szilkséges é€s a jogviszony szempontjabdl nem
lényeges.

(345) A Kotelezettek 2017. julius 10. napjan kelt nyilatkozatdban a 2000/78/EK tanacsi iranyelvre
hivatkoztak, mely kimondja az egyhazak egyenjogusagat a munkaugyi viszonyok teriletén.
Allaspontjuk szerint az iranyelv is alatdmasztia, hogy egyhazak szamara jogszerii az olyan
kérdések feltétele, mint amelyek az ,Eletut kérddivekben” szerepelnek.

(346) Az iranyelvbdl az alabbi rendelkezéseket emelték ki annak alatamasztasara, hogy az egyhazi
torvény rendelkezései szerint az egyhaz bels6 iranymutatasai allami hatésag altal nem
vizsgalhatdak:

e Az iranyelv preambulumanak (24) pontja szerint: ,Az Eurdpai Uni6 az egyhézak és a
vilagnézeti szervezetek jogallasardl szol6, az Amszterdami Szerzddés zarbokmanyahoz
csatolt 11. nyilatkozataban elismerte, hoqy tiszteletben tartja és nem csorbitia a
tagallamok eqyhazai, vallasi szévetséqei vaqgy kdézdésséqgei nemzeti jogban réqzitett
jogallasat tovabba ugyanilyen modon tiszteletben tartia a filozofiai és vilagnézeti
szervezetek jogallasat. Ezt szem elbtt tartva a tagallamok fenntarthatnak vagy
meghatarozhatnak fontos, térvényes és igazolt alkalmazasi feltételeket, amelyeket az ilyen
jellegli foglalkozasi tevékenységeknél megkdévetelnek.”

e Az iranyelv 4. cikke alapjan: ,Feltéve, hogy az iranyelv rendelkezéseit maskiilbnben
tiszteletben tartjak, ez az iranyelv _nem érinti _a nemzeti alkotmanyokkal és
torvényekkel 6sszhangban tevékenykedd egyhazaknak és eqyéb, vallason vagy
meqqyd6z6désen alapuld szellemiséqli k6z- vagy maganszervezeteknek azt a jogat,
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hogy elvarjdk az értiik dolgozé személyektdl, hoqy a szervezet szellemiségéhez hiien
tevékenykedjenek.”

(347) A Hatosag allaspontja szerint azonban a kiemelt részek egyrészt arra vonatkoznak, hogy a
tagallamok tiszteletben tartjak a vallasi szévetségek, k6zdsségek jogallasat, masrészt pedig, hogy
az egyhazak elvarhatjak, hogy az értik dolgozé személyek az egyhaz szellemiségéhez hiien
tevékenykedjenek. A Hatésag megjegyzi tovabba azt is, hogy maga az iranyelv — a cimének
megfeleléen — a foglalkoztatas és a munkavégzés soran alkalmazott egyenlé banasmad altalanos
kereteinek létrehozasarol szdl. Az iranyelvnek valé megfelelést az egyenlé banasmaodrél és az
esélyegyenléség elémozditasarol széld 2003. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban: Ebktv.)
szolgalja. Mind az iranyelv, mind a magyar jogszabaly arrél rendelkezik alapvetéen, hogy vallasos
meggy6z8dése miatt a foglalkoztatas terén senkit nem érhet hatrany. Ezen tulmenéen az is
megjelenik a jogszabalyokban, hogy nem mindsil hatranyos megkulonboztetésnek egy vallasi
meggy6z&désen alapuld szervezet esetében, ha az adott foglalkozasi tevékenység esetében az
adott vallasi meggy6z6dés valddi, torvényes és igazolt foglalkozasi kdvetelmény. Ehhez azonban
figyelembe kell venni a tagallamok alkotmanyos rendelkezéseit és elveit, valamint a kdzdsségi jog
altalanos elveit.

(348) Mindettdl azonban eltér az, amikor az adott vallasos meggy6z8désen alapuld szervezet az adott
vallasos meggy6z6dés megkovetelésén tul milyen mas feltételeket hataroz meg az adott
foglalkozasi tevékenység betoltéséhez és azokat milyen sajat és harmadik személyre vonatkozo
személyes adatok megadasaval szikséges igazolni.

(349) A Hatdésag allaspontja szerint mindebbél nem vezethet6 le az a kdvetkeztetés, mely szerint az
iranyelv is alatamasztja, hogy egyhazak szamara jogszer(i az olyan kérdések feltétele, mint
amelyek az ,Eletat kérdéivekben” szerepelnek. Tovabba a hivatkozott iranyelvi rendelkezések sem
azt tdmasztjak ala, hogy egy egyhaz belsé iranymutatasai allami hatésag altal nem vizsgalhatoéak.

(350) A Hatosag 2017. junius 30. napjan tartott személyes meghallgatasa sordan az MSZE Kdzponti
Szervezetének jogi képviseldje a NAV revizorok esetében alkalmazott kifogastalan életvitel
ellenérzéséhez hasznalt kérddivhez hasonlitotta az ,Eletat kérddivet”. A Hatésag ezzel
kapcsolatban megjegyzi, hogy a NAV, illetve a mas rendvédelmi szervek hivatasos allomanya
tagjainak hivatasos szolgalati jogviszonya tekintetében a rendvédelmi feladatokat ellatd szervek
hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol szolo 2015. évi XLIl. toérvény irja el6 a
kifogastalan életvitelt az allam nevében eljaré6 rendvédelmi szerv és a hivatasos allomany tagja
kozott létrejott kildnleges kozszolgalati jogviszonyra tekintettel. E kuldnleges kozszolgalati
jogviszony alapjan a hivatasos allomany tagja a szolgalati viszonybdl fakadd kételmeit dnkéntes
vallalas alapjan, élethivatasként, szigoru fliiggelmi rendben, akar életének és testi épségének
kockaztatasaval és egyes alapjogai korlatozasanak elfogadasaval teljesiti. Ebben az esetben tehat
a kuldnleges jogviszonyra tekintettel a torvény teszi kotelez6vé a kifogastalan életvitel
ellenérzéséhez a kulldnleges, illetve harmadik személyekre vonatkoz6 adatok kezelését, mely
adatkezelésrdl és annak korulményeir6l maga a térvény rendelkezik. Tovabba fontos kiemelni,
hogy a harmadik személyek tajékoztatasardl is rendelkezik a térvény, és ezen személyek
hozzéjarulasa alapjan keriilhet sor rajuk vonatkozd adatkezelésre — szemben az ,Eletut
kérdbivvel”’, amely esetében a Hatdésag nem talalt arra utal6 dokumentumokat, hogy a harmadik
személyek tajékoztatva lennének arrél, hogy a Kotelezettek kezelik személyes adataikat abbdl a
célbdl, hogy a palydazé megfelelien az etikai normaknak. A harmadik személyeknek nincs
lehet6ségik a maganszférajuk védelmére, mert nincs tudomasuk az adatgydijtésrdl. Ebbél
kovetkez6en hozzgjaruld nyilatkozatokat sem talalt a Hatéosag az eljarasa soran a harmadik
szemeélyek vonatkozasaban.

(351) Azt tehat, hogy a jelentkez6 személyek vonatkozasaban a posztok betdltéséhez szikséges
személyes adatok kezelése, a Hatésag nem vitatja, ugyanakkor az érintettek, palyazok kilénleges
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és harmadik személyek személyes adatai kezelésének sziikségessége nem nyert igazolast, ezért
szlkségtelen, és nem lényeges a jogviszony létesitése, teljesitése és megsziinése tekintetében.

(352) Mindebbdl kdvetkezéen az Egyhaz megseértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés szerinti célhoz
kotott adatkezelés és szikségesség elvét azzal, hogy a jelentkezdk kildnleges adatait és
harmadik személyek személyes adatait kezeli. Az MSZE Kodzponti Szervezetében lévé posztokra
val6 alkalmassag megallapitdsa szempontjabdl szikségtelen kildnleges adatok kezelése, mig az,
hogy a posztra valé alkalmassagot harmadik személyek személyes adatainak tudomasuk nélkdli
kezelésével is vizsgalja a szervezet, nem tekinthet6 jogszer(i célnak, és a posztra jelentkezd
személy jogviszonyanak létesitése szempontjabdl nem Iényeges.

(353) A Hatésag allaspontja szerint az ,Eletut kérdéiv” alabbi kérdései nem felelnek meg a célhoz kotott
adatkezelés és szikségesség elvének:

1) Alap adatok

a.
b.

c.
d.
e.

Nem

Van-e utleveled? Ha igen, annak szama, kiad6 orszaga, lejartanak datuma. Jelenleg ez az
utlevél érvénytelen vagy sem? (Ha igen: adj részleteket)

Utlevél vizum:

A vizum tipusa, szdma, illetve kiadasanak, lejaratanak datuma.

Legkozelebbi hozzatartozok vagy baratok, akiket értesiteni kell vészhelyzet esetén: név és
kapcsolat, cim, telefonszam.

2) Volt-e valaha olyan id6észak, amikor munkanélkdli voltal?

a.
b.
c.

Ha igen: magyarazd el mit csinaltal, amig munkanélkiili voltal?
Id&szak: -toél —ig
Mit csinaltal?

3) Van-e barmilyen adéssagod egy bank, hitelkartya vallalat vagy mas tipusu szervezet felé?

~poooTw

Ha igen: szervezet neve:

Milyen tipusu ez a szervezet:
Mennyivel tartozol:

Milyen pénznemben van ez az 6sszeg:
Mikor szerezted ezt az addssagot:
Részletek:

4) Van-e adossagod egy masik személy felé?

~ooooTw

Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

Mennyivel tartozol:

Milyen pénznemben van ez az §sszeg:

Mikor szerezted ezt az adossagot:

Részletek:

5) Beutaltattal-e valakit barmilyen otthonba, pszicholdgiai, pszichiatriai vagy mentalis intézetbe?

coooTp

Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

Mikor volt ez:

Mi tortént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

6) Elkildtél-e masvalakit egy pszicholégushoz vagy pszichiaterhez?

a.
b.

C.

d.

Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

Hany alkalommal:

Mi tortént:
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e. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

7) A kozvetlen csaladtagjaid kozott van-e valaki, aki dolgozott valaha vagy belekeveredett-e valamibe
barmilyen hirszerzd tigyndkséggel kapcsolatban?

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

A szervezet neve:

Az id&szak, amikor bele voltak keveredve: -tol —ig

Az 6 tevékenységlk a csoporttal

Ez a személy még mindig kapcsolatban van vele?

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

@~ooooTp

8) Voltal-e valaha beszélgetésen vagy barmilyen kezelésen egy szocidlis munkasnal, tanacsadonal,
pszicholdgusndl vagy pszichiaternél?
a. Haigen: idészak: -tol —ig
b. Hany alkalommal:
c. Mitortént:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

9) Beutaltak-e valaha barmilyen pszichologiai, pszichiatriai vagy mentalis, illetve elmegyogyintézetben,
barmilyen formaban?
a. Haigen: mikor volt ez: -t6l —ig
b. Hany hétig:
c. Mitortént:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

10) Volt-e valaha elektrosokk, inzulin vagy mas sokk terapias kezelésed vagy pszichiatriai agymditéted?
a. Haigen: mikor volt ez: -t6l —ig
b. Hanyszor:
c. Mitortént:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

11) Van-e valamilyen pszicholégus vagy pszichiatriai képesitésed vagy volt-e szaktargyad a
pszicholdgia, példaul egy féiskolan vagy egyetemen?
a. Haigen: milyen idészakban: -t6l —ig
b. Mit tartalmazott a képzés:
c. Hol tortént a képzés:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

12) Dolgoztal-e valaha vagy belekeveredtél-e valamibe barmilyen hirszerz6 tigynokséggel?
Ha igen: szervezet neve:

Id&szak: -tol —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is kapcsolatban allsz vele:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

®Poo o

13) Kapcsolatban voltal valaha te vagy a kdzvetlen csaladtagjaid koziil barki valakivel, aki egy hirszerz6
szervezetnél allt alkalmazasban vagy belekeveredett valamibe vele?

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

A hirszerz6 szervezet neve:

Az id6szak, amikor bele volt keveredve: -t6l —ig

Tevékenységuk a csoporttal

Jelenleg is kapcsolatban vagy ezzel a személlyel?

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

@~ooooe

14) Dolgoztal-e valaha, tagja voltal-e vagy belekeveredtél-e valamilyen kommunista csoportba?
a. Haigen: szervezet neve:
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Idészak: -tél —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban vagy vele:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

15) Dolgoztal-e valaha, kapcsolatba keriltél-e valaha vagy belekeveredtél-e a kovetkez6 csoportokba
vagy szervezetekbe:

~PpoooTw

g.

szervezett gyégyaszat

bankiparag

pszichiatria, pszichiaterek, pszicholdgusok
média

kormany

PR (k6zdnségkapcsolati) cégek

katonai szervezetek

Ha igen: szervezet neve:

Id&szak: -tol —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban vagy vele:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

16) Kapcsolatba kerliiltél-e valaha barkivel, aki alkalmazasaban allt vagy belekeveredett egy kommunista
csoportba?

@~oooop

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

A szervezet neve:

Az idészak, amikor bele volt keveredve: -tol —ig

Az 6 tevékenységlk a csoporttal:

Ez a személy még mindig kapcsolatban van vele?
Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

17) Jelenleg kapcsolatban allsz-e vagy a multban kapcsolatban alltal-e barkivel, aki dolgozott vagy
Osszejart a kovetkezd csoportok barmelyikével:

a.
b.

C.

d.
e.

f.

g.

szervezett gyogyaszatiparag

bankiparag

pszichiatria, pszichiaterek, pszicholégusok
média

korméany

PR (k6zbnségkapcsolati) cégek

katonai szervezetek

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

A szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az 6 tevékenysége vagy belekeveredettsége:

Az id6szak, amikor bele volt keveredve: -t6l —ig
Tevékenységuk a csoporttal

Jelenleg is kapcsolatban allsz ezzel a személlyel?
Barmilyen kezelés, ami tértént ezen

18) Volt-e valaha barmilyen katonai igazolvanyod?
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Ha igen: a szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az id6szak, amikor bele voltak keveredve: -t6l —ig
Tevékenysége a csoporttal:

Jelenleg is kapcsolatban allsz vele?

Barmilyen kezelése, ami tértént ezen:
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19) Szolgaltal-e valaha a Kormany vagy fegyveres er6k egy magas rangu biztonsagi részlegén vagy
katonai egységnél?

Ha igen: a szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az id&szak, amikor bele voltak keveredve: -t6l —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is kapcsolatban allsz vele?

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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20) Alkalmazva voltal-e valaha egy egészségugyi klinikan vagy intézményben?
Ha igen: a szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az id6szak, amikor bele voltak keveredve: -t6l —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is kapcsolatban allsz vele?

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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21) Alkalmazott-e valaha a Kormany?

Ha igen: a szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az idészak, amikor bele voltak keveredve: -t6l —ig
Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is kapcsolatban allsz vele?

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:
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22) Van-e a fent felsoroltakon kiviil barmilyen csoport vagy szervezet, akikkel 6sszejartal valaha?
Ha igen: a szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az id6szak, amikor bele voltak keveredve: -t6l —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is kapcsolatban allsz vele?
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23) Pereskedésben vagy-e az adéhatésaggal vagy mas kormanyhivatallal?
a. Haigen, adj részletes tajékoztatast.

24) Tartozol-e az adéhatdésagnak?
a. Haigen, adj részletes leirast:

25) lllegalisan tartézkodsz az orszagban?
a. Haigen, adj részletes leirast:
b. Mely datum 6ta vagy illegalisan az orszagban?

26) Fenyeget6éztél-e valaha azzal, hogy visszakérsz, vagy visszakOveteltél-e valaha pénzt vagy
visszatéritést barmilyen egyhéazi szervezettél?
a. Haigen: mikor tortént ez:
b. Melyik szervezet volt:
c. Mitortént:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

27) Kaptal-e valaha vissza pénzt vagy visszafizetést barmilyen egyhazi szervezettdl?
a. Haigen: mikor tortént ez:
b. Melyik szervezet volt:
c. Mitortént:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

28) Korozott-e valaha a rendérség?
a. Haigen, miért?
b. Mikor volt ez: -t6l —ig
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c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
d. Jelenleg is koroznek még?

29) Voltal-e valaha letartéztatva?
a. Haigen, mikor volt ez: -tél —ig
b. Mitortént?
c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

30) Van-e blin6z6i multad?
a. Haigen, miért:
b. Mikor kaptad ezt a biinlgyi feljegyzést?
c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

31) Belekeveredtél-e valaha lopasba vagy sikkasztasba?
a. Haigen, mikor volt ez?
b. Mit csinaltal?
c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

32) Elkovettél-e valaha barmilyen blincselekményt ebben az életedben, ami miatt zsarolni tudnanak?
a. Haigen, mikor volt ez?
b. Mit csinaltal?
c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

33) Voltal-e valaha (vagy jelenleg vagy) valamilyen fajta Ujsagird vagy Ujsagiro-riporter?
Ha igen: a szervezet neve:

Mikor volt ez: -tél —ig

Tevékenységed a csoporttal:

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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34) Jelenleg arulsz kabitészereket?
a. Haigen, adj részleteket:

35) Arultal-e valaha kabitészereket vagy volt-e barmilyen (izleti tevékenységed kabitészerek illegalis
arusitasaval, vagy terjesztésével kapcsolatban?
a. Haigen, mikor volt ez az id&szak: -tol —ig
b. Hanyszor?
c. Mitortént?
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

36) Voltal-e valaha vagy jelenleg vagy-e kapcsolatban barkivel, aki fenyegette vagy tamadta a
Szcientoldgiat? Ha igen, adj teljes részleteket.

Mibe keveredtél ezzel a személlyel:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

a. Haigen: ki keveredett bele: keresztnév és vezetéknév szerint

b. A személy kapcsolata veled:

c. Mikor volt ez:

d. Jelenleg bele vagy még keveredve vagy kapcsolatban allsz még ezzel a személlyel?
e. Mitortént:

f.

g.

37) Jelenleg kapcsolatban allsz-e barmilyen moédon barmilyen személlyel, aki illegalis drogok
arusitdsaval foglalkozik vagy illegalis drogok arusitdsaval vagy elosztasaval kapcsolatosan
tevékenykedik?

Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

Mely id6szakban volt ez: -t6l —ig

Milyen tevékenységbe volt ez a személy belekeveredve:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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38) Kiséreltél meg dngyilkossagot ebben az életedben?
a. Haigen, mikor tortént ez: -tél —ig
b. Mitortént?
c. Hany alkalommal?
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

39) Fenyegetéztél-e valaha ebben az életedben azzal, hogy 6ngyilkos leszel?
a. Haigen, mikor tértént ez: -tél —ig
b. Mitortént?
c. Hany alkalommal?
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

40) Gondoltal-e valaha arra, hogy 6ngyilkossagot kovess el?
a. Haigen, mikor tortént ez: -tél —ig
b. Mitortént?
c. Hany alkalommal?
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

41) Sorolj fel idérendi sorrendben, barmilyen betegséget, balesetet, tartds sériilést stb., amelyen atestél,
a szuletésedtél a jelenig, honapok és évek szerint. Foglald bele az 6sszes gyerekkori betegségedet
(mumpsz, kanyaro, baranyhimlé stb.). Sorold fel a kdrhazak, szanatériumok nevét, helyét, ahova be
lettél utalva. Sorold fel a mtéti beavatkozasokat is, amelyeket csinaltak rajtad, és hogy hol térténtek

ezek.
a. Datum (hasznald az elsé helyet) vagy id6szak (hasznald mindkét helyet)
b. -tol-ig

c. Betegség, baleset stb.:
d. Koérhaz, szanatérium neve és helye:

42) Jelenleg szenvedsz-e barmilyen kronikus betegségtél vagy fizikai allapottdl (beleértve barmilyen
betegséget, nemi betegséget, gyengeséget vagy fertézést)
a. Haigen: betegség, allapot stb.
b. Mikor szerezted:
c. Adjrészleteket:

43) Szenvedsz-e barmilyen végzetes betegségtdl?
a. Haigen, ird le a helyzetet:
b. Barmilyen kezelés, ami tortént vagy folyamatban van ezen:

44) Szedsz jelenleg valamilyen drogot/gyogyszert?
a. Haigen: milyen drogot/gyégyszert:
b. Mikor kezdted szedni azt?
c. Mire szeded?

45) Szedtél-e kabitészereket, amidta a Szcientoldgiaval foglalkozol?

Ha igen: milyen drogot szedtél:

Mely id&szakban: -tél —ig

Hol és milyen kériilmények kozott szedted:

Milyen képzést és/vagy processzinget kaptal ezt megeléz&en:
Milyen képzést és/vagy processzinget kaptal azéta:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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46) Szedtél valaha LSD-t vagy Angyalport?
a. Haigen, hany alkalommal:
b. Mely id6szakban: -t6l —ig
c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

47) Szedtél-e valaha barmilyen drogot a fent emlitetteken kiv(il?
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a. Haigen: a drog neve: (egyszerre csak egy drog nevét ird be)
b. Hanyszor:
c. Mely idészakban: -t6l —ig

48) Voltal-e valaha rabja drognak vagy alkoholnak?
a. Haigen: mikor tortént ez: -tél —ig
b. Mitortént:
c. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

49) Kovettél-e el valaha hazassagtorést?
a. Haigen: mikor tértént ez: -tél —ig
b. Ki volt belekeveredve: keresztnév, vezetéknév
c. Mitortént:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

50) Részt vettél-e valaha homoszexualis tevékenységben?
a. Haigen: mikor tortént ez: -tél —ig
b. Ki volt belekeveredve: keresztnév és vezetéknév szerint
c. Mitortént és milyen gyakran:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

51) Részt vettél-e valaha perverz szexualis tevékenységben?
a. Haigen: mikor tértént ez: -t6l —ig
b. Kivolt belekeveredve: keresztnév és vezetéknév szerint
c. Mitortént és milyen gyakran:
d. Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

52) Adj egy részletes és altalanos 2. dinamikas leirast magadrol, beleértve a legkorabbi barmilyen
szexualis élményedet, mikor kezdtél randevizni, és az 6sszes személy nevét, akivel kapcsolatod
volt. Csinalj egy idérendi leirast a személyek neveirdl, akikkel szexualis kapcsolatod volt, és hogy
mit csinaltatok. ird le, hozzavetélegesen, hany alkalommal folytattal barmilyen tevékenységet, és
jegyezz fel barmilyen perverziét, amelybe bocsatkoztal. Ki? Mikor? Milyen gyakran? Légy annyira
részletes, amennyire csak tudsz.

a. Idészak: -tol —ig

b. Kivett részt benne: keresztnév és vezetéknév szerint

c. A személy foglalkozasa:

d. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, sziild, testvér, munkaado, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha- vagy neveldszild, kdlcsénadd, 2D

e. A személy életkora:

f.  Mitortént és milyen gyakran:

53) Volt-e valaha akart vagy akaratlan kapcsolatod barmilyen mékus csoporttal? (Egy mokus definicidja
a tech szétarbdl: ,Azok akik megvaltoztatjak a Szcientoldgiat, és mas praktikakat hasznalnak”)

Ha igen: a csoport neve:

Mikor volt ez: -tél —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Hogyan voltal belekeveredve:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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54) Volt-e valaha akart vagy akaratlan kapcsolatod egy elnyomo csoporttal?
Ha igen: a csoport neve:

Mikor volt ez: -t6l —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:
Hogyan voltal belekeveredve a csoportba:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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55) Kapcsolatba kertltél-e valaha egy moékussal vagy barkivel, aki kapcsolatban allt egy mokus
csoporttal?

Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

Mely idészakban volt ez: -tél —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Milyen tevékenységbe volt ez a személy belekeveredve:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

PoooTp

56) Hazassagban élsz/egyediilallé/elvalt/elkilondilt vagy-e?

Ha hazas vagy vagy voltal korabban:

A parod neve: keresztnév és vezetéknév szerint

Feleség lanykori neve:

Mikor hazasodtal meg:

O Szcientoldgus:

Jelenleg is hazassagban élsz vele:

Ez a személy munkatars:

Milyen a kapcsolatod ezzel a személlyel (tars vagy ex-tars):

Ha kilén éltek vagy elvalt, van-e barmilyen nehézséged a paroddal/ex-paroddal?
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57) Van gyereked?

Ha igen: neveik: keresztnév és vezetéknév szerint

Mikor szllettek:

Szcientoldégus:

ird le milyen a kapcsolatotok:

Ha elvalt vagy vagy kilon éltek, fizetsz gyerektartast?

Ha elvalt vagy vagy kulon éltek, van valamilyen hivatalos kotelezettséged vagy koteléked a

gyerekeid felé:

g. Kifejezett-e barmelyik gyereked Dianetika vagy Szcientoldgia ellenes nézépontot vagy van
valamilyen ellenvetése hogy ezzel kapcsolatban hogy itt dolgozol:

h. Ha a gyermekeid nincsenek veled, hogy érzed magad azzal, hogy kuilén élsz téluk:
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58) Add meg a kovetkezé informacidkat az édesanyadrol:
A neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Edesanyad lanykori neve:

Jelenlegi lakcime:

Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:
Szcientolégus?

Milyen a hozzaallasod az édesanyad felé:
Hogyan tekint 6 rad?
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59) Add meg a kovetkezé informacidkat az édesapadrol:
A neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Jelenlegi lakcime:

Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:
Szcientolégus?

Milyen a hozzaallasod az édesapad felé:
Hogyan tekint 6 rad?
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60) Van-e mostohasziiléd vagy nevel6sziléd?

Ha igen, a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:

Szcientolégus?

Milyen a hozzaallasod a mostohaszuléd vagy nevel6sziléd felé?
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61) Van testvéred?
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Ha igen, a neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:

Szcientolégus?
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62) Van barmilyen mas rokonod (nagyszilék, nagynénik, nagybacsik, unokatestvérek, unokadccsok,
unokahugok)?
a. Haigen, a neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. Jelenlegi foglalkozasa:
c. Jelenlegi lakcime:
d. Szcientolégus?

63) Sorold fel a barataidat (még a Szcientoldgia eléttieket is), és hogy milyen jellegl kapcsolatod volt
velilk, milyen jellegi munkat végeztek, és milyen munkat végeznek jelenleg. ird le, hogy mirél
kommunikaltatok, amiéta a Szcientologidban vagy.

a. Az 6 neve(ik): keresztnév és vezetéknév szerint

b. Milyen kapcsolatban voltatok:

c. Munkak, amelyeket 6k most végeznek:

d. Mibél all a kommunikaciotok, midta Szcientologus vagy?

64) Van-e vagy volt-e kdzvetlen vagy kdzvetett kapcsolatod vagy csaladi kdteléked olyan személlyel, aki
ex Sea Org tag?

a. Haigen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

b. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil, testvér, munkaado, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénadg, 2D

c. Mely id8szakban: -tél —ig

d. Adjrészleteket a kapcsolatotokrol:

e. A személy jelenlegi statusa:

65) Van-e vagy volt-e kdzvetlen vagy kdzvetett kapcsolatod vagy csaladi koteléked olyan személlyel, aki
Freeloader az Egyhazban?

a. Haigen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

b. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szild, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/neveldszild, kdlcsénado, 2D

c. Mely id8szakban: -tél —ig

d. Adjrészleteket a kapcsolatotokrol:

e. A személy jelenlegi statusa:

66) Van-e vagy volt-e kdzvetlen vagy kdzvetett kapcsolatod vagy csaladi koteléked olyan személlyel, aki
ex-Guardian’s Office munkatars?
a. Haigen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil8, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/neveldsziild, kdlcsonado, 2D
c. Mely id6szakban: -tél —ig
d. Adjrészleteket a kapcsolatotokrol:
e. A személy jelenlegi statusa:

67) Van-e olyan baratod vagy rokonod, aki elégedetlen kijelentést tett vagy van egy besavanyodott
nézdpontja az Egyhaz tevékenységeit vagy a Managementet illetéen?

a. Haigen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

b. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szlé, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/neveldszuil6, kdlcsonado, 2D

c. Mely idészakban: -t6l —ig

d. Adjrészleteket a kapcsolatotokrol:
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A személy jelenlegi statusa:

68) Valamelyik sziiléd vagy csaladtagod ellenséges volt-e valaha a Szcientoldgiaval szemben?

a.
b.
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Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szilé, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénadd, 2D

Mely idészakban: -tél —ig

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

Ez a személy antagonisztikus jelenleg:

69) Kifejezett-e valamelyik rokonod ellenvéleményt a Dianetikaval, vagy a Szcientologiaval
kapcsolatban, vagy van-e neki kifogasa azzal kapcsolatban, hogy itt dolgozz?

a.
b.

~® o0

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szll6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénadg, 2D

Mely id8szakban: -tél —ig

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

Kifejezte ez a személy ezt a véleményét vagy kifogasat jelen idében:

70) Bizalmas kapcsolatban vagy-e személyekkel (Ugymint hazassagi vagy csaladi kotelékek), akikrol
tudod, hogy antagonisztikus a mentalis vagy spiritualis eljarasokkal vagy Szcientolégiaval?

a.
b.
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Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled: nagynéni, batyad, unokatestvér, lanyod, apa, apés, nagyszulé,
férj, anya, anyés, unokadcs, unokahug, mas, névér, fiad, nagybacsi, feleség

Mely id8szakban: -tél —ig

Mi tortént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

Ez a személy antagonisztikus a mentalis vagy spiritudlis eljdrasokkal vagy a
Szcientoldgiaval jelenleg:

71) Volt-e valamelyik csaladtagod vagy kozeli baratod szkeptikus vagy kritikus a Szcientoldgiaval?

a.
b.
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Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6sziild, kélcsénado, 2D

Mely id8szakban: -tél —ig

Mi tortént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

Ez a szkeptikus vagy kritikus a Szcientoldgiaval jelenleg:

72) Kapcsolatban vagy-e vagy voltal-e valaha olyan személlyel, aki nincs jé viszonyban a Szcientolégia
Egyhazzal?

a.
b.
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Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6sziild, kélcsdnado, 2D

Mely id&szakban: -tél —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Milyen tevékenységbe keveredtél bele ezzel a személlyel:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

73) Van barmilyen kapcsolatod bin6z6 elemekkel akar a jelenben, akar a multban?

a.

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint
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b. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szlild, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6sziil, kélcsdnado, 2D

Mely id&szakban: -tél —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Milyen blin6z6i tevékenységbe keveredett ez a személy:

Milyen tevékenységbe keveredtél bele ezzel a személlyel:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

@~oao

74) Van a barataidnak vagy a csalddodnak barmilyen kapcsolata b(in6zéi elemekkel akar a jelenben,
akar a multban?
a. Haigen: a barat/csaladtag neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. A személy kapcsolata veled: nagynéni, batyad, unokatestvér, lanyod, apa, apds, nagyszulé,
férj, anya, anyés, unokadécs, unokahug, mas, névér, fiad, nagybacsi, feleség
A blin6z6 személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Mely id8szakban: -tél —ig
Milyen tevékenységbe keveredett ez a személy ezzel a bin6z6 személlyel:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

=000

75) Van a barataidnak vagy a csaladodnak barmilyen kapcsolata bin6z6i csoportokkal akar a jelenben,
akar a multban?
a. Haigen: a barat/csaladtag neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. A személy kapcsolata veled: nagynéni, batyad, unokatestvér, lanyod, apa, apds, nagyszuld,
férj, anya, anyés, unokadécs, unokahug, mas, névér, fiad, nagybacsi, feleség
A blin6z6 szervezet neve:
Mely id8szakban: -tél —ig
Jelenleg is bele van keveredve vagy kapcsolatban all ez a személy ezzel a csoporttal:
Milyen tevékenységbe keveredett ez a személy ezzel a bin6z6 csoporttal:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

@~oao

76) Része voltal-e pénziigyi szabalytalansagoknak (pl. iranyelv ellenes jutalékok és bdnuszok, org
vagyon lopasa, vagy barmilyen mas org juttatasok, szokatlan pénzigyi hozzajarulasok, térvénytelen
pénzatutalasok stb.)?

a. Haigen: adj részleteket figgetlendl attdl, hogy ez milyen kis dolog:

77) Van valamilyen hazassagi vagy csaladi problémad?
a. Haigen: adj részletes leirast.

78) Egyiitt élsz valakivel?
a. Haigen: kivel élsz egytt: keresztnév és vezetéknév szerint

79) Kapsz-e mas bért vagy fizetést azon kiviil, amit az Egyhaztél kapsz?
a. Haigen: adj részleteket

80) Van-e sajat vallalkozasod az Egyhazon kiviil?
a. Haigen: adj részleteket

81) Sorold fel a fébb kotelezettségeidet (pénziigyit vagy mast)

82) Tamogat-e anyagilag barki sajat magadon, az Orgodon vagy egy Sea Org Orgon kiv(il?
a. Haigen: ki tamogat téged és milyen elrendezésben:

83) Adj részletes leirast a jelenlegi életedrol, kivel élsz egyltt, kivel toltdd a szabadidédet, kivel jarsz stb.
Mi a napi idébeosztasod? Mit csinalsz a pihend idédben?

(354) 5.2.3. Jogalap, elézetes tajékoztatas
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(355) Minden egyes adatkezelés minden egyes mozzanatanak rendelkeznie kell térvényes céllal (Infotv.
4. §) és jogalappal (Infotv. 5-6 §). Figyelemmel arra, hogy az ,Eletut kérddiveken” a személyes
adatokon kivul kulonleges adatok felvételére is sor kerul, ezért a kezelésukkel kapcsolatban az
Infotv. 5. § (2) bekezdés®? rendelkezéseit is megfeleléen alkalmazni kell.

(356) Az ,Eletut kérdéiv’ elején egy, a kérddivre vonatkozd, adatkezelési tajékoztaténak tekinthetd
elfogadé nyilatkozat talalhatd, amelyet az érintett személy kifejezett hozzajarulassal fogad el.

(357) Egy hozzajarulason alapulé adatkezelés®® — mint amilyen az ,Eletit kérddivekkel” kapcsolatos
adatkezelés is — feltarasa soran vizsgalni kell, hogy a hozzajarulas megléte mellett a hozzajarulas
valamennyi fogalmi eleme is érvényeslil-e, vagyis vizsgalni kell, hogy az megfelel§ el6zetes
tajékoztatason alapul-e, 6nkéntes-e és hatarozott-e, hiszen ezek hianyaban a hozzajarulas nem
tekinthet6 elfogadhaténak, és az adatkezelés jogalap nélkll jogellenesnek minésul. A hozzajarulas
formajat illetéen az Infotv. csak a kiilénleges adatok tekintetében ir eld irasbeliséget, a nem
szenzitiv adatok esetében nem, igy ebben az esetben a hozzajarulas barmilyen formaban
megadhat6. Ugyanakkor, ha egy esetleges aggalyos adatkezelés — igy pl. a hozzgjarulas hianya
ellenére torténd adatkezelés — miatt eljaras indulna az adatkezelével szemben, az adatkezelének
kell bizonyitania az adatkezelés jogszeriiségét, hiszen az Infotv. 6. § (8) bekezdése akként
fogalmaz, hogy kétség esetén azt kell vélelmezni, hogy az érintett a hozzajarulasat nem adta meg.
Ezért adatkezel6i szempontbdl alapvetéen a hozzajaruld nyilatkozat irasba foglalasa ajanlott.

(358) 5.2.3.1. Mindebbél addédoan tehat szikséges attekinteni, hogy mennyiben valdésulnak meg a
hozzajarulas feltételei. Ennek elsé Iépése annak attekintése, hogy eleget tett-e az adatkezel6 az 6t
terheld elbzetes tajekoztatasi kotelezettségének.

(359) Az Alkotmanybirésag allandé gyakorlata alapjan a Magyarorszag Alaptdrvénye VI. cikk (2)
bekezdésében rogzitett személyes adatok védelméhez vald jog egyik legfontosabb alkotmanyos
kovetelménye az, hogy ,mindenki szamara kévethetévé és ellenérizhetévé kell tenni az
adatkezelés egész utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra hasznalja
fel az 6 személyes adatat.” Ezen alkotmanyos kdvetelmény az adatkezelés megkezdése el6tt az
elbzetes tajékoztatason keresztul érvényesulhet.

(360) Tovabba az Adatvédelmi Iranyelv 29. cikke alapjan létrejott Adatvédelmi Munkacsoport (a
tovabbiakban: Adatvédelmi Munkacsoport) a hozzdjaruldas fogalommeghatarozasarol szold
15/2011. szamu véleményében szamos olyan megallapitast tett, amelyek iranyaddak az Infotv.
alkalmazasa szempontjabdl is, igy tobbek kozétt kimondta, hogy a tajékozott hozzajarulas
magaban foglalja a ,tények és kbvetkezmények megismerését és értékelését, értheté nyelvezettel,
megfelel6 mélységli és pontos/helyes informéacié nydjtasat, az adatkezelés relevans
kérilményeirdl telies kbrben, melyben benne vannak a hozzajarulas megadasanak
kévetkezményei is.”

(361) Az el6zetes tajékoztatasra vonatkozd kovetelményeket a jogalkotd az Infotv. 20. §-aban
fogalmazta meg. Az elézetes, megfeleld tajékoztatas kotelezettségének kézponti eleme az Infotv.

%2 Infotv. 5. § (2) bekezdése szerint: kilénleges adat a 6. §-ban meghatarozott esetekben, valamint akkor kezelhetd, ha

a)az adatkezeléshez az érintett irasban hozzajarul,

b) a 3.§ 3. pont a) alpontjaban foglalt adatok esetében a térvényben kihirdetett nemzetkézi szerzédés végrehajtasahoz sziikséges, vagy
azt az Alaptérvényben biztositott alapveté jog érvényesitése, tovabba a nemzetbiztonsag, a blincselekmények megel6zése vagy
lild6zése érdekében vagy honvédelmi érdekbdl térvény elrendeli, vagy

c) a 3. § 3. pont b) alpontjaban foglalt adatok esetében térvény kézérdeken alapuld célbdl elrendeli.”

33 Infotv. 3. § 7. pontja szerint: ,hozzajarulas: az érintett akaratanak énkéntes és hatarozott kinyilvanitasa, amely megfelelé
tajékoztatason alapul, és amellyel félreérthetetlen beleegyezését adja a ra vonatkozé személyes adat — teljes korii vagy egyes
mliveletekre kiterjed6 — kezeléséhez.”
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20. § (2) bekezdése, amely felsorolja azokat az alapvetd adatkezelési korilményeket, amelyekrél
az adatkezel6nek tajékoztatast kell nyujtania. Ez alapjan egyértelmien és részletesen tajékoztatni
kell az érintetteket kiléndsen az adatkezelés céljardl és jogalapjardl, az adatkezelésre és az
adatfeldolgozasra jogosult személyérdl, az adatkezelés id6tartamarol, arrdl, ha az érintett
személyes adatait az adatkezel6 a 6. § (5) bekezdése alapjan kezeli, illetve, hogy kik ismerhetik
meg az adatokat, valamint hogy milyen jogaik és jogorvoslati lehetéségeik vannak az
adatalanyoknak.

(362) Tekintettel kell lenni tovabba arra is, hogy az Infotv. 20. § (2) bekezdése®* alapvetéen egy
példalozo felsorolast tartalmaz. A jogalkoto azt irja el6 az adatkezelbnek, hogy az adatok
.kezelésével kapcsolatos minden tényrél” nyujtson tajékoztatast, majd az ,igy kilénésen”
fordulatot kévetéen kiemeli azokat a korilményeket, amelyeket a legfontosabbnak itél meg. A
Hatdsag szerint az eldzetes tajékoztatas elemeit az Infotv. 15. § (1) bekezdése® alapjan tovabbi
kovetelményekkel kell kiegésziteni. Az Infotv. 15. §-a az érintettnek azon jogat szabalyozza,
amikor az adatkezelés megkezdését kovetben szeretne tajékoztatast kérni a személyes adatainak
kezelésérdl. Az Infotv. 15. § (1) bekezdése és az Infotv. 20. § (2) bekezdése kozott bar atfedés
van, azonban az Infotv. 15. § (1) bekezdése tobb olyan kérulményt is felsorol, amely nem talalhato
meg az Infotv. 20. § (2) bekezdésében: a kezelt adatok kore, az adatok forrasa, az adatfeldolgozo
neve, cime és az adatkezeléssel 6sszefliggd tevékenysége.

(363) Az adatkezel6knek tehat az Infotv. 20. § (2) bekezdésének alapulvételével — és az Infotv. 15. § (1)
bekezdésének és adott esetben egyéb, speciadlis tajékoztatasi kotelezettségek figyelembe
vételével — egy olyan el6zetes tajékoztatast kell biztositani, amelyen keresztlul az adatalanyok
felismerhetik azt, hogy az adatkezelés milyen hatassal jarhat a maganszférajukra.

(364) Az ,Eletut kérddivvel” kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy telies egészében angol nyelvii. Ebbél
adodoan az elején 1évd tajékoztatd is angol nyelvi. A tajékoztatd kifejti, hogy az érintett
hozzajarulasat adja a tevékenységével, viselkedésével Kkapcsolatos személyes adatok
kezeléséhez, tovabba ezen adatok, illetve az adatokat tartalmazoé dossziék mas misszidhoz — akar
mas orszagba, példaul az egyesiilt allamokbeli anyaegyhazba — térténd tovabbitasahoz.

(365) A tajékoztatoban az Egyhaz alkalmazandd jogszabalyként az Adatvédelmi Iranyelvet jeldli meg.
Ebbdl adéddéan az Iranyelv fogalommeghatarozasait idézi. Ez alapjan a hozzajarulast mint
fogalmat a kdvetkezOképpen hatarozza meg: az érintett kivansaganak onkéntes, kifejezett és
tajékozott kinyilvanitasa. A tajékoztato az Iranyelvbdl idézi az adatkezelés fogalmat is.

(366) Ezen elézetes megallapitasok mellett az ,Eletut kérddiv” elején talalhatd tajékoztatét dsszevetve
az Infotv. altal meghatarozott kdvetelményekkel a Hatésag allaspontja a kdvetkez6:

(367) a) Az ,Eletut kérddivben” megfogalmazott tajékoztatas az Infotv. szerinti adatkezelési koriilmények
kézul nem tér ki az adatkezelés tényleges céljara, vagyis, hogy a posztra valé alkalmassag

34 Infotv. 20. § (2) bekezdés: ,Az érintettet az adatkezelés megkezdése elétt egyértelmiien és részletesen tajékoztatni kell az
adatai kezelésével kapcsolatos minden tényrél, igy kiilénésen az adatkezelés céljardl és jogalapjardl, az adatkezelésre és az
adatfeldolgozasra jogosult személyérél, az adatkezelés idétartamardl, arrol, ha az érintett személyes adatait az adatkezeld a 6.
§ (5) bekezdése alapjan kezeli, illetve arrdl, hogy kik ismerhetik meg az adatokat. A tajékoztatasnak ki kell terjednie az érintett
adatkezeléssel kapcsolatos jogaira és jogorvoslati lehetéségeire is.”

35 Infotv. 15. § (1) bekezdés: ,Az érintett kérelmére az adatkezel6 tajékoztatast ad az érintett altala kezelt, illetve az altala vagy
rendelkezése szerint megbizott adatfeldolgozé altal feldolgozott adatairdl, azok forrésardl, az adatkezelés céljarol, jogalapjarol,
idétartamardl, az adatfeldolgozéd nevérdl, cimérél és az adatkezeléssel 6sszefliggd tevékenységérdl, az adatvédelmi incidens
kérilményeirdl, hatasairdl és az elharitasara megtett intézkedésekrol, tovabba — az érintett személyes adatainak tovabbitasa
esetén — az adattovabbitas jogalapjarol és cimzettjérdl.”
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kiszlirésére hasznaljak. A kérd6iv csupan a kovetkezdket tartalmazza (magyarra forditva®®): Mint a
Szcientologia Egyhaz munkatarsa, szabadon hozzgjarulok ahhoz, hogy az Egyhaz a
teliesitményemre, tevékenységemre vagy viselkedésemre, vonatkoz6 adatokat kezelje (tarolja).

(368) Ebb8l a meghatarozasbdl azonban az érintettek szamara pontosan nem derl ki, hogy mi is az
adatkezelés tényleges célja. Errél csupan az eljaras soran, 2017. aprilis 24. napjan kelt levelikben
nyujtottak tajékoztatast Kotelezettek a Hatésag szamara: a jelentkezd esetében az adott posztra
valé alkalmassaganak megallapitasa.

(369) Az adatkezelés céljardl adott tajékoztatas attekintése soran kiemelkedd jelentéséggel bir a célhoz
kotott adatkezelés elve érvényesulésének vizsgalata, hiszen az informaciés onrendelkezési jog
egyik legfontosabb garanciaja a célhoz kotdtt adatkezelés kovetelménye. A célhoz kotétiség
elvének vizsgalata soran a Hatésag a mar fent kifejtettek szerint kdvetendének tartja az
Alkotmanybirésag 15/1991. (IV.13.) hatarozataban foglaltakat. Ez alapjan a kérd6ivben szerepl6
meghatarozas nem ad egyertelml tajékoztatast az adatkezelés céljarél. Egy adatvédelmi
tajékoztaté minimalis kdvetelményének az tekinthetd, hogy az adatkezel6 pontosan jeldlje meg az
adatkezelés céljat, melyet ugy kell megfogalmaznia, hogy az érintett egyértelmien meg tudja
allapitani azt a tevékenységet, amelyhez a személyes adatai kezelése kapcsolodik. Az
adatkezel6nek tgyelnie kell arra, hogy az adatkezelési cél kellben konkrét és pontos legyen.

(370) b) A tajékoztatébdl nem derll ki tovabba az sem, hogy pontosan ki mindsul adatkezel6nek. A
tajékoztatdé csupan a Szcientolégia Egyhazat nevesiti, ennél tébb informacié azonban nem
taldlhatdo. A Hatosag allaspontja szerint az adatkezel® megnevezése kdrében alapvetéen az
adatkezel6 nevét és elérhetéségeit kell megjeldlni. Az adatkezel6 elérhet6ségei korében
mindenképpen szikséges mind postai cimet (hivatalos levelezési cimet), mind elektronikus
elérhetéséget (e-mail cim) megadni. A tajékoztatoban tovabba fel kell tintetni az adatkezel6
honlapjanak cimét, mivel az adatkezelési tajékoztatd folyamatos elérhetéségét ezen keresztil
lehet a legegyszeribben biztositani, igy az érintettek barmikor konnyen és egyszerlen
felvilagositast kaphatnak, hogy személyes adataikat milyen adatkezelési koérlilmények mellett
kezelik.

(371) c) A tajékoztatd nem tartalmaz semmilyen rendelkezést az adatkezelés id6tartamardl sem. A
Kotelezettek az adatkezelés id6tartamaval kapcsolatban 2017. julius 5. napjan kelt levelukben azt
nyilatkoztak, hogy az ,Eletat kérddivekre” adott nyomtatott valaszokat a cél teljesitéséig taroljak.
Ez azonban nem kelléen pontos meghatarozas, hiszen ebbdél egyrészt nem derll ki a posztra
jelentkezd szamara, hogy meddig is toérténik személyes adatainak kezelése, masrészt a fent
kifejtettek szerinti pontatlan adatkezelési célmeghatarozas miatt értelmezhetetlen is. Az
adatkezelés id6tartamardl szélé tajékoztatasnak az adatkezelési célhoz és a kezelt adatok
koréhez kell kapcsolddnia, el6segitve azt, hogy az érintett jelentkez6 ellenérizni tudja a
szilkségesség alapelvének teljeslilését. A Hatésag megjegyzi tovabba, hogy amennyiben az
adatkezelés célja valoban az adott posztra valé alkalmassag megallapitasa, abban az esetben az
adatkezelés id6tartamat az alkalmassag elbiralasahoz kell igazitani. Azaz amennyiben
megallapitasra kerll, hogy a jelentkezd alkalmas-e vagy sem az adott posztra, ezt kdvetben az
adatkezelést meg kell sziintetni, a személyes adatokat torélni kell, hiszen az adatkezelés célja
megszint.

(372)d) Nem tér ki a tajékoztatas tovabba arra sem, hogy pontosan mely egyhazi személyek,
tisztségvisel6k, munkatarsak jogosultak megismerni az adatokat. Az Egyhaznak a Hatarozat
1.7.6.4. pontban bemutatott nyilatkozata szerint kizarélag a HCO személyzete, kizarélag HR célbdl

36 Az Eletut kérdsiv” egyes részeinek, kérdéseinek magyarra forditasaval kapcsolatban a Hatésag megjegyzi, hogy figyelembe
vette azon lefoglalt és &rizetébe vett magyar nyelvii ,Eletut kérddivet”, amelyrél az MSZE Kézponti Szervezete a 2017. junius
30. napjan tartott személyes meghallgatason azt nyilatkozta, hogy az nem hivatalos forditas, hanem valamelyik munkatars
forditotta le, segitvén azon személyeket, akik nem beszélik jol az angol nyelvet.
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férhet hozza a munkatarsi dossziékhoz. Az MSZE Kozponti Szervezetének levele szerint
alapvetéen a HCO terllet titkdra és a Routing és Személyzeti Igazgato ismerheti meg a kitoltott
Eletat kérdéiveket. Kiilldnleges vagy felsévezetdi posztok esetében azonban eléfordulhat, hogy még
magasabb szint(i jovahagyas is szlikséges, igy ebben az esetben a riportot az a szintli vezetd is
megismeri, aki a déntést hozza. Az MSZE Kdzponti Szervezete megjegyezte tovabba, hogy ezen
kérdésre csak konkrét esetekre lebontva lehet részletesebb valaszt adni. A Hatésag allaspontja
szerint az MSZE Kdzponti Szervezete esetében kiemelt jelentésége van az adatok megismerésére
jogosult személyek kérének pontos meghatarozasanak, hiszen szamos személyes és kulénleges
adatot kezel a szervezet, és ezen adatok jogosulatlan megismerése jelentés hatassal lehet a
posztra jelentkez6 munkatarsak informacios oOnrendelkezési jogara és maganszférajara.
Mindemellett sziikséges arra is kitérni a tajékoztatoban, hogy az adatokhoz hozzaféré személyek
és szervezetek milyen adatkezelési miveleteket hajthatnak végre a személyes adatokkal
kapcsolatban.

(373) A Hatdsag azt is sérelmesnek tartja, hogy a dossziék feldolgozasa soran talalt Eletut kérd&iveket
PC dossziéban és Etikai dossziéban is, ami nem egyeztethetd 6ssze a megjeldlt adatkezelési
célokkal és a megjeldltnél jelentésebb tdbb ember altal valtak megismerhetévé ezek érintettek
személyes és kulonleges adatai.

(374) e) A tajékoztatas az adattovabbitds kapcsan azt tartalmazza, hogy az érintett hozzajarulasa
alapjan kerlulhet sor az adatok tovabbitasara barmely szcientoléogia egyhazhoz, misszidhoz,
barmelyik orszagba, beleértve az Egyesiilt Allamokbeli Anyaegyhazat is, a teljesitményre,
tevékenységre vagy viselkedésre vonatkozo adatok elemzése miatt. A Hatdsag allaspontja szerint
azonban egy adatkezeléshez vald hozzajarulas nem jelenti egyben az adattovabbitashoz vald
hozzajarulast is. Adattovabbitas esetén kulon hozzajarulasra van sziukség emiatt szintén részletes
és pontos tajékoztatast kell nyudjtani arrdl, hogy konkrétan mely szervezet(ek) — elérhetéségik
megjelolésével — részére torténhet az adatok tovabbitasa, és milyen célbdl. Csak ezek
ismeretében donthet ugy az érintett, hogy 6nkéntesen hozzajarul az adatainak mas szervek felé
torténd tovabbitasahoz.

(375) Ezen kivul tajékoztatasuk szerint a nyomtatott kérddivek azokhoz a felettes szervekhez kerilnek
tovabbitasra, akik a kérddiv kitoltését kérték. Az adattovabbitas jogalapja ebben az esetben az
érintett kifejezett hozzajarulasa. Ez a valasz azonban semmilyen konkrétumot nem tartalmaz, ezért
a Hatésag ezzel kapcsolatban érdemi megallapitast sem tud tenni, ugyanakkor fenntartja az
adattovabbitassal kapcsolatos fent kifejtett altalanos allaspontjat.

(376) f) A tajékoztatdas nem terjed ki tovabba arra sem, hogy milyen jogok és jogorvoslati lehetéségek
illetik meg az érintettet. Az ,Eletat kérdsiv’ annyi utalast tartalmaz csupan, hogy az érintett
tajékoztatva van az alkalmazand6 adatvédelmi torvény szerinti jogairdl, és hozzafér a réla kezelt
személyes adatokhoz. Ez a tajékoztatas sem felel meg az Infotv kdvetelményeinek. Az érintetteket
az adatkezeléssel 0sszefliggésben megilletd jogokrol szold tajékoztatasban az adatkezel6nek ki
kell térnie arra, hogy milyen elérhet6ségen keresztll tudja a személy a kérelmét benyujtani, az
adatkezel® mennyi idén belll tesz eleget az érintetti kérelemnek. Emellett célszer(i kifejteni az
egyes érintetti jogok tartalmat is, hiszen az egyes jogokat a maganszemélyek az elnevezésuk
alapjan nem biztos, hogy ismerik.

(377) Az adatkezelbnek a jogérvényesitési lehet6ségek kozott két eljaras kezdeményezésének
lehet6ségérdl kell tajékoztatast adnia. Egyfeldl fel kell az adatalany figyelmét hivni arra, hogy a
Hatdsag eljarasat kezdeményezheti. Az adatkezel6nek a tajékoztatoban fel kell tuntetnitk a
Hatésag hivatalos elektronikus levezési cimét, postai elérhetéségét, telefonszamat, illetve a
Hatésag honlapjanak a cimét. Masfel6l az érintettet tajékoztatnia kell a birésaghoz fordulas
lehetbségérdl. Ebben az esetben az adatkezel6nek ki kell térnie arra a sajatossagra, hogy az
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érintett donthet Ugy, hogy a pert a lakodhelye vagy tartézkodasi helye szerinti térvényszék el6tt
inditja meg.

(378) Mindebbdl kovetkez6en a Kotelezettek nem nyujt tajékoztatast az adatkezelés céljardl, az
adatkezel6 személyérél, az adatkezelés id6tartamardl, arrdl, hogy pontosan mely egyhazi
személyek, tisztségvisel6k, munkatarsak jogosultak megismerni a jelentkez6k személyes adatait,
illetve nem nyujt tajékoztatast sem az adattovabbitasrol, sem az érintettek jogérvényesitési,
jogorvoslati lehetéségeirél.

(379) A tajéekoztatassal kapcsolatban meg kell emliteni tovabba, hogy abbdl kifolyélag, hogy angol
nyelvii, nem felel meg a kozérthetéség koévetelményének. Az Adatvédelmi Munkacsoport
hozzajarulas fogalommeghatarozasarol szoéld 15/2011. szamu véleményében kimondta azt is,
hogy ,kiilénds jelentGséggel bir a tajékoztatas modja (egyszerd, zsargon hasznalata nélkiili,
érthetd, figyelemfelkelté szbvegben) annak értékelésekor, hogy a hozzajarulas tajékozott-e. A
tajékoztatas modjat a tartalomhoz kell igazitani: a rendszeres/atlag felhasznalé szamara
érthetének kell lennie.” Emellett a Munkacsoport kiemelte, hogy fontos a tajékoztatas elérhetésége
és lathatésaga: ,az informéciot kbézvetleniil az egyénekhez kell eljuttatni. Az nem elég, ha az
informacié elérheté valahol. [...] A tajékoztatasnak jol lathatonak (betiitipus és betliméret),
feltiinbnek és minden részletre kiterjedének kell lennie.” Magyar anyanyelvil érintettek esetében az
felel meg a megfeleld és kozérthetd tajékoztatas kdvetelményének, ha magyar nyelven torténik
meg a tajékoztatas az adatkezelésrél. A Hatésag csak abban az esetben fogadna el az angol
nyelvi kérdbivet, amennyiben bizonyitott lenne, hogy valamennyi posztra jelentkezé olyan angol
nyelvismerettel rendelkezik, amely alapjan meg tudja érteni az ,Eletut kérd&iv’ telies szévegét.
Azonban nyilvdn nem ez a helyzet, hiszen akkor nem készilt volna el a kérdések forditasat
tartalmazo, nem hivatalos forditas sem.

(380) Ebbdl kovetkezben a tajékoztatas nem felel meg az Infotv. 20. § (2) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek, igy a Kotelezettek megseértették az elbzetes tajékoztatas kdvetelmeényét, illetve
ebbdl addéddan, mivel az elbzetes tdjékoztatas a hozzajarulas egyik feltétele, megsértették az
Infotv. 3. § 7. pontja szerinti hozzajaruldsra vonatkozé kovetelményeket is. Mindemellett a
harmadik személyek tekintetében semmilyen hozzajarulasrél nem beszélhetlnk, az 6 tudomasuk
nélkiil kezel réluk az Egyhaz személyes adatokat. igy ebben a tekintetben sem teljesiiinek a
tajékoztatas és a hozzajarulas feltételei.

(381) 5.2.3.2. A hozzgjarulas hatarozottsagaval, kifejezettségével kapcsolatban a Hatdsag szintén
irAnyaddnak tartja az Adatvédelmi Munkacsoport 15/2011. szamu véleményében foglaltakat. A
vélemény szerint: ,A  kifejezett hozzajarulas” kifejezés ezért valdjaban azzal all 6sszefiiggésben,
hogy a hozzajarulasnak tajékozottnak kell lennie.”

(382) Tekintettel arra, hogy a tajékoztatas nem tortént meg megfeleléen, az Infotv. szabalyai szerint, igy
a hozzajarulas kifejezettsége sem allapithatdé meg. Ebbél adéddan a hozzajarulas nem tekinthetd
kifejezettnek sem, igy az Egyhaz ebben a tekintetben is megsértette az Infotv. 3. § 7. pontjat.

(383) Az ,Eletut kérdéiven” felvett kiildnleges adatok kezelése esetében sem biztositott az adatkezelés
jogalapja a Hatdésag allaspontja szerint, ugyanis az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogalap a hozzajarulas fentiekben bemutatott hianyossagai miatt nem megfeleld, mig az Infotv. 5. §
(2) bekezdés c) pontja azért nem alkalmazhatd, mert nincs olyan jogszabaly, amely k6zérdeken
alapul6 célbdl elrendelné ezen adatok kezelését.

(384) Mindebbdl kdvetkezéen pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli a posztra
jelentkez6k személyes és kildnleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2)
bekezdését.
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(385) 5.2.4. Harmadik személyek adatainak kezelése

(386) Az Infotv. 3. § 22. pontja®” szerint harmadik személynek az a természetes vagy jogi személy,
illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet mindsul, aki vagy amely nem azonos az
érintettel, az adatkezel6vel vagy az adatfeldolgozoval.

(387) E fogalom alapjan harmadik személynek, illetve harmadik személyre vonatkozé személyes
adatnak mindsil az ,Eletut kérddivben” szereplé mindazon adat, amely a jelentkezén kivill
barmely mas személyre vonatkozik. igy ebbe a kérbe tartoznak példaul a jelentkezé
hozzatartozoéira, barataira, ismerdseire és azokra a személyekre vonatkozé adatok, akikkel
korabban parkapcsolatokat alakitott ki. Harmadik személyre vonatkozdéan — a jelentkez6khoz
hasonléan — szintén megjelennek kilonleges adatok is a kérddivben, tébb esetben rendkivil
részletesen. Példaul:

1) Van-e adéssagod egy masik személy felé?

Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

Mennyivel tartozol:

Milyen pénznemben van ez az §sszeg:

Mikor szerezted ezt az ad6ssagot:

Részletek:
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2) Beutaltattal-e valakit barmilyen otthonba, pszicholdgiai, pszichiatriai vagy mentalis intézetbe?

a. Haigen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. A személy kapcsolata veled:

c. Mikor volt ez:

d. Mitortént:

e.

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

3) Elkildtél-e masvalakit egy pszicholégushoz vagy pszichiaterhez?
Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

Héany alkalommal:

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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4) A kdzvetlen csaladtagjaid k6zott van-e valaki, aki dolgozott valaha vagy belekeveredett-e valamibe
barmilyen hirszerz tigynodkséggel kapcsolatban?

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

A szervezet neve:

Az id6szak, amikor bele voltak keveredve: -t6l —ig

Az 6 tevékenységlk a csoporttal

Ez a személy még mindig kapcsolatban van vele?

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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5) Kapcsolatban voltal valaha te vagy a kézvetlen csaladtagjaid kézul barki valakivel, aki egy hirszerzé
szervezetnél allt alkalmazasban vagy belekeveredett valamibe vele?

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

A hirszerz§ szervezet neve:

Az id6szak, amikor bele volt keveredve: -t6l —ig

Tevékenységlik a csoporttal
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37 Infotv. 3. § 22. pont: ,harmadik személy: olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet, aki vagy amely nem azonos az érintettel, az adatkezelével vagy az adatfeldolgozéval.”
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Jelenleg is kapcsolatban vagy ezzel a személlyel?
Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

6) Kapcsolatba kerultél-e valaha barkivel, aki alkalmazaséban allt vagy belekeveredett egy kommunista
csoportba?

7

8)

9)
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Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
A személy kapcsolata veled:

A szervezet neve:

Az id6szak, amikor bele volt keveredve: -t6l —ig

Az 6 tevékenységlk a csoporttal:

Ez a személy még mindig kapcsolatban van vele?
Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

Jelenleg kapcsolatban allsz-e vagy a multban kapcsolatban alltal-e barkivel, aki dolgozott vagy
Osszejart a kdvetkezd csoportok barmelyikével:

a.
b.
c.
d.
e.

f.

g.

szervezett gyogyaszatiparag

bankiparag

pszichiatria, pszichiaterek, pszicholdgusok
média

kormany

PR (kd6zbnségkapcsolati) cégek

katonai szervezetek

Ha igen, a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

A szervezet neve:

A szervezet tipusa:

Az 6 tevékenysége vagy belekeveredettsége:

Az id6szak, amikor bele volt keveredve: -t6l —ig
Tevékenységulk a csoporttal

Jelenleg is kapcsolatban allsz ezzel a személlyel?
Barmilyen kezelés, ami tértént ezen

Voltal-e valaha vagy jelenleg vagy-e kapcsolatban barkivel, aki fenyegette vagy tdmadta a
Szcientoldgiat? Ha igen, adj teljes részleteket.
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Ha igen: ki keveredett bele: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled:

Mikor volt ez:

Jelenleg bele vagy még keveredve vagy kapcsolatban allsz még ezzel a személlyel?
Mi tortént:

Mibe keveredtél ezzel a személlyel:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

Jelenleg kapcsolatban allsz-e barmilyen moddon barmilyen személlyel, aki illegalis drogok
arusitdsaval foglalkozik vagy illegalis drogok arusitdsaval vagy elosztdsaval kapcsolatosan

tevékenykedik?
a. Haigen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. A személy kapcsolata veled:
c. Mely id6szakban volt ez: -t6l —ig
d. Milyen tevékenységbe volt ez a személy belekeveredve:
e. Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

10) Kovettél el valaha hazassagtorést?

a.
b.
C.
d.

Ha igen: mikor toértént ez: -tél —ig

Ki volt belekeveredve: keresztnév és vezetéknév szerint
Mi tortént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

11) Részt vettél-e valaha homoszexualis tevékenységben?
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Ha igen: mikor tortént ez: -tél —ig

Ki volt belekeveredve: keresztnév és vezetéknév szerint
Mi tortént és milyen gyakran:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

12) Részt vettél-e valaha perverz szexudlis tevékenységben?

a.
b.
c.
d.

Ha igen: mikor tortént ez: -tél —ig

Ki volt belekeveredve: keresztnév és vezetéknév szerint
Mi tortént és milyen gyakran:

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

13) Adj egy részletes és altalanos 2. dinamikas leirast magadrol, beleértve a legkorabbi barmilyen
szexualis élményedet, mikor kezdtél randevuzni, és az dsszes személy nevét, akivel kapcsolatod
volt. Csinalj egy idérendi leirast a személyek neveirdl, akikkel szexualis kapcsolatod volt, és hogy
mit csinaltatok. ird le, hozzavetélegesen, hany alkalommal folytattal barmilyen tevékenységet, és
jegyezz fel barmilyen perverziét, amelybe bocsatkoztal. Ki? Mikor? Milyen gyakran? Légy annyira
részletes, amennyire csak tudsz.

a

b.
C.
d

e.
f.

Id6szak: -tol —ig

Ki vett részt benne: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy foglalkozasa:

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szilé, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha- vagy neveldszulé, kdlcsénadd, 2D

A személy életkora:

Mi tortént és milyen gyakran:

14) Kapcsolatba keriltél-e valaha egy mokussal vagy barkivel, aki kapcsolatban allt egy mokus
csoporttal?
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Ha igen: a személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Mely idészakban volt ez: -t6l —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:
Milyen tevékenységbe volt ez a személy belekeveredve:
Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

15) Hazassagban élsz/egyedulallé/elvalt/elkialondlt vagy-e?
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Ha hazas vagy vagy voltal korabban:

A parod neve: keresztnév és vezetéknév szerint

Feleség lanykori neve:

Mikor hazasodtal meg:

O Szcientolégus:

Jelenleg is hazassagban élsz vele:

Ez a személy munkatars:

Milyen a kapcsolatod ezzel a személlyel (tars vagy ex-tars):

Ha kulén éltek vagy elvalt, van-e barmilyen nehézséged a paroddal/ex-paroddal?

16) Van gyereked?
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Ha igen: neveik: keresztnév és vezetéknév szerint

Mikor szulettek:

Szcientoldgus:

ird le milyen a kapcsolatotok:

Ha elvalt vagy vagy kuiilon éltek, fizetsz gyerektartast?

Ha elvalt vagy vagy kulon éltek, van valamilyen hivatalos kotelezettséged vagy koteléked a
gyerekeid felé:

Kifejezett-e barmelyik gyereked Dianetika vagy Szcientoldgia ellenes néz&pontot vagy van
valamilyen ellenvetése hogy ezzel kapcsolatban hogy itt dolgozol:

Ha a gyermekeid nincsenek veled, hogy érzed magad azzal, hogy kilén élsz t6luk:

17) Add meg a kdévetkez6 informacidkat az édesanyadrol:
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A neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Edesanyad lanykori neve:

Jelenlegi lakcime:

Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:
Szcientolégus?

Milyen a hozzaallasod az édesanyad felé:
Hogyan tekint 6 rad?
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18) Add meg a kdvetkez6 informacidkat az édesapadrol:
A neve: keresztnév és vezetéknév szerint
Jelenlegi lakcime:

Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:
Szcientolégus?

Milyen a hozzaallasod az édesapad felé:
Hogyan tekint 6 rad?
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19) Van-e mostohasziiléd vagy nevelészul6d?

Ha igen, a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

Jelenlegi foglalkozasa:

Barmilyen korabbi foglalkozasai:

Szcientologus?

Milyen a hozzaallasod a mostohasziléd vagy nevelésziléd felé?
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20) Van testvéred?
a. Haigen, a neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. Jelenlegi foglalkozasa:
c. Barmilyen korabbi foglalkozasai:
d. Szcientolégus?

21) Van barmilyen mas rokonod (nagyszul6k, nagynénik, nagybacsik, unokatestvérek, unokadccsok,
unokahugok)?
a. Haigen, a neve: keresztnév és vezetéknév szerint
b. Jelenlegi foglalkozasa:
c. Jelenlegi lakcime:
d. Szcientolégus?

22) Sorold fel a barataidat (még a Szcientoldgia eléttieket is), és hogy milyen jellegli kapcsolatod volt
velilk, milyen jellegi munkat végeztek, és milyen munkat végeznek jelenleg. ird le, hogy mirél
kommunikaltatok, amiéta a Szcientoldgiaban vagy.

a. Az 6 neve(ik): keresztnév és vezetéknév szerint

b. Milyen kapcsolatban voltatok:

c. Munkak, amelyeket 6k most végeznek:

d. Mibél &ll a kommunikaciotok, miéta Szcientologus vagy?

23) Van-e vagy volt-e kdzvetlen vagy kézvetett kapcsolatod vagy csaladi kételéked olyan személlyel, aki
ex Sea Org tag?

a. Haigen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

b. A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szlil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6sziild, kélcsdnado, 2D

c. Mely id6szakban: -tél —ig

d. Adjrészleteket a kapcsolatotokrol:

e. A személy jelenlegi statusa:

24) Van-e vagy volt-e kdzvetlen vagy kézvetett kapcsolatod vagy csaladi kdteléked olyan személlyel, aki
Freeloader az Egyhazban?
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Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szuld, testvér, munkaado, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénadd, 2D

Mely id8szakban: -tél —ig

Adj részleteket a kapcsolatotokrol:

A személy jelenlegi statusa:

25) Van-e vagy volt-e kdzvetlen vagy kézvetett kapcsolatod vagy csaladi kdteléked olyan személlyel, aki
ex-Guardian’s Office munkatars?

a.
b.

c.
d.
e.

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szul, testvér, munkaado, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szil, kdlcsdnada, 2D

Mely id8szakban: -tél —ig

Adj részleteket a kapcsolatotokrol:

A személy jelenlegi statusa:

26) Van-e olyan baratod vagy rokonod, aki elégedetlen kijelentést tett vagy van egy besavanyodott
nézdpontja az Egyhaz tevékenységeit vagy a Managementet illetéen?

a.
b.

c.
d.
e.

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6sziil, kdlcsonado, 2D

Mely idészakban: -tél —ig

Adj részleteket a kapcsolatotokrol:

A személy jelenlegi statusa:

27) Valamelyik sziiléd vagy csaladtagod ellenséges volt-e valaha a Szcientoldgiaval szemben?

a.
b.

~o oo

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel8szild, kdlcsdnado, 2D

Mely id6szakban: -tél —ig

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

Ez a személy antagonisztikus jelenleg:

28) Kifejezett-e valamelyik rokonod ellenvéleményt a Dianetikaval, vagy a Szcientoldgiaval
kapcsolatban, vagy van-e neki kifogasa azzal kapcsolatban, hogy itt dolgozz?

a.
b.

~o oo

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel8szild, kdlcsénadé, 2D

Mely id6szakban: -tél —ig

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

Kifejezte ez a személy ezt a véleményét vagy kifogasat jelen idében:

29) Bizalmas kapcsolatban vagy-e személyekkel (Ugymint hazassagi vagy csaladi kotelékek), akikrél
tudod, hogy antagonisztikus a mentalis vagy spiritudlis eljarasokkal vagy Szcientolégiaval?

a.
b.

oo

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled: nagynéni, batyad, unokatestvér, lanyod, apa, apés, nagyszulé,
férj, anya, anyés, unokadcs, unokahug, mas, névér, fiad, nagybacsi, feleség

Mely id6szakban: -tél —ig

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:
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Ez a személy antagonisztikus a mentalis vagy spiritualis eljarasokkal vagy a
Szcientoldgiaval jelenleg:

30) Volt-e valamelyik csaladtagod vagy kozeli baratod szkeptikus vagy kritikus a Szcientolégiaval?

a.
b.

~® o0

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szilé, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénado, 2D

Mely id6szakban: -tél —ig

Mi tértént:

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

Ez a szkeptikus vagy kritikus a Szcientologiaval jelenleg:

31) Kapcsolathan vagy-e vagy voltal-e valaha olyan személlyel, aki nincs j6 viszonyban a Szcientoldgia
Egyhéazzal?

a.
b.

~® o0

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénadg, 2D

Mely id8szakban: -tél —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Milyen tevékenységbe keveredtél bele ezzel a személlyel:

Barmilyen kezelés, ami tértént ezen:

32) Van barmilyen kapcsolatod biin6zé elemekkel akar a jelenben, akar a multban?

a.
b.

@~oao0

Ha igen: a neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy viszonya hozzad: barat, gyerek, szil6, testvér, munkaadd, alkalmazott, paciens,
doktor, hazastars, csaladi viszony, Uzleti kapcsolat, auditor, pc, kolléga, felettes, beosztott,
mostoha/nevel6szild, kélcsénadg, 2D

Mely id8szakban: -tél —ig

Jelenleg is bele vagy keveredve vagy kapcsolatban allsz vele:

Milyen blin6z6i tevékenységbe keveredett ez a személy:

Milyen tevékenységbe keveredtél bele ezzel a személlyel:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

33) Van a barataidnak vagy a csaladodnak barmilyen kapcsolata biin6z6i elemekkel akar a jelenben,
akar a multban?

op
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Ha igen: a barat/csaladtag neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled: nagynéni, batyad, unokatestvér, lanyod, apa, apés, nagyszulé,
férj, anya, anyés, unokadcs, unokahug, mas, névér, fiad, nagybacsi, feleség

A blin6z6 személy neve: keresztnév és vezetéknév szerint

Mely id8szakban: -tél —ig

Milyen tevékenységbe keveredett ez a személy ezzel a bin6z6 személlyel:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

34) Van a barataidnak vagy a csaladodnak barmilyen kapcsolata bin6z6i csoportokkal akar a jelenben,
akar a multban?

a.
b.

@~ooao

Ha igen: a barat/csaladtag neve: keresztnév és vezetéknév szerint

A személy kapcsolata veled: nagynéni, batyad, unokatestvér, lanyod, apa, apés, nagyszulé,
férj, anya, anyés, unokadcs, unokahug, mas, névér, fiad, nagybacsi, feleség

A blin6z6 szervezet neve:

Mely id&szakban: -tél —ig

Jelenleg is bele van keveredve vagy kapcsolatban all ez a személy ezzel a csoporttal:
Milyen tevékenységbe keveredett ez a személy ezzel a bin6z6 csoporttal:

Barmilyen kezelés, ami tortént ezen:

35) Egyutt élsz valakivel?

a.

Ha igen: kivel élsz egyutt: keresztnév és vezetéknév szerint
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36) Tamogat-e anyagilag barki sajat magadon, az Orgodon vagy egy Sea Org Orgon kivil?
a. Haigen: ki tamogat téged és milyen elrendezésben:

37) Adj részletes leirast a jelenlegi életedrél, kivel élsz egylitt, kivel toltdd a szabadidédet, kivel jarsz stb.
Mi a napi id6beosztasod? Mit csinalsz a pihend idédben?

(388) A Hatésag jelen hatarozat fenti pontjaiban mar kifejtette, hogy az Egyhaz azzal, hogy harmadik
személyek személyes adatait kezeli, megsértette az Infotv. 4. § (1) bekezdés szerinti célhoz kotott
adatkezelés elvét. A Hatosag allaspontja szerint az, hogy az egyhazi posztra jelentkez6 személy
posztra valé alkalmassagat harmadik személyek személyes adatainak tudomasuk nélkali
kezelésével is vizsgalja, nem tekinthetd jogszerli adatkezelési célnak, a posztra jelentkezé
személy jogviszonyanak létesitése szempontjabdl annak szlikségességét az adatkezel6 nem
igazolta.

(389) Abban az esetben, amikor az adatkezelésnek nincs jogszeri célja, az egész adatkezelés
jogellenesnek mindslil, igy annak tovabbi vizsgalata — igy a jogalap vizsgalata is — okafogyotta
valik. Ugyanakkor nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy ezen harmadik személyeknek az
Egyhaz nemcsak, hogy nem nyujt tajékoztatast az adatkezelési kérulményekrdl, hanem ugy kezeli
ezen személyek személyes és kuldnleges adatait, hogy semmilyen tudomasuk nincs arrodl, hogy
egyaltalan az Egyhaz gyljti és tarolja az adataikat. Ezzel a tajékoztatas nélkili adatkezeléssel az
Egyhaz oldalan olyan ,informacios eréfolény” alakul ki, mely rendkivili médon sérti ezen harmadik
személyek személyes adatok védelméhez és maganéletik tiszteletben tartasahoz fliz6d6 jogat,
nem tudjak érvényesiteni informaciés dnrendelkezési jogukat. Az elézetes tajékoztatas hianyabdl
fakaddan a hatarozottsag kovetelménye sem teljesil. A hozzajarulassal kapcsolatban tovabba
meg kell jegyezni, hogy az csak az adott érintettre vonatkoztatva értelmezhetd, mas személy
helyetti hozzajarulasrol nem beszélhetink, mint jelen esetben is a posztra jelentkezé
hozzajarulasa nem jelenti egyben a harmadik személy hozzajarulasat.

(390) Mindebbél kovetkezben az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés szerinti célhoz
kotott adatkezelés és szlkségesség elvét azzal, hogy a munkavallalotol eltér6 egyéb mas
szemeélyi kor személyes és kuldnleges adatait kezeli. Az MSZE Kdzponti Szervezetében lévé
posztokra valé alkalmassag megallapitasa szempontjabdl ezen harmadik személyek személyes
adatainak kezelése nem tekinthet6 jogszerli célnak, és a posztra jelentkezd személy
jogviszonyanak létesitése szempontjabdl nem lehet szikséges.

(391) Mindemellett a Kotelezettek jogalap nélkll is kezelik a harmadik személyek személyes és
kdlonleges adatait, hiszen az adatkezel6k altal megjeldlt jogalap, a hozzajarulas egyik fogalmi
eleme sem teljesul, nem kapnak megfelel6 elézetes tajékoztatast, nem dnkéntesen, sajat maguk
jarulnak hozza személyes adataik kezeléséhez, és ebbdl kdvetkezéen a tovabbi fogalmi elem, a
kifejezettség, hatarozottsag sem tud érvényesiini. Mivel egyéb jogalap megléte sem allapithaté
meg — igy a kulonleges adatok esetében olyan jogszabaly, amely koézérdeken alapuld célbdl
elrendelné ezen adatok kezelését — az Egyhaz megsértette az Infotv. 3. § 7. pontjat és az 5. § (1)-
(2) bekezdését.

(392) A fentieken tulmenden szikséges annak vizsgalata is, hogy mennyiben mindsul ez a térvényes cél
és megfeleld jogalap nélkili adatkezelés tisztességesnek. Az Infotv. 4. § (1) bekezdése szerint:
LAz adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok
felvételének és kezelésének tisztességesnek és térvényesnek kell lennie.” Az adatkezelés
tisztességes volta az emberi méltésag védelmével all szoros kapcsolatban, a tisztességtelen
adatkezelési magatartas az érintetteket nemcsak személyes adataikhoz fliz6d6 jogaban, de
emberi méltésagukban is sulyosan sértheti.
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(393) Az Alkotmanybirdésag tobb hatarozataban® az emberi méltésaghoz valo jogot az uUgynevezett
altalanos személyiségi jog egyik megfogalmazasanak tekinti, amely kilénbdzé aspektusban jelenik
meg, példaul a személyiség szabad kibontakoztatasahoz valé jogként, az onrendelkezés
szabadsagahoz val6 jogként, altalanos cselekvési szabadsagként, avagy a maganszférahoz valé
jogként. Az emberi méltésaghoz valé jog azt jelenti, hogy van az egyén autondmiajanak,
onrendelkezésének egy olyan, mindenki mas rendelkezése alol kivont magja, amelynél fogva — a
klasszikus megfogalmazas szerint — az ember alany marad, s nem valhat eszkbzzé vagy targgya.

(394) Az emberi méltésaghoz valé jognak tehat az egyik aspektusat jelenti a maganszférahoz valé jog,
illetve az azzal szoros kapcsolatban allo, bizonyos szempontbdl sziikebb kategériat jelentd
személyes adatok védelméhez vald jog. Az Alkotmanybirésag 15/1991. (IV.13.) hatarozataban a
személyes adatok védelméhez vald jogot informaciés dnrendelkezési jogként értelmezte. Ennek
Iényege, hogy mindenki maga rendelkezik személyes adatainak feltarasarél és felhasznalasaral.
Személyes adatot felvenni és felhasznalni tehat altalaban csakis az érintett beleegyezésével
szabad; mindenki szamara kovethetévé és ellendrizhetévé kell tenni az adatfeldolgozas egész
utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra hasznadlja fel az 6 személyes
adatat. Kivételesen torvény elrendelheti személyes adat kdtelezd kiszolgaltatasat, és elbirhatja a
felhasznalas maodjat is. Az ilyen torvény korlatozza az informacios 6nrendelkezés alapvet6 jogat,
és akkor alkotmanyos, ha megfelel az Alaptorvény altal megkovetelt feltételeknek.

(395) Az MSZE Kobzponti Szervezete tdbbszér is hivatkozott ra, hogy a munkatarssa valassal
kapcsolatosan az adatkezelés az érintettek hozzajarulasa alapjan torténik, nem pedig kotelez6
torvényi rendelkezés szerint. A Hatésag a fentiekben mar kifejtette, hogy az Egyhaz altal folytatott
adatkezelés esetében miért nem felel meg a hozzajarulas mint jogalap az Infotv. szabalyainak.
Ezen kivll, mivel az Egyhaz a harmadik személyek személyes adatait minden el6zetes
tajékoztatas, illetve akaratuk, beleegyezésuk nélkul kezeli, ahhoz vezet, hogy valojaban nem 6k
rendelkeznek sajat személyes adataik feltarasardl, felhasznalasarol. Ebbél kovetezben sérul az
informacios onrendelkezési joguk, maganszférahoz valé joguk, illetve — a fentiekben kifejtettek
szerint — az emberi méltésaghoz fiz6d6 joguk is, amelyb8l kovetkezb6en az adatkezelés
tisztességtelennek minésul. Mindebbdl adddbéan az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)
bekezdés szerinti tisztességes adatkezelés kdvetelményét is.

(396) 5.3. Munkatarsi dossziék egyéb nyilatkozatai:
(397) 5.3.1. ,Vallasi személyek kvalifikacios ellenérzé listaja”

(398) A ,Vallasi személyek kvalifikacios ellenérzé listaja” kérddivet szintén kitdltetik a munkatarsnak
jelentkezd személlyel. A kérdbiv, illetve az abban szereplé adatok megismerésének célja a posztra
jelentkezd személy alkalmassaganak megallapitasa.

(399) Az ellendrzd listan szerepel a palyazé neve, telefonszama, lakcime, illetve kérdések, melyek az
érintett blnugyi személyes adataira, egészségi allapotara, koéros szenvedélyre vonatkozo
személyes adatara, egyéb személyes adataira, csaladtagok, rokonok személyes adataira,
harmadik személyek személyes adataira vonatkoznak.

(400) A relevans kérdések:

e Notorius blin6z6 vagy, vagy kéréznek?”
e Van pszichoézisos intézeti multad?”
o A mdltban volt elektro-, inzulin-, vagy mas sokk, illetve pszichiatriai agymditéted?”

38 peldaul 8/ 1990. (IV. 23.) AB hatarozat, 64/1991. (XII. 17.) AB hatarozat.
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o Aktiv kabitészer kereskedd vagy?”
L,Kapcsolatban vagy hirszerzé irodakkal, vagy kétédsz hozzajuk a mdultad vagy esetleg
csaladi kételék révén?”

o Van olyan sziiléd, vagy gyamod, aki veszett ellensége a Szcientolégianak?”

o _Vannak személyes adbéssagaid, amelyek barmikor azonnal elvonhatnanak a szervezettél?”

(401) A listan az alabbi adatvédelmi nyilatkozat szerepel: ,K6z6lt, illetve felvett személyes adataimat —
beleértve a kilbnleges személyes adatokat is — kezeléséhez a kvalifikaciom és alkalmassagom
megallapitsa céljabél hozzajarulok. Tudomasul veszem, hogy adataimat nyilatkozatom
visszavonasaig taroljak. Megismerésre jogosultak azon vallasi személyek, akiket a belsé
iranyelvek szerint személyzeti (igyekben érintettek. Tajékoztatast kaptam arrdl, hogy a rélam
nyilvantartott adatokrol tajékoztatast kérhetek, azoknak javitasat és torlését kérhetem. Tudomasul
vettem, hogy a dosszié azon tartalma, amely a kvalifikaciomra vonatkozik a Szervezet bizalmas
adatokként kezeli.

Tudomasom van réla, hogy az adatszolgaltatas énkéntes. X-ni a megfelel6t:
[ ] hozzajarulok [ ] nem jarulok hozza”

(402) A feltett kérdésekkel kapcsolatban a Hatésag allaspontja ugyanaz, mint az ,Eletit kérddiv”
esetében. Ezen adatok szukségtelenek a posztra valé alkalmassag vizsgalatahoz, mig a harmadik
személyekre vonatkozo6 adatok kezelésének nincs térvényes célja.

(403) Az adatkezelés id6tartamaval kapcsolatban a nyilatkozat akként rendelkezik, hogy az Egyhaz az
adatokat a nyilatkozat visszavonasaig tarolja. Ez a tajékoztatas azonban nem nyujt megfelel
tajékoztatast az érintettnek, illetve maga a visszavonasig torténd tarolas sem felel meg az
adatvédelmi kovetelményeknek. Az adatkezelés célja ebben az esetben ugyanis a posztra
jelentkezd személy alkalmassaganak megallapitasa. Amennyiben a munkatarsnak megsziinik a
jogviszonya, ezen alkalmassagra vonatkozé adatok kezelése nyilvanvaldéan szikségtelen, és az
adatokat tordlni kell a jogviszony megsziinését kdvetd ot év elteltével — figgetlendl attédl, hogy az
érintett visszavonta-e hozzajarulasat, vagy kérte-e adatai torlését —, tekintettel arra, hogy a
megbizasi szerz6dés szabalyait a Ptk. tartalmazza, mely jogszabaly szerint az altalanos elévilési
id6 6t év.

(404) A nyilatkozatbdl csupan annyi deril ki, hogy a megadott adatokat azon vallasi személyek
jogosultak megismerni, akik a belsé iranyelvek szerint személyzeti Ggyekben érintettek. Ez a
megfogalmazas tul tag, nem kelléen pontos, ezért szilkséges annak részletezése, hogy pontosan
melyek is azok a munkakoérdk, posztok, amelynek betéltdi hozzaférhetnek az adatokhoz. Annak
meghatarozasara is szikség van, hogy ezen személyek milyen modon férhetnek hozza az
adatokhoz. Ennek alapvetéen azért van jelentdsége, mivel az Egyhaz egy nagyobb
szervezetrendszernek tekinthetd, ahol — mint ahogyan ezt a valaszlevellk és példaul a
~Fogadalom vallasos elkételezettségrél és titoktartasrol” sz6l6 dokumentum is megerdsiti — tébb,
kilénb6z6 feladatokat ellatdé személy is kezelheti a személyes adatokat. Ezt a tajékoztatasi
kotelezettséget indokolja az is, hogy a munkatarsak szamos személyes vagy kulonleges adatanak
jogosulatlan megismerése jelentds hatassal van a munkatarsak informacios énrendelkezési jogara
és maganszférajara.

(405) Ezzel 6sszefuiggésben szikséges arra is kitérni, hogy az adatokhoz hozzaféré személyek milyen

adatkezelési miiveleteket hajthatnak végre a személyes adatokkal kapcsolatban.

(406) A nyilatkozat nem tartalmaz tajékoztatast arrol, hogy az érintetteket az adatkezeléssel
Osszefliggésben milyen jogok illetik meg. Ebben a tekintetben az adatkezelének ki kell térni arra,
hogy milyen elérhet6ségen keresztll tudja a személy a kérelmét benyujtani, az adatkezeld mennyi
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idén belll tesz eleget az érintetti kérelemnek. Emellett az adatkezel6knek ki kell térnilik az érintetti
joggyakorlas egyes sajatossagaira.

(407) Az adatkezel6knek a jogérvényesitési lehet6ségek kozott két eljaras kezdeményezésének
lehetéségeérdl kell tajékoztatast adniuk. Egyfeldl fel kell az adatalany figyelmét hivni arra, hogy a
Hatésag eljarasat kezdeményezheti. Az adatkezel6knek a tajékoztatoban fel kell tintetnilk a
Hatosag hivatalos elektronikus levezési cimét, postai elérhet6ségét, telefonszamat, illetve a
Hatésag honlapjanak a cimét. Masfelél az érintettet tajékoztatniuk kell a birésaghoz fordulas
lehet6ségérdl. Ebben az esetben az adatkezel6knek ki kell térnitk arra a sajatossagra, hogy az
érintett donthet ugy, hogy a pert a lakohelye vagy tartézkodasi helye szerinti térvényszék el6tt
inditja meg.

(408) Mindezek alapjan a Hatésag megallapitja, hogy az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2)
bekezdését, a 3. § 7. pontjat és a 20. § (2) bekezdését.

(409) A nyomtatvanyon felvett kilonleges adatok kezelése esetében sem biztositott az adatkezelés
jogalapja a Hatésag allaspontja szerint, ugyanis az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogalap a hozzajarulas fentiekben bemutatott hianyossagai miatt nem megfelel, mig az Infotv. 5. §
(2) bekezdés c) pontja azert nem alkalmazhatd, mert nincs olyan jogszabaly, amely kdzérdeken
alapulé célbdl elrendelné ezen adatok kezelését.

(410) Mindebbdl kovetkezéen pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli a posztra
jelentkez6k személyes és kulonleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2)
bekezdését.

(411) 5.3.2. ,,Jelentkezési lap vallasi személyek részére”

(412) A ,Jelentkezési lap vallasi személyek részére” formanyomtatvany kitdltésére szintén sziikség van
ahhoz, hogy a jelentkez6 személy munkatarssa valjon. A nyomtatvanyban az aldbbi személyes
adatokat kell megadni: mellékletben

név,

lednykori név,

anyja neve

szlletési hely,

szuletési id6,

addazonosito jel,

személyi igazolvany szama,

TAJ-szam,

allando lakecim,

ideiglenes elérési cim,

telefonszam(ok),

allampolgarsag,

kulféldi allampolgar esetében tartozkodasi engedélyének szama, érvényességi datuma,
korabbi munkahelyek,

melyik terlleten van jartassaga,

jelenleg van-e munkahelye, ott hogy van bejelentve, illetve 36 6ranal tdbb vagy kevesebb
idében foglalkoztatjak-e, a munkaviszony kapcsan a szerz6dés kezdete, lejaratanak
datuma, betoltétt poszt

(413) A nyomtatvanyon az alabbi adatvédelmi nyilatkozat szerepel: ,K6z6lt, illetve felvett személyes
adataim — beleértve a klilbnleges személyes adatokat is — kezeléséhez a hivatalok felé bejelentés
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céljabol hozzajarulok. Tudomasul veszem, hogy adataimat nyilatkozatom visszavonasaig taroljak.
Megismerésre jogosultak azon vallasi személyek, akik a belsé iranyelvek szerint személyzeti
ligyekben érintettek. Tajékoztatast kaptam arrél, hogy a rélam nyilvantartott adatokrol tajékoztatast
kérhetek, azoknak javitasat eés térlieset kérhetem.”

(414) A nyilatkozat adattovabbitasrdl rendelkezik, amikor akként fogalmaz, hogy az adatok hivatalok felé
torténd bejelentése szikséges. Adattovabbitas esetén nem elegendd ez a meghatarozas, hanem
konkrét tajékoztatast kell nyujtani az adattovabbitas jogalapjarél és cimzettjeirdl, valamint a
tovabbitott adatokrol.

(415) Mindemellett a Hatésag ,Vallasi személyek kvalifikacios ellenérzé listaja” kérdbivvel kapcsolatos
megallapitasai ezen dokumentum vonatkozasaban is fennallnak, igy a Hatésag megallapitja, hogy
az Egyhaz ezen dokumentum kapcsan is megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdését, a 3. § 7.
pontjat és a 20. § (2) bekezdését.

(416) Mindebbdl kovetkezben pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkll kezeli a posztra
jelentkez6k személyes és kildnleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) bekezdés a)
pontjat.

(417) A kezelt adatok kdrével kapcsolatban a Hatésag allaspontja tovabba az, hogy a személyazonosito
igazolvany szamanak kezelése nem elengedhetetlenll sziikséges a hivatalok felé toérténd
bejelentési célhoz. Ezt tamasztja ala példaul, hogy sem a kdzszolgalati tisztvisel6krdl szélé 2011.
évi CXCIX. torvény, sem a kodzalkalmazottak jogallasarol szolo 1992. évi XXXIII. térvény szerinti
alapnyilvantartasok nem teszik kotelezb6vé ezen adat kezelését. Ez alapjan a Hatdsag
megallapitja, hogy ebben a vonatkozasban is sériul az Infotv. 4. § (2) bekezdés szerinti
szilkségesség elve. A formanyomtatvanyban szerepld tovabbi adattal kapcsolatban a Hatésagnak
nincs kifogasa.

(418) 5.3.3. ,,A-J bajforrasok e-méteres ellenérzése”

(419) A munkatarsi felvételi eljaras soran a jelentkezdn el kell végezni az A-J ellendrzést e-méter
hasznalataval. Az ellenérzés célja, hogy kideriljon, az érintett potencialis bajforras-e* vagy sem.

(420) Az ellen6rzd lapon a jelentkezd nevét kell feltintetni, illetve az alabbi adatvédelmi szempontbdl
relevans és érzékeny kérdésekre kell valaszolni:

A-1. Allsz-e szoros kapcsolatban barkivel, aki ellenzi a mentalis vagy szellemi kezelést vagy a
szcientologiat?

A-2. Csaladtagjaid vagy barataid kdzul kifejezett-e bari valaha is barmilyen egyet nem értést a
szcientoldgiaval vagy azzal, hogy szcientoldégus vagy?

A-3. Van valaki, aki értékeli szamodra vagy leértékeli a nyereségeidet?

A-5. Van valaki, akinek nem mondod el, hogy szcientolégus vagy?

A-7. Van valaki, aki nem akarja, hogy itt legyél?

B-1. Bintetett elééletli vagy?

B-2. Kdvettél el olyan biintényt, amiért nem kaptak el?

B-3. Csinalsz jelenleg valami etikatlansagot vagy torvényellenes dolgot?

B-4. Kéroz a rend6rség?

B-5. Részt veszel barmilyen olyan tevékenységben, ami miatt megzsarolhatnanak?

B-6. Kapsz vagy fizetsz ki pénzt illegalisan anélkil, hogy jelentenéd azt az illetékes
hatésagnak?

39 A Hatésag rendelkezésére allo informaciok szerint lehetséges bajforrasnak az mindsiil példaul, aki egy szcientolégiat
elnyomo személlyel vagy csoporttal all kapcsolatban.
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B-7. Vannak befizetetlen adéid?

B-8. Mennyire felelsz meg a magyar adétorvényeknek?

B-9. Barmilyen modon is kerulod-e az adofizetést, ami illegalisnak tekinthet6?

B-10. Végzel barmilyen etikatlan vagy illegalis internetes tevékenységet?

B-11. Szoktal pornét nézni?

C-2. Volt, illetve van-e olyan baratod vagy rokonod, aki azzal fenyeget6z6tt, hogy beperli vagy
kellemetlen helyzetbe hozza vagy megtamadja a szcientologiat?

D-1. Romlott-e az allapotod, vagy ért-e barmiféle karosodas téged azért, mert a
szcientoldgiaban vagy?

D-3. Valaki mas az oka annak, hogy milyen vagy most, vagy hogy valamilyen allapotban
vagy?

E-2. Barmilyen médon vagy barki felé elkdtelezettnek érzed-e magad azért, hogy itt vagy?
E-3. Kildott téged valaki ide?

1. Fenyeget6ztél-e valaha is 6ngyilkossaggal, vagy kiséreltél-e meg 6ngyilkossagot?

1.A. Gondolkodtal-e komolyan valaha is az dngyilkossagon?

2. Van-e barmilyen titoktartasi fogadalmad? (Ha igen, kapd meg a konkrétumokat)

3. Te vagy barmely csaladtagod tagja-e, illetve volt-e tagja a médianak, kormanynak,
rendérségnek vagy kémszervezetnek?

4. Van-e barmilyen pszichiatriai vagy pszicholdgiai kezelési multad? (Ha igen, szerezd meg az
adatokat)

5. Fogyasztottal-e pszichiatriai drogokat? (Ha igen, mit, mikor, mennyit, mennyi ideig)

6. Volt-e barmilyen sokk-kezelésed, vagy ugynevezett pszichiatriai agymitéted? (Ha igen,
szerezd meg az 6sszes adatot)

7. Halalos beteg vagy?

7A. Van barmi rakkal kapcsolatos multad? (Ha igen, szerezd meg az 6sszes adatot)

7B. Van-e barmilyen testi kondiciod, szituacidéd vagy betegséged és kapsz-e barmilyen orvosi
kezelést? (Ha igen, huzd a szalat és szerezd meg a részleteket)

9. Volt-e valaha is pszichikai 6sszeomlasod (realitds vesztése)? (Tisztazd ezt alaposan és
szerezd meg az 6sszes adatot)

11. Van-e nehézséged az alvassal? (Kapd meg a konkrétumokat)

12. Van-e barmilyen torvényes kotelezettséged, amit nem teljesitesz, mint példaul
gyerektartas, stb.? (Ha igen, szerezd meg az 6sszes adatot)

(421) Az ellenérzé lapon semmilyen tajékoztatas nem szerepel a személyes adatok kezelésérél, igy
sérul az Infotv. 20. § (1) és (2) bekezdés szerinti el6zetes tajékoztatas kovetelménye, és igy a
hozzajarulas mint jogalap sem alkalmazhaté.

(422) Mindemellett a korabban mar kifejtettek szerint a harmadik személyekre vonatkozé adatok
kezelése sérti a célhoz kotott adatkezelés elvét, a blnugyi, az egészségugyi, a kéros szenvedélyre
vonatkozé és az egyéb személyes adatok kezelése sérti a szilkségesség elvét.

(423) Ezek alapjan a Hatosag megallapitja, hogy az Egyhaz ezen dokumentum kapcsan is megsértette
az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdését, a 3. § 7. pontjat és a 20. § (1) és (2) bekezdését.

(424) A nyomtatvanyon felvett kilonleges adatok kezelése esetében sem biztositott az adatkezelés
jogalapja a Hatésag allaspontja szerint, ugyanis az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogalap a hozzajarulas fentiekben bemutatott hianyossagai miatt nem megfelel, mig az Infotv. 5. §
(2) bekezdés c) pontja azért nem alkalmazhatd, mert nincs olyan jogszabaly, amely kdzérdeken
alapul6 célbdl elrendelné ezen adatok kezelését.

(425) Mindebbdl kovetkezben pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli a posztra
jelentkez6k személyes és klldnleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2)
bekezdését.
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(426) 5.3.4. ,HCO WW 7A biztonsagi formanyomtatvany”

(427) A munkatarsi felvételi eljaras soran a jelentkezével — szintén e-méter alkalmazasaval — ki kell
toltetni a ,HCO WW 7A biztonsagi formanyomtatvanyt”. A dokumentumon szereplé tajékoztatéd
szOveg szerint az a jelentkez6, aki atmegy ezen az ellenbérzésen, abban az Egyhaz meg fog bizni.
Aki azonban nem megy at az ellenérzésen, az nem dolgozhat az Egyhazban addig, amig az
Egyhaz elbirasai szerinti alkalmazasok nem vezettek eredményre.

(428) A nyomtatvanyon az alabbi adatvédelmi szempontbdl relevans és érzékeny kérdésekre kell
valaszolni:

.EQYy perverz személy vagy?”

,Loptal valaha egy munkaltat6t6l?”

.Hamisitottal valaha feljegyzéseket, hogy igy csalassal pénzhez juss?”

,vagy jelenleg, vagy voltal valaha kommunista?”

,Dolgoztal-e valaha egy szervezetben csak azért, hogy masoknak kémkedj réla?”
,Elfogadtal-e valaha pénzt bizalmas adatok tovabbitasaért?”

.Elfogadtal valaha ken6pénzt, vagy titkos jutalékot azért, hogy valakinek adaadd egy
munkaltaté megbizasat?”

o ,Szerepelsz blnlgyi nyilvantartasban?”

e Koroz barhol téged a rendérség?”

(429) A formanyomtatvanyon semmilyen tajékoztatas nem szerepel a személyes adatok kezelésérél, igy
sérll az Infotv. 20. § (1) és (2) bekezdés szerinti elézetes tajékoztatas kdvetelménye, és emiatt a
hozzajarulas mint jogalap sem alkalmazhato.

(430) Mindemellett a korabban mar kifejtettek szerint a blinlgyi, az egészségugyi, a koros szenvedélyre
vonatkoz6 és az egyéb személyes adatok kezelése sérti szilkségesseg elvét.

(431) A Hatésag a fentieket figyelembe véve megallapitja, hogy az Egyhaz ezen dokumentum kapcsan
is megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdését, a 3. § 7. pontjat és a 20. § (1) és (2) bekezdését.

(432) A nyomtatvanyon felvett kilonleges adatok kezelése esetében sem biztositott az adatkezelés
jogalapja a Hatésag allaspontja szerint, ugyanis az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogalap a hozzajarulas fentiekben bemutatott hianyossagai miatt nem megfeleld, mig az Infotv. 5. §
(2) bekezdés c) pontja azért nem alkalmazhatd, mert nincs olyan jogszabaly, amely kdzérdeken
alapulé célbdl elrendelné ezen adatok kezelését.

(433) Mindebbdl kdvetkezben pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli a posztra
jelentkezd6k személyes és kulonleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2)
bekezdését.

(434)5.3.5. ,Fogadalom vallasos elkotelezettségrél és jelentkezés vallasi szolgalatra a
Szcientologia Vallasi Egyesiilet Kozponti Szervezetbe”

(435) A dokumentum Kkitoltésével a palyazé az Egyhaz Koézponti Szervezetébe vallasi személyként
szolgalat ellatasara jelentkezik.

(436) A fogadalomban az alabbi adatok megadasara van szikség: név, alairas, lakcim, tanu neve és
alairasa, kiskoru jelentkez6 esetén szl vagy gyam neve és alairasa, lakcime.
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(437) A dokumentum 8. pontja adatvédelemrél szol, a kovetkezbképpen: ,Kijelentem, hogy az
informaciés 6nrendelkezési jogrol és a k6zérdekl adatok nyilvanossagarol tajékoztatast kaptam, a
Jjogaimmal kapcsolatos nyilatkozatomat klilbn iratban tettem meg.”

(438) A Hatésag nem tudta megallapitani, hogy mely nyilatkozat minésul ennek a kuilén iratnak.
Ugyanakkor elmondhatd, hogy ez a tajékoztatas nem felel meg az Infotv. 20. § (2) bekezdésében
foglalt kovetelményeknek.

(439) A Fogadalom melléklete a ,Nyilatkozat vallasi szolgalat vallalasarol” elnevezésl dokumentum,
melyben a jelentkezé arrdl nyilatkozik, hogy meghatarozott id6ben meghatarozott poszton
szolgalatot teljesit az Egyhaz részére. A nyilatkozatban az alabbi adatok megadasara van
szlikség: név, anyja neve, adéazonosito jele, allandé lakhelye.

(440) A nyilatkozat kiilén nem tartalmaz adatkezelési tajékoztatast.

(441) Mindezek alapjan e két dokumentum kapcsan a Hatésag megallapitja, hogy az Egyhaz szintén
megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdését, a 3. § 7. pontjat és a 20. § (2) bekezdését.

(442) Mindebbdl kovetkezben pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkll kezeli a posztra
jelentkez6k személyes és kildnleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) bekezdés a)
pontjat.

(443) 5.3.6. ,Medical Questionaire”*

(444) A dokumentumban a jelentkez6 egészségi allapotara vonatkozd kérdésekre kell valaszolni. A
dokumentum elsé kérdésénél egy huszonhat betegséget tartalmazé listaban kell megjelélnie az
érintettnek igen-nem valasszal, hogy volt-e olyan betegsége, illetve a lista alatt részletes leirast is
kell adni.

(445) Tovabbi kérdés vonatkozik arra, hogy az érintett mikor jart utoljara orvosnal, miért ment
vizsgalatra, és az milyen eredménnyel zarult.

(446) Kérdés vonatkozik arra is, hogy az érintett szed-e gydégyszereket, vitaminokat, és ha igen, milyen
okbdl.

(447) A kérdbiv alvasi szokasokra is rakérdez: hany érat és hogyan alszik az érintett egy nap.

(448) Ezen tulmenéen arra is valaszt kell adni az érintettnek, hogy milyen egészségugyi problémai
vannak, illetve voltak jelenleg, illetve a kdzelmultban, van-e barmilyen olyan problémaja, amely a
kozeljovdben problémahoz vezetne, pszicholdgiai, vagy pszichiatriai kezelés alatt all-e, valamint
tajékoztatast kell adnia a kezeléstorténetérdl is.

(449) A Hatésag allaspontja a dokumentummal kapcsolatban az, hogy amennyiben annak célja az
érintett személy munkakdrre valé egészségugyi alkalmassaganak megallapitdsa, ugy az a
kovetkezetes adatvédelmi gyakorlat, hogy az egészségugyi adatokat, a vizsgalat eredményeit a
vizsgalt munkavallald, illetve a vizsgalatot végzd szakember, vagyis orvos ismerheti meg. Ezt azért
is fontos hangsulyozni, mert az egészségligyi vizsgalatokbdl akar olyan kovetkeztetés is
levonhaté, amely maga az érintett, a munkavallalé szamara sem ismert. A munkaltato,
foglalkoztato, jelen esetben az MSZE Kozponti Szervezete csak azt az informaciot kaphatja meg,
hogy a vizsgalt munkatarsnak jelentkezd személy munkdéra alkalmas-e vagy sem, illetve milyen

40 Magyarul: Egészségugyi kérddiv
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feltételek biztositandok ehhez. A vizsgalat részleteit, illetve annak teljes egészségugyi
dokumentacidjat azonban az MSZE Kozponti Szervezete nem ismerheti meg.*

(450) Mindebbdl adéddan a Hatésag allaspontja szerint azzal, hogy a nyomtatvany szamos munkatars
egészségi allapotara vonatkozd adatanak megjeldlését kéri, torvényes cél nélkll kezeli ezen
szemeélyek személyes adatait, sértve ezaltal az Infotv. 4. § (1) bekezdését.

(451) A kérddiv tovabba semmilyen adatkezelési tajékoztatot nem tartalmaz, igy séril az Infotv. 20. § (1)
és (2) bekezdés szerinti el6zetes tajékoztatas kovetelménye, és emiatt a hozzajarulas mint jogalap
sem alkalmazhaté.

(452) Mindezek alapjan a Hatdésag megallapitia, hogy az Egyhaz ezen dokumentum kapcsan
megsértette az Infotv. 4. § (1) bekezdését, a 3. § 7. pontjat és a 20. § (1) és (2) bekezdését.

(453) A nyomtatvanyon felvett kilonleges adatok kezelése esetében sem biztositott az adatkezelés
jogalapja a Hatésag allaspontja szerint, ugyanis az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogalap a hozzajarulas fentiekben bemutatott hidnyossagai miatt nem megfelel, mig az Infotv. 5. §
(2) bekezdés c) pontja azért nem alkalmazhatd, mert nincs olyan jogszabaly, amely kézérdeken
alapulé célbdl elrendelné ezen adatok kezelését.

(454) Mindebbdl kovetkezéen pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli a posztra
jelentkez6k személyes és kulonleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2)
bekezdését.

(455) 6. PC-dossziékban megvaldsulé adatkezelés jogszeriisége

(456) 6.1. A PC-dosszié funkcidja és felépitése, tartalma

(457) A PC-dosszié (angolul: pc folder) egy ,preclear” dossziéja, amely tartalmazza az egymas utan
kovetkez8 Uléseket, auditor jelentéseket, esetfelligyel6i utasitasokat és egyéb jelentéseket és
formanyomtatvanyokat, amelyek megmutatjak, hogy mi tértént a pc-vel az auditalasa és egyéb
kezelései soran. A preclear neve és fokozata mindig a dosszié el6lapjara és a gerincére van irva.
Egy auditor vagy egy esetfelligyel6 el6veheti és lathatja, hogy mi tértént eddig a preclearrel,
milyen szolgaltatasokon vett részt.

(458) Egy személynek tdbb dossziéja is lehet. A legfrissebb dokumentumokat tartalmazé PC akta
minden esetben tartalmazza a korabbi dossziék anyagat 6sszegzd 6sszefoglaldkat (pl. dosszié-
Osszefoglald, dossziéhiba-osszefoglald), illetve mas, bels6é szabalyzatokban eldirt
dokumentumokat is. A dossziékat beszamozzak, a régin pedig feltintetik a benne talalhato
dokumentumok keletkezési idejét. A Dosszié-0sszefoglaloban is fel kell tintetni azt a datumot,
amikor az Uj dosszié megnyitasra kerult.

(459) A PC-dosszié felépitésére, kinézetére részletes szabalyok vonatkoznak. A régi dossziékat, illetve
azon PC-k dossziéit, akiket jelenleg nem auditalnak, gondosan meg kell 6rizni zart raktarban, ABC
sorrendben tarolva. Egy nyilvantartast kell késziteni a PC-dossziékrdl, melynek tartalmaznia kell,

41 Mindez kovetkezik a munkakori, szakmai, illetve személyi higiénés alkalmassag orvosi vizsgalatardl és véleményezésérél
sz0lo 33/1998. (VI. 24.) NM rendelet 13. §-nak rendelkezéseibdl: ,(1) A munkakéri, szakmai, illetve személyi higiénés
alkalmassagi véleményben meg kell hatarozni, hogy a vizsgalt személy az adott munkakdrre, tevékenységre, [...] az adott
Szakmara, [...] alkalmas, ideiglenesen nem alkalmas vagy nem alkalmas.

(4) A véleményt [...] a munkakori, illetve szakmai alkalmassagot véleményezé szerv [...] k6zli a munkaltatéval, [...].

(5) A munkakéri, szakmai, illetve személyi higiénés alkalmassag vizsgalatat végz6 az alkalmatlansag okat a munkavallaloval
[...] ismerteti; a munkaltatoval, [...] csak a vizsgalt személy irasbeli hozzajarulasaval kbzélheti.”
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hogy mely PC-nek mennyi dossziéja van, és hogy azok hol vannak tarolva, ha éppen nem
hasznaljak dket.

(460) Részletes szabalyokat allapitanak meg a PC-dossziék tartalmara nézve is, igy azt, hogy milyen
modon kell elrendezni az iratokat a PC dosszién belll, milyen kapcsot kell hasznalni, illetve
részletesen leirja, hogy milyen dokumentumok tartoznak az el6laphoz és a hatlaphoz csatolt
dokumentumok kozé, és hogy azoknak milyen sorrendben kell kdvetnilik egymast.

(461) 6.2. A dossziéban talalhatoé fébb iratok és az azokban talalhaté személyes adatok
(462) 6.2.1. Auditalashoz koté6dé nyilatkozatok, megallapodasok és egyéb dokumentumok

(463) A hatarozat 1.4. pontjaban a Kotelezett altal el6adottak szerint a Szcientologia Egyhaz vallasi
szolgaltatasainak magvat a képzés és az auditalas jelenti. Az auditdlds a Dianetika és a
szcientologia eljarasainak és eljarasmaodjainak alkalmazasa valakin egy képzett auditor altal.

(464) Az auditalast a Szcientologia Egyhaz lelkésze, az auditor végzi, egy bizalmas, négyszemkozti
ulésen a hivével (,preclear”). Az auditalas a Szcientolégia Egyhaz szerint egy nagyon egyedi
formaja a személyes tanacsadasnak. Nagyon leegyszer(sitve az eljarast, az auditalas soran elére
meghatarozott kérdéssorok alapjan az auditor kérdéseket tesz fel egy személynek, a hivének,
melyekre a hivétdl valaszokat kap. Az auditalas egy pontos, részletekbe menben rogzitett
tevékenység, melynek soran kulonb6zé eljarasokat hasznal az auditor, amelyek kérdések és
utasitasok sorozatat jelentik, melyek pontosan ki vannak jelélve egy ugynevezett ,auditor
kédexben”. Az auditalast emellett eqgy ,vallasi kegytargy”, az E-méter segiti. Ez arra szolgal, hogy
.behataroljak a lelki bajok vagy a szenvedés terileteit”. Az ,auditor kodex” megkéveteli, hogy ,a
lelkész soha ne fedje fel azokat a titkokat, amelyeket a precleartél az auditalasi Glésen megtudott”.
Az auditor jegyzeteket készit az Ulésrél, melyek az auditor altal a hivérdl vezetett PC dossziéba
kerlilnek.

(465) Az auditalas soran kezelt személyes adatok kezelésérél kuldnb6zé formanyomtatvanyokat iratnak
ala a hivoékkel és a hivérdl vezetett PC dosszié 6sszeallitasa is ezeken a nyilatkozatokon alapszik.
Az MSZE Kozponti Szervezet 2017. januar 20. napjan kelt levelében irtak szerint egy érintettnek
akkor készitenek PC dossziét, amennyiben barmilyen bevezet§ auditdlast vesz igénybe. Ezt
megelézéen alairatidk vele az ,Alapfoki Szcientolbgia-szolgaltatasok Jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat” és a ,Bizalmas vallasi dossziékkal kapcsolatos
megallapodast”. Ha valaki ,f6bb szolgaltatasba kezd”, tehat a ,Hidon” feltlintetett magasabb szint(
auditalasi lépéshez érkezik, alairatjdk a ,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap, megallapodas és
altalanos mentesité nyilatkozatot” és a ,Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodast”.

(466) 6.2.1.1. ,,Alapfoku Szcientoldgia-szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos
mentesitd nyilatkozat”

(467) A formanyomtatvanyon az alabbi személyes adatok felvétele torténik: az érintett neve, lakcime,
alairasa, tanu neve és alairasa, kiskoru esetén a szUl6 vagy gyam neve és aldirasa.

(468) A nyilatkozat alairasaval a hivé elismeri, hogy tudataban van annak, hogy az MSZE Kdzponti
Szervezet altal nyujtott szolgaltatasok szellemi természetliek és nem céljuk testi bajok
diagnosztizalasa, kezelése. Személyes adatai kezeléséhez az alabbi nyilatkozattal jarul hozza: ,A
Szcientoldgia vallasi szolgaltatasokon valo részvételemhez kapcsoléddéan a Kbzponti Szervezet
dossziékat — tobbek kozétt auditalasi dossziékat (,Precleardossziék”) — és dokumentumokat
allithat 6ssze, amelyek jegyzeteket és feljegyzéseket tartalmaznak a szellemi haladasommal
kapcsolatban. Ezek a dokumentumok bizalmasak és a Nemzetkbézi Szcientolégia Egyhaz
kizarélagos tulajdonat képezik, és én beleegyezem abba, hogy kezeljék azokat a személyes
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adataimat — beleértve kényes, személyes adatokat — amelyek rélam &ssze lettek gylijtve a vallasi
szolgaltatasokban valo részvételemmel kapcsolatosan, hogy kbévetni lehessen a szellemi
fejlédésem”.

(469) A nyilatkozat alapjan a kezelt személyes adatokat ,gyonasi titokként” kezelik és irasos visszavoné
nyilatkozat beérkezéséig taroljak, azok megismerésére azon szemeélyeknek lesz joga, ,akik a belsé
utmutatasok szerint érintettek ebben”. Tajékoztattak tovabba arrdl, hogy joga van a rola kezelt
adatokrol tajékoztatast, illetve azok helyesbitését, vagy torlését kérni. Az érintettnek nyilatkoznia
kell a nyilatkozatban elmegyogyintézeti, illetve pszichiatriai multjarél, kemény drogok
hasznalatardl, binlagyi el6életérdl is.

(470) 6.2.1.2. ,,Bizalmas vallasi dossziékkal kapcsolatos megallapodas”

(471) A formanyomtatvanyon az alabbi személyes adatok felvétele torténik: az érintett neve, lakcime,
alairasa, a tanu neve és alairasa, kiskoru esetén szul6 vagy gyam neve és alairasa.

(472) Személyes adatai kezeléséhez az alabbi nyilatkozattal jarul hozza: ,Egyetértek azzal, hogy
kezeljék azokat a személyes adataimat — beleértve kényes, személyes adatokat — amelyek rélam
Ossze lettek gylijtve a vallasi szolgaltatasokban vald részvételemmel kapcsolatosan, hogy kévetni
lehessen a szellemi fejlédésem, illetve hogy a jévére nézve a Szcientolbgia Vallasi Egyesiilet
Kbézponti Szervezet sziikség esetén felhasznalhassa az adatokat egy etikai vagy szcientoldgia
igazsagszolgaltatasi ligy kapcsan. Tudomasul veszem, hogy az adatfeldolgozas céljaval
0sszhangban a Kbézponti Szervezet dossziét allit 6ssze a nevemmel. Vallasi képzés esetén
Tanuldi dossziét; auditalas vagy szellemi tanacsadas esetén ,Preclear dossziét” (réviden: PC-
dossziét); illetve etikai vagy Szcientologia igazsagszolgaltatasi eljarasok esetén Etikadossziét.
Ezek a dokumentumok bizalmasak, és a Nemzetkdzi Szcientoldgia Egyhaz kizardlagos tulajdonat
képezik”. Hozzajarul tovabba ahhoz, hogy a vele valo ,koordinacié” utan dossziéi tovabbithatéak
legyenek a ,haladé szintl szervezetekhez vallasi szolgaltatadsokon val6 részvétel miatt” és hogy ott
taroljak is az adatait.

(473) A nyilatkozat alapjan a kezelt személyes adatokat gyonasi titokként kezelik és irasos visszavono
nyilatkozat beérkezéseéig taroljak. Az adatokat azok a vallasi személyek ismerhetik meg, akik ,a
belsé iranyelvek szerint érintettek ebben”. Tajékoztattak tovabba arrdl, hogy joga van a réla kezelt
adatokrol tajékoztatast, illetve azok helyesbitését, vagy torlését kérni. Arrdl is nyilatkozik a hivé,
hogy hozzajarul az auditalasi ulései, interjui elektronikus rogzitéséhez, annak érdekében, hogy az
esetfeligyeld illetve az auditor azokbdl barmilyen feljegyzést készitsenek, hogy
megbizonyosodjanak arrél, hogy a hivé altal kapott auditalas és interju minésége ,standard”.
Ezeket a felvételeket addig tartjak meg, amig mar nem hasznosak a hivé szellemi gyarapodasa
szempontjabdl, ekkor torlésre kerllnek.

(474)6.2.1.3. ,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozat

(475) Ehhez kapcsoloddan az aldbbi személyes adatokat kezelik az adatkezel6k: az érintett neve,
lakcime, alairasa, a tanu neve és alairasa, valamint kiskoru esetén a szul6 vagy gyam neve és
alairasa.

(476) A nyilatkozat alairasaval a hivo elismeri, hogy tudataban van annak, hogy a szcientologia vallasi
szolgaltatasok célja szellemi segitség nyujtasa, nem pedig orvosi kezelés (testi bajok
diagnosztizalasa és kezelése), ki is nyilvanitja, hogy nem abbdl a célbdl jelentkezik, hogy
valamilyen betegségbél kigydgyuljon. Tajékoztatast kap arrdl, hogy a vallasi szolgaltatasokhoz az
auditorok ,E-métert” hasznalnak. Személyes adatai kezeléséhez az alabbi nyilatkozattal jarul
hozza: ,Hozzajarulok, hogy kezeljek azokat a személyes adataimat — beleértve kiilénleges,
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személyes adataimat -, amelyeket velem kapcsolatban rogzitettek  Szcientoldgia-
szolgaltatasokban valo részvételemmel kapcsolatosan, hogy kbévetni lehessen a szellemi
fejlédésem, illetve hogy a jév6re nézve a Szcientologia Vallasi Egyesilet Kézponti Szervezet
szlikség esetén felhasznalhassa az adatokat egy etikai vagy Szcientologia igazsagszolgaltatasi
ligy kapcsan. Tudomasul veszem, hogy az adatfeldolgozas céljaval 6sszhangban a Koézponti
Szervezet dossziét allit 6ssze a nevemmel. Vallasi képzés esetén Tanuldi dossziét; auditalas vagy
szellemi tanacsadas esetén ,Preclear dossziét” (réviden: PC-dossziét); illetve etikai vagy
Szcientolégia igazsagszolgaltatasi eljarasok esetén Etikadossziét. Ezek a dokumentumok
bizalmasak, és a Nemzetkbzi Szcientologia Egyhéz kizardlagos tulajdonat képezik”. Hozzajarul
tovabba ahhoz, hogy a vele valé ,koordinacio” utan dossziéi tovabbithatéak legyenek a ,halado
szint(i szervezetekhez vallasi szolgaltatasokon valo részvétel miatt” és hogy ott taroljak is az
adatait.

(477) A nyilatkozat alapjan a kezelt személyes adatokat gydnasi titokként kezelik és irasos visszavoné
nyilatkozat beérkezéseéig taroljak. Az adatokat azok a vallasi személyek ismerhetik meg, akik ,a
belsé iranyelvek szerint érintettek ebben”. T4jékoztattak tovabba arrdl, hogy joga van a rola kezelt
adatokrol tajékoztatast, illetve azok helyesbitését, vagy torlését kérni. Arrdl is nyilatkozik a hivé,
hogy hozzajarul az auditalasi Ulései, interjui elektronikus rogzitéséhez, annak érdekében, hogy az
esetfeligyeld illetve az auditor azokbdl barmilyen feljegyzést készitsenek, hogy
megbizonyosodjanak arrél, hogy a hivé altal kapott auditalas és interju minésége ,standard”.
Ezeket a felvételeket addig tartjak meg, amig mar nem hasznosak a hivé szellemi gyarapodasa
szempontjabdl, ekkor torlésre kerllnek. Az érintettnek nyilatkoznia kell arrél is a nyilatkozatban,
elmegyogyintézeti, illetve pszichiatriai multjardl, kemény drogok hasznalatardl, binlgyi el6életérdl.

(478) 6.2.1.4. Az auditalas soran keletkez6 egyéb, személyes adatokat tartalmazé dokumentumok

(479) Az auditalas soran részletesen és precizen vezetik egy un. auditorjelentés formanyomtatvanyon,
hogy az adott PC pontosan milyen ,processzt” kapott. Ehhez sok esetben megtalalhaté az aktadban
az az ellenérzé lista, kérdéssor, melyeken végigmegy a PC az auditorral az auditalas soran. Az

......

kovetéen az auditorjelentés formanyomtatvannyal egyttt a PC dossziéban helyezik el.

(480) a) Mivel egy-egy kérdésre adott valasznal az auditor az auditadlas soran is feljegyzi egy
munkalapra, hogy melyik kérdéssor melyik kérdésére valaszol ott a PC, a kérdések ismeretében
akar egy egyszavas valasznak is fontos jelentésége lehet adatkezelési szempontbdl, hiszen
utalhat személyes adatra vagy kuldnleges adatra is (példaul: ,Q7: 8/A) Anya B) Nappaliban
szexeltek”; ,8/A) [...] B) Lebukott azzal kapcsolatban, hogy drogot csempészett”; ,Q7: Van [...]-vel
loptunk”).

(481) A hivék rendkivil sok személyes, gyakran kulondsen érzékeny adatot is megosztanak az
auditalasi Ulések soran, példaul:

e 1 x kapték el 1 gramm flivel a rend6rok, szintén a baratndivel. Nem tortént feljelentés, el
kellett szérniuk a fiben, megdorgaltak dket.”

o [...]'-n wc-ztem, mellettem egy srac dnkielégitett, néztem at a lukon, 6 meg nézett engem —
hasonlé a porné, amit lattam apunal — aztan éreztem, hogy 6nkielégitenem kell, kés6bb
otthon fenekembe kellett dugnom WC kefe nyelét.”

e 3 weeks ago in the [...] room she did abnormal sex with husband. Husband put hair spry
bottle into her sex organ and play with for 15 min and after they did normal sex.”
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e |l sat down at the computer and started looking for porn videos. It was not the first time that
day and | also looked the night before, so | thought | could look at more videos now before |
ejaculate.”

o [...] nem tudom élvezni a szexet, marmint nem volt pasitdl orgazmusom és ez j6 indok volt
a maszturbaciéra, [...] lgaz, az egyetlen pasi[...] volt.”

auditor sok esetben egyéb kivilalld személyekkel kapcsolatos adatokat, harmadik személyek
személyes és klldnleges adatait is régziti a munkalapon (példaul: ,Q6: X.Y.? Kokainszeril fehér
porral poroztunk (sic)”; ,Q7. Igen [...]-val voltam egyutt akkor [...]-val smaroltunk és bedrogoztunk
és...”).

(483) A Hatésag NAIH/2017/148/17/H. szamu végzéseében kérte, hogy az adatkezel6k kildjenek meg
szamara valamennyi olyan nyomtatvanyt, dokumentumot, melyek alapjan a lelkészek/auditorok az
egyes auditalasi Uléseket lefolytatjak, az Ulés soran a kérdéseket felteszik. A melléklet 11.16 — 11.19.
pontjaiban részletesen fel is sorolta a Hatésag, hogy mely eljarasok/auditalasok lefolytatasahoz,
illetve lefolytatasa soran hasznalt dokumentumokat (command sheet, process checklist, stb.) kéri.
(Pl. Hamis cél rundown, Konfessziok, Boldogsag rundown, Asztma és allergia rundown,
Rendbehozatali lista a pszichiaterek, pszicholégusok és pszichoanalitikusok altal tortént kezelésre,
az egyes fokozatokhoz szikséges eljarasok dokumentumai, stb.) A fenti végzésre érkezett
valaszban az MSZE és az MSZE Kézponti Szervezet a fentiek megklldését megtagadta, arra
hivatkozassal, hogy a kért informacidk és iratok kizardlag vallasi tevékenységhez tartoznak, az
Egyhaz védelmében allnak és nincsenek abban a helyzetben, hogy minden metdédusra vonatkozo
belsd szabalyzatot, egyhazi iranyelvet és kdnyvet atadjanak a Hatésag szamara. Hangsulyoztak
azt is, hogy ,ezeknek a metédusoknak a megértése kildnleges képzést és tudast igényel, és az,
amit a hatésag kér t6llink, annak megvalaszolasa tobb tizezer oldalt igényelne”.

(484) A Hatdsag tekintettel arra, hogy a lefoglalt PC dossziékban talalhaté auditalasi dokumentaciok és
kérdéssorok altal a tényallas feltarasahoz elegendd informacié birtokaba tudott jutni, ezért
eltekintett fenti dokumentumok megismerésétdl.

(485) Az auditalas soran/utan készll tehat egy auditorjelentés formanyomtatvany, melyet az auditor az
Ulés munkalapjai félé helyez. Az auditorjelentési formanyomtatvany el6lapjan szerepel

a PC neve,

az 6t auditalé személy neve,

az audit id6pontja,

az ulés hossza,

a PC fokozata

a processzek (auditalas tipusanak) megnevezése, kezdd és zar6 idépontja, az ,E-méter”
tonuskar allasa, az érzékenység szintje, valamint az audit eredményének 6sszefoglalasa
és egyeb megjegyzeések.

(487)b) A PC dossziék egy masik jellemzd dokumentuma az O/W tech, Overt-Withhold — ,arté tett-
visszatartas”

(488) Egy személy arto tetteinek és visszatartasainak kiirasa meghatarozott formaban. Arté tett alatt a
Szcientologia Egyhaz egy artalmas tett, vagy a csoport erkdlcsi kodexének megszegését érti. Az
arto tett egy olyan cselekedete a személynek, amely valaki mas, valaki masok, mas
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hozzatartozoinak, tulajdonanak sérilését, romlasat okozza, fiiggetlenil attél, hogy a személy azt
szandékosan, vagy nem szandékosan tette.

(489) Egy személy art6 tetteinek és visszatartasainak ilyen modon térténd kiirasa mindenképpen egyutt
jar harmadik személyek személyes és sok esetben kiilénleges adatainak — szexualis életre és
egészseégi allapotra vonatkozé — kezelésevel is (példaul: ,79 éves koromban felkéltéztem BP-re
két baratommal [...]J-vel és [...]-val az [...] utcdba egy féldszinti garzonba és [...]-on keresztiil
minden héten eladtunk kb. fél kilo fiivet kg 3 hdnapon keresztiil.”).

(490) Kuldén engedély alapjan kezdhet egy PC O/W irasba, illetve utasitasba is kaphatja azt az auditortdl,
llyen esetben az auditor arra is konkrét utasitast adhat a PC-nek, hogy mire iranyuljon az O/W
iras. Az iras soran megjeldlésre kertl, hogy pontosan mikor tértént az adott cselekedet, mulasztas,
illetve részletesen leirja a PC, hogy miért volt helytelen, mit artott. Az O/W irasok szinte minden
esetben tartalmaznak harmadik személyre vonatkozd adatokat vagy csaladtagok, rokonok
személyes adatait, egészséqgi allapotra, kéros szenvedélyre vagy szexualis életre vonatkozé
személyes adatokat (példaul: ,Megcsaltam a baratomat ([...J]-ot) azzal, hogy egy masik férfival
létesitettem szexualis viszony és ezt soha nem mondtam el a baratomnak.” Ezt kdvetéen
részletesen kifejti az érintett, hogy hogy toértént mindez egy nyaralas alkalmaval a buszsof6rrel. A
folytatasban ugyanigy leirja, hogy tértént a volt féndkével is hasonlo eset).

(491) c) Tobb olyan dokumentum is lehet a PC-dossziéban, melyek attol fliggéen keriinek bele, hogy
milyen tipusu auditalasi Glést folytattak le.

(492) igy példaul kildnbozé listak (Korrekcios, L&N), specifikus kikérdezések, interjuk nyomtatvanyai
(amin a kérdések vannak, amit az auditornak fel kell tennie, és az ilések munkalapjai), koauditalas
formanyomtatvanyok és munkalapok, valamint vegyes jelentések. Az ilyen jelentések a PC-vel
kapcsolatban fontos informaciokat nyujtanak, altaldban az esetfelugyel6 szamara. Az MSZE
szerint fontos, hogy a dossziéban a megfelel6 helyre legyenek leflzve és nem szabad 6ket
figyelmen kivil hagyni a PC dosszié attekintése soran.

(493) llyen dokumentum lehet példaul az ugynevezett ,D of P interju”, mely egy olyan specialis auditalast
takar, melyet az adott szervezet processzingigazgatoja végez a PC-vel. Arra hasznaljak, hogy
olyan adatokat szerezzenek az esetfeliigyelé szamara, amikhez masként nem juthatna hozza. Az
interju E-méter segitségével zajlik, és az interju soran készult munkalapokat is elhelyezik a PC
dossziéban.

(494) A PC dossziéban talalhatok még altalaban un. tudomasjelentések, melyeket egy munkatars akkor
ir, ha olyan informacioval rendelkezik a PC-rél, amit az etikai tiszt, az etikai osztaly tudomasara
kivan hozni. Sok esetben a PC életvitelére, munkajara, az MSZE-ben végzett feladataira,
parkapcsolatara, csaladjara vonatkoz6 adatokat tartalmaznak (példaul: ,El6j6tt MWH-ban hogy [...]
a tavalyi évben (2014) 4 milli6 forintot keresett a cégben, és ebbdl 1,6 millidt ugy vett el, hogy nem
addzott utana egy forintot sem.”; ,[...] kb. 2-3 hdénapja azt hitte, hogy van valami négyégyaszati
problémaja, ezért nem hasznalta a munkahelyén a WC-t, aminek kdvetkeztében egyszer a
raktarban bepisilt.”).

(495) Az els6sorban az etikai dossziéban tarolt etikai jelentések egy része bekertl a PC aktaba is. Ezek
az etikai osztalynak, vagy etikai tisztnek szo6ld jelentések, amely egy eljards helytelen
hasznalatarél vagy egy szcientologus helytelen, az egyhaz normainak és etikai elveinek nem
megfeleld viselkedésérél szolnak.

(496) A PC aktakban helyeznek el tovabba olyan dokumentumokat, Osszefoglaldkat (pl. Eredeti
felbecslési lap) melyek az MSZE szerint l|étfontossagu adatokat szolgaltat a PC-rél az
esetfellgyelének, a processzingigazgatdnak és az auditornak, mint példaul: milyen gyogyszereket,
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drogokat, alkoholt fogyasztott a PC, milyen betegségei voltak/vannak, milyen operaciokon esett at,
milyen a pillanatnyi testi allapota, milyen mentalis kezeléseket kapott, stb. (példaul: ,Szoktal
alkoholt, vagy alkoholos italt fogyasztani?”; ,Milyen alkoholos italt ittal? Datumok (Mennyi ideig)”;
.Balesetek, mitétek, betegségek felsorolasa”; ird 6ssze a mostanaban vagy korabban szedett
gyogyszereket?”; ,Milyen gyogyszer? Datumok (mennyi ideig)?” (a kitdltétt dokumentumhoz
csatolva van 2 A4 —es oldalas lista, 28 tétellel); ,Milyen (volt) a kapcsolatod az édesapaddal?”;
,vannak testvéreid? Ha igen, tudd meg a nevuket és hogy élnek-e még...”; ,Van barmilyen egyéb
rokonod? Ha igen, tudd meg a neviket és hogy élnek-e még...”).

(497) Altalaban olyan 6sszefoglalé (FES 6sszefoglald) is talalhatd a PC aktaban, ami etikai adatokat
tartalmaz a PC-rél, azaz barmilyen olyan eseményt, ami az MSZE megitélése szerint nem kivant
viselkedést jelent, illetbleg olyan személyes, kulénleges adatokat, mely miatt az MSZE a PC-t
Jehetséges bajforras™nak, PTS-nek*? mindsitette, valamint magat ezt a tényt is rogzitik. Sok
esetben drog, gyogyszer és alkoholfogyasztasi szokasokrdl is részletesen szamot kell adnia a PC-
nek ezen 6sszefoglaldk, adatlapok kitéltésével/valaszadassal (példaul: ,Szedett a pc drogot vagy
fogyasztott alkoholt? (Beleértve hallucinogén szereket, utcai drogokat vagy orvosi szereket.)”; ,A
pc-nek kemény drogos vagy alkoholos multja van?”; ,A pc még mindig kdnnyen megbetegszik,
gyakran beteg és olyankor kiilénb6z6 gyégyszereket szed.”).

(498) 6.2.2. Méregtelenitd program — A méregtelenité programhoz kapcsolédé adatkezelés

(499) A PC aktak tartalmazzak a PC altal elvégzett méregtelenité programok soran keletkezett
dokumentumokat is. A méregtelenitd program (angolul: Purification Rundown; Purification
program) egy olyan program, amely étkezésbdél, meghatarozott tipusu és mennyiségi vitaminok
fogyasztasabdl, szaunazasbdl és fizikai gyakorlatbdl all, és célja — Szcientoldgia Egyhaz szerint —
hogy az ember szervezetébdl kitisztitsa és kitakaritsa a drog- vagy kémiai maradvanyokat,
amelyek megakadalyozhatjadk a Dianetika vagy Szcientolégia auditalasokbol/processzingbdl
szarmazo eredmeények elérését.

(500) A Méregtelenité program kapcsan az adatok egyhaz A&ltali kezelésének jogalapja az érintett
hozzajarulasa, a méregtelenitdé program megkezdése elbtt a ,Méregtelenité program Jelentkezési
lap és altalanos mentesité nyilatkozat” kitoltésén kivul az MSZE Kozponti Szervezet 2017. januar
20. napjan kelt nyilatkozata szerint az alabbi nyomtatvanyok kerllnek alairasra: ,,Orvosi vizsgalat a
Méregtelenité program végzéséhez és a részvétel orvosi jovahagyasa”, ,Vallasi szolgaltatasok
Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat” és a ,Bizalmas Vallasi
Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas”.

(501) Mivel az utébbi két nyomtatvany bemutatasra kerdlt a IV.6.2.1.2. és a 1V.6.2.1.3. pontokban, ezért
jelen pont csak a specialisan a méregtelenitd program soran alkalmazott két dokumentum
bemutatasat tartalmazza.

(502) 6.2.2.1. ,,Méregtelenitd program Jelentkezési lap és altalanos mentesité nyilatkozat”

(503) A formanyomtatvanyon az alabbi személyes adatok felvétele torténik: az érintett neve, lakcime,
alairasa, a tanu neve és alairasa, kiskoru esetén szul6 vagy gyam neve és alairasa.

(504) A dokumentumban a kdévetkezd nyilatkozatok olvashatéak: ,Megértettem, hogy a Méregtelenité
program egy VALLASI SZOLGALTATAS, amelynek az a célja, hogy szellemileg megszabaditsa az
egyént azoktol a traumatikus és zavard hatasoktol, amelyeket a drogok és a méreganyagok

42 A PTS a Potential Trouble Source roviditése, jelentése: lehetséges bajforras. Azt mingsitik lehetséges bajforrasnak, aki egy
elnyomo személlyel, azaz egy olyan személlyel vagy csoporttal all kapcsolatban, aki a szcientologiaval szemben all, elveit,
hittételeit nem fogadja el, akit vagy akiket a SZE romboldan antiszocidlisnak tart. A SZE szerint a biindket is elnyomo
szemeélyek kovetik el.
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gyakorolnak a szellemre. A Méregtelenité programot nem arra szantak, hogy barmilyen testi
betegséget vagy allapotot kezeljen, diagnosztizaljon vagy gyogyitson, mivel az ilyen (igyek
kizarélag az orvosomra és ram tartoznak’. [...]

(505) ,Kijelentem a Kbézponti Szervezetnek, hogy testileqg képes vagyok részt venni a Méregtelenité
programon. Jo testi egészségnek Orvendek; jelenleg nem szedek semmilyen gyogyszert; nem
vagyok terhes; nem vagyok cukorbeteg vagy vérszegény; nincs semmilyen érrendszeri, sziv-,
vese- vagy majbetegségem/-problémam, illetve barmilyen komoly testi bajom, és nincs okom arra
hogy azt higgyem vagy gyanitsam, hogy barmi ilyen problémam lenne.”

(506) 6.2.2.2. ,,Orvosi vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a részvétel orvosi
jovahagyasa”

(507) Az el6z6 pontban bemutatott jelentkezési laphoz csatolni kell egy orvosi vizsgalat elvégzését és
eredményét igazold, ,,Orvosi vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a részvétel orvosi
fjovahagyasa” elnevezésl formanyomtatvanyt. Ezt az orvos tolti ki, és a PC személyes és
kilonleges adatai*® szerepelnek rajta (pl. vérnyomas érték; van-e valamilyen tlinete
vérszegénysegnek, szivbetegségnek, majbetegségnek, cukorbetegségnek, ,Fogyasztottal-e
életedben kabitoszert?”; ,Milyen alkoholt fogyasztottal gyerekkorodtdl mostanaig?”; ,Milyen
gyogyszereket fogyasztottal vagy hasznaltal sziletésedtél mostanaig?”; ,Volt-e mitéted? Milyen
mitét volt? Altatassal vagy érzéstelenitéssel?). A nyomtatvany tartalmazza tovabba az orvos
nyilatkozatat arrél, hogy véleménye szerint a paciens részt vehet-e a programon, illetve ezt
kévetden az orvos megallapitasat arra nézve, hogy nem all fenn semmilyen ok, ami miatt a
paciens ne vehetne teljességgel részt a programban, vagy arrél valé nyilatkozatot, hogy a paciens
egészségileg nem felel meg a program elvégzésére. Végezetil az orvosnak lehetésége van arra
vonatkozdan javaslatot tenni, hogy milyen megszoritas és/vagy testgyakorlat és/vagy étkezési
program tenné elérhetévé a nem elég egészséges személy szamara a programban valo
részvételt.

(508) Ezen formanyomtatvany elsé oldalan taldlhaté az alabbi, adatkezeléshez hozzajaruld
jognyilatkozat is: ,Tudomasul veszem és elfogadom, hogy a személyes adataimat, beleértve a
kilbnleges adataimat (pl. orvosi adatokat) a Szcientologia Vallasi Egyesilet Kbézponti Szervezet
altal nyujtott Méregtelenité program igénye szerint feldolgozhatjak és tarolhatjak, amig a jelen
kijelentést irasban vissza nem vonom”. A nyilatkozathoz csatoljak az érintett teljes vérképének
leletét, valamint EKG-vizsgalat eredményét. Az orvos a formanyomtatvanyt a leletekkel egydutt
visszaadja a jelentkez6nek, aki a jelentkezési lappal atadja azt a program felelésének, majd az
iratok az érintett PC dossziéjaba kertilnek.

(509) A nyilatkozat alairasaval hozzajarul ahhoz is, hogy a ,szellemi haladasommal foglalkozé vallasos
személyek” hozzaférést kapjanak az adataihoz. Kinyilatkoztatja tovabba, hogy tajékoztatast kapott
informacios énrendelkezési jogairdl, igy arrdl, hogy az Infotv. szerint jogaban all informaciét kérni
az adatkezelésrél, kezelt adatait kijavittatni, illetve tordltetni.

(510) 6.2.2.3. A Méregtelenité program soran keletkez6 egyéb, személyes adatokat tartalmazé
dokumentumok

(511) A méregtelenité program megkezdése el6tt kerdl kitdltésre a ,Méregtelenité program elkezdése”
nyomtatvany, mely természetes személyazonositd adatokat, illetve a PC egyéb személyes adatait
tartalmazza. A méregtelenité program soran a PC minden nap végén kitdlt egy Napi jelentési
formanyomtatvanyt, melyen részletesen feljegyzi a niacin-, vitamin-, dsvanyianyag-, olaj- és

“3Infotv. 3. § 3. kiilénleges adat: b) az egészségi allapotra, a kdros szenvedélyre vonatkozo személyes adat, [...]
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ételfogyasztasat, feljegyzi a sulyat, a napi alvdsmennyiséget, és minden részletet a niacinra adott
reakcidkkal kapcsolatban.

(512) A napi jelentéseket elkiildik a méregtelenité program esetfelligyeléjének, aki felelés a PC
haladasaért a program soran. Az esetfelligyelé a kdvetkezé napra nézve instrukcidkat ad a napi
jelentésben megadott informaciok alapjan.

(513) 6.2.3. A Hatésag az altala feldolgozott dossziék adattartalma alapjan megallapitotta, hogy a
kilonb6z6 auditalasok, auditalasi eljarasok soran az alabbi adatfajtak kerlltek rogzitésre a hivokrdl
vezetett PC dossziékban:

természetes személyazonosité adat

egyéb személyes adat

harmadik személyek személyes adatai, csaladtagok, rokonok személyes adatai
egeészseégi allapot

szexualis életre vonatkozé személyes adat

koros szenvedélyre vonatkozé személyes adat
blnugyi személyes adat

rendvédelmi szervek tagjainak adatai

politikai vélemény vagy partallas

vallasi vagy mas vilagnézeti meggy6z6dés

16 év alatti személyre vonatkoz6 személyes adat

(514) 6.3. Megallapitasok

(515) 6.3.1. Az ¢érintett hozzajarulasa a méregtelenité program soran, a méregtelenitd program
adatkezelése

(516) 6.3.1.1. A Méregtelenité program kapcsan az adatok egyhaz altali kezelésének jogalapja az
érintett hozzajarulasa. A programra jelentkezOkkel kitdltetik az el6z6 pontban bemutatott
formanyomtatvanyokat, melyhez csatoljdk az érintett teljes vérképének leletét, valamint EKG-
vizsgalat eredményét.

(517) 6.3.1.2. Az adatkezelés vizsgalata

(518) A méregtelenité program megkezdését megel6z6 orvosi vizsgalattal kapcsolatban a Hatésag
allaspontja a kovetkez6.

(519) Ahogy a Hatésag hatarozatdanak 5.2.3. pontjanal is megallapitasra kerllt minden egyes
adatkezelés minden egyes mozzanatanak rendelkeznie kell térvényes céllal (Infotv. 4. §) és
jogalappal (Infotv. 5-6. §). A kildénleges adat kezelésével kapcsolatban az Infotv. 5. § (2)
bekezdése kimondja, hogy ,kilbnleges adat a 6. §-ban meghatarozott esetekben, valamint akkor
kezelhet6, ha
a) az adatkezeléshez az érintett irasban hozzajarul,

c) a 3. § 3 pont b) alpontjaban foglalt adatok esetében térvény kbzérdeken alapulé célbdl
elrendeli.”

(520) Tekintettel arra, hogy az Egyhaz a méregtelenités soran egészséguigyi adatokat kezel, ezért az
egészségligyi adatkezelésre, mint szektoralis adatkezelésre vonatkozd specialis agazati
jogszabalyokra is figyelemmel kell lenni.
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(521) Az egészségligyi tevékenység* soran megszerzett személyes adatok kezelését, a beteg
tajékoztatasat szigoru rendelkezések szabalyozzak, kiemelten az egészségugyrdl szolo 1997. évi
CLIV. térvény (a tovabbiakban: Eutv.), tovabba az egészséglgyi és a hozzajuk kapcsolddd
személyes adatok kezelésérdl és védelmérél széld 1997. évi XLVII. térvény (a tovabbiakban:
Edak.).

(522) Az adatkezeld6nek az adatkezelés megkezdése el6tt meg kell hatarozni a pontos célt, amelynek
érdekében az adatfelvétel sziikséges, majd meghatarozni a cél eléréséhez szikséges adatok
korét.

(523) Az adatkezelés megjelolt célja jelen esetben vallasi szolgaltatas nyujtasa, amelynek a jelentkezési
lapon deklaraltan semmiféle egészségligyi vonatkozasa — az érintett gyodgyitasa, kezelése,
allapotanak diagnosztizalasa — nincs. A programban az vehet részt, akinek allapotat az orvos
felmérte és alkalmasnak talalta.

(524) Az Euak. az egészségugyi adat kezelésének céljat a 4. §-ban részletezi. Az (1) bekezdés az
egészségugyi ellatohalézaton bellili adatkezelési célokat részletezi*®, a (2) bekezdés az egyéb
torvényekben meghatarozott adatkezelési célokat taglalja, mig a (3) bekezdés kimondja, hogy ,az
(1)-(2) bekezdésekben meghatarozott céloktol eltéré célra is lehet az érintett, illetve térvényes
vagy meghatalmazott képviselbje (a tovabbiakban egyiitt: térvényes képvisel6) - megfelelé
tajékoztatason alapuld - irasbeli hozzajarulasaval egészségligyi és személyazonosité adatot
kezelni”. Tekintettel arra, hogy az (1) és (2) bekezdésben jelzett célokra nem kezelhetik ezen
adatokat a Kotelezettek, ezért arra csak a (3) bekezdésben jelzett mas célra kerllhet sor, az
érintett irasbeli hozzajarulasa alapjan.

(525) A hozzdjarulas fogalmi koévetelményeit a Hatésag részletesen elemezte a Hatarozat 1V.5.2.3.
pontjaban. Az Euak. 4. § (3) bekezdése alkalmazasanak feltétele tehat az érintett megfeleld
el6zetes tajékoztatasa, amely magaban foglalja annak a célnak a pontos megjeldlését, hogy miért
szilkséges ezen, az érintett egészségi allapotat részletesen felméré adatoknak és leleteknek a
kezelése az egyhazi Kdézponti Szervezet A&ltal. A teljes kor( elbzetes tajékoztatasnak a
hozzajarulast megadd jognyilatkozattdl fuggetlen szdovegezésli dokumentumnak kell lennie,
ahogyan azt a Hatdsag az el6zetes tajékoztatas adatvédelmi kdvetelmeényeirél sz6lo ajanlasaban
kifejtette?®.

(526) A Hatosag sem a vizsgalt nyilatkozatokban, sem az iratok kdzott nem talalt olyan tajékoztatast,
mely ennek a feltételnek megfelelne, kifejtené, hogy a vallasi szolgaltatds végzéséhez miért
szilkséges az egészségugyi adatok kezelése. Kilénds tekintettel arra is, hogy az egészségi
allapotban bekdvetkezett valtozasért az egyhaz nem vallalja a felel6sséget, valtozas esetén nem
miakodik kozre, allaspontja szerint egészségugyi szolgaltatast nem nyujt. A jelentkezési lapon
adott érintetti nyilatkozat szerint: ,A Méregtelenité programot nem arra szantak, hogy barmilyen
testi betegséget vagy allapotot kezeljen, diagnosztizaljon vagy gyogyitson, mivel az ilyen ligyek

44 Edtv. 3. § y) pontja szerint: ,egészségligyi tevékenység: az egészségligyi szolgaltatas részét képez6 minden tevékenység,
kivéve azon tevékenységeket, amelyek végzéséhez nem sziikséges

ya) egészséqligyi szakképesités vagy

yb) egészséqligyi szakképesitéssel rendelkezé személy szakmai feliigyelete.”

45 Eliak. 4. § (1) Az egészségligyi és személyazonosito adat kezelésének célja:

a) az egészség megdrzéseének, javitasanak, fenntartdsanak elémozditasa,

b) a betegellatd eredményes gyogykezelési tevékenységének elésegitése, ideértve a szakfelligyeleti tevékenységet is,
c) az érintett egészségi allapotanak nyomon kovetése,

d) népegészségligyi [16. §], kozegészségligyi és jarvanylgyi érdekbdl sziikségessé vald intézkedések megtétele,

e) a betegjogok érvényesitése.

46 http://naih.hu/files/tajekoztato-ajanlas-v-2015-10-09.pdf
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kizarolag az orvosomra és ram tartoznak. Ezért tudataban vagyok annak, hogy a Kézponti
Szervezet egyetlen vallasi személyének vagy mas képviselbjének sincs felhatalmazasa arra, hogy
a) gyogyszereket irjon fel, vagy mas modon kezeljen barmilyen testi bajt, illetve hogy b) kijelentést
vagy igéretet tegyen barmilyen testi elényre, nyereségre vagy mas eredményre vonatkozodan,
amely a Meéregtelenité programon valé részvetelbdl szarmazhat. Azt is elismerem, hogy a
Kézponti Szervezet egyetlen vallasi személye vagy mas képviselGje nem tett ilyet.” [...] ,Ezennel
egyetértek azzal, hogy magamra vallalom a sériilés és kar minden kockazatat, ami a
Méregtelenité programon valé részvételembdl szarmazhat’.

(527) A Hatosag megallapitasa szerint az Infotv-ben megjeldlt célhoz kotottség kovetelményével
ellentétes, ha a vallasi szervezet kezel egészségligyi adatot nem egészségugyi célbdl, az
adatkezelés céljat vallasi szolgaltatasként megjeldlve. A Hatdsag allaspontja szerint a programon
valo részvételhez nem szikséges a teljes allapotfelmérés és leletek kezelése az Egyhaz altal,
tekintve, hogy az adatkezelésnek deklaraltan nincs olyan célja, mely az érintett fizikai egészségi
allapotaban bekovetkezett valtozas kezelésére, gydgyitasara szolgalna, tehat szikséges lenne az
egyhaz altal a felméréskori adatok ismerete, és felhasznalasa.

(528) A program menetébdl is kitlinik, hogy az allapotfelmérés adatait a késébbiekben nem hasznaljak, a
program soran az érintett sajat tapasztalatainak adatait jegyzik fel, valamint az esetfeliigyel6 altal
tapasztaltakat és annak utasitasait. A tevékenység kdvetkeztében az egészségi allapotban
bekdvetkezett, segitséget igényl6 valtozas esetén az érintett orvosi ellatast kell, hogy igénybe
vegyen, az érintettnek adott tajékoztatasnak megfeleléen.

(529) A programban valé részvételhez annak ismerete sziikséges a Kozponti Szervezet részérdl, hogy a
jelentkezé egészségileg alkalmas-e a tevékenyseégre, esetleg milyen korlatozasokkal alkalmas. A
vizsgald orvos kijelenti, hogy ismeri a program részleteit, azt, hogy milyen fizikai terheléssel jar a
résztvevOk szamara az azon valo részvétel, és lehetbésége van megjegyzést és javaslatot tenni a
programon valo részvétel feltételeire. igy lényegében az ,Orvosi vizsgélat a Méregtelenitd program
végzéséhez és a részvétel orvosi jdvahagyasa” c. dokumentum 6-8. oldalan szerepld — az érintett
egészséglgyi adatait nem tartalmazé — orvosi vélemény tovabbitasa elegendé lenne a program
céljanak eléréséhez.

(530) A felvett egészségligyi adatokat, allapotfelmérést és leleteket a vizsgald orvos, egészségugyi
szolgaltatd kezelheti a hozzgjarulas alapjan, pusztan az arra vonatkozé informacié tovabbitasaval,
hogy az érintett megfelel-e vagy nem a programban valé részvétel feltételeinek, de a nyilatkozat
telies tartalma az érintett részletes egészséglgyi allapotfelmérésével és leleteivel a Hatésag
allaspontja szerint vallasi szervezetnek nem adhato at.

(531) Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a hozzajarulast megalapozé tajékoztatas hianyos és
félrevezetd, az adatkezelési célt nem jeldli meg, illetve az adatkezelési cél nem valds, a
tevékenység céljahoz nem szikséges a felvett kilonleges adatok kezelése az Egyhaz altal,
mellyel az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1) és (2) bekezdését, valamint a 20. § (2)
bekezdését.

(532) Félrevezetd cél-megjeldlés esetén meég az érintett hozzajarulasaval sem kezelhetdé az
egészséglgyi adat, igy jelen esetben az adatkezelés az Elak. 4. § (3) bekezdésére alapitott
hozzajarulas esetén sem végezhetd, mivel a hozzajarulas kdvetelményének eleget tevd megfeleld
tajékoztatas fogalmi eleme hianyzik, valamint a célhoz kotottség kdvetelménye sérdil.

(533) A fentiek miatt a Hatésag megallapitasa szerint a klldnleges adatok kezelésének jogalapjaként
nem alkalmazhat6 az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja, tovabba az Infotv. 5. § (2) bekezdés c)
pontja szerinti jogalap sem allapithaté meg az Egyhaz adatkezelése soran, figyelemmel arra, hogy
az adatkezelés céljat vallasi szolgaltatasként jeldlte meg az Egyhaz, és ez a cél nem illeszthetd
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bele sem az Elak. 4. § (1) bekezdésébe — amely az egészségugyi ellatohalézaton bellli
adatkezelésre vonatkozik —, sem az Elak. 4. § (2) bekezdésébe megjeldlt egyéb célok kdzé. Az
Edak. 4. § (3) bekezdésében alapitott hozzajarulas mint jogalap pedig a fent részletezettek miatt
nem tamaszthato ala.

(534) Mindezekre tekintettel a Hatésag a Hatarozat rendelkez6 részében megtiltotta ezen egészségugyi
adatok kezelését, valamint megfelelé jogalap hianyaban elrendelte az ilyen formaban kezelt
adatok torlését.

(535) 6.3.1.3. Az adatkezelés tovabbi vitatott kérdése a kovetkezd:

(536) A jelentkezési lap megfogalmazasa szerint az érintett jelentkezik arra, hogy részt vegyen a
Méregtelenitdé program vallasi szolgaltatason az MSZE Kozponti Szervezetnél. Az orvosi vizsgalat
els6 oldalan talalhaté nyilatkozat szerint az érintett tudomasul veszi és elfogadja, hogy adatait, ide
értve a kilonleges adatait is, a Szcientoldgia Vallasi Egyestilet Kézponti Szervezet altal nyujtott
Méregtelenitd program igénye szerint feldolgozhatjak és tarolhatjak, amig az érintett a
hozzajarulasat irasban vissza nem vonja.

(537) Ezen két megfogalmazas szerint az adatok kezel6je a Szcientolégia Vallasi Egyesilet Kézponti
Szervezet.

(538) Az érintett allapotanak felmérésekor, vizsgalata soran észlelt és rogzitett adatok, valamint a csatolt
leletek olyan adatokat tartalmaznak, amelyek egészségligyi dokumentacié részét képezik. Az
Elak. az egészségligyi dokumentacio megdbrzési idejét a 30. §-ban szabdlyozza*’, kotelezé 6rzési
id6 meghatarozasaval.

(539) Mindekdzben a hozzgjaruld nyilatkozat szerint az érintett kérheti az egészségugyi adatainak
torlését a hozzajaruld nyilatkozat visszavonasaval, vagy torlési kérelemmel“®,

(540) Az Euak. hatalya kiterjed ,minden egészségligyi ellatast nyujté, valamint annak szakmai
felligyeletét, ellenbrzését végz6 szervezetre és természetes személyre (a tovabbiakban:
egészseéqlgyi ellatbhalozat), valamint minden olyan jogi személyre, jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezetre és természetes személyre, amely vagy aki egészséglgyi és
személyazonosité adatot kezel (a tovabbiakban: egyéb adatkezels szerv)” .

(541) A rendelkezés szerint tehat az orvosi vizsgalat soran felvett egészségugyi adatoknak, vizsgalati
leleteknek az Egyhaz altali kezelésére az Elak. rendelkezései alkalmazanddéak.

Az egészségligyi dokumentaciot - a képalkoté diagnosztikai eljarassal késziilt felvételek, az arrdl készitett

47 ElGiak. 30. § (1)
t a (7) bekezdés kivételével - az adatfelvételtdl szamitott legalabb 30 évig, a zardjelentést legalabb 50 évig kell

leletek, valamin
meg®&rizni.

48 Tudomasul veszem és elfogadom, hogy a személyes adataimat, beleértve a kilonleges adataimat (pl. orvosi adatokat) a
Szcientoldgia Vallasi Egyesulet Kdzponti Szervezet altal nyujtott Méregtelenitd program igénye szerint feldolgozhatjak, és
tarolhatjdk, amig a jelen kijelentést irasban vissza nem vonom. A szellemi haladasommal foglalkozé valldsos személyek
hozzaférést kapnak az adataimhoz. Tajékoztatast kaptam rola, hogy az informacidos onrendelkezési jogrdl és az
informaciészabadsagrol szolé torvény alapjan jogomban all informéaciét kérni a velem kapcsolatban tarolt és feldolgozott
személyes adatokrol, és jogomban all ezeket kijavittatni, vagy tordltetni.

49 EQiak. 2. § E t6rvény hatalya kiterjed

a) minden egészségulgyi ellatast nyujtd, valamint annak szakmai feligyeletét, ellenérzését végz6 szervezetre és természetes
személyre (a tovabbiakban: egészséglgyi ellatéhaldzat), valamint minden olyan jogi személyre, jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezetre és természetes személyre, amely vagy aki egészséglgyi és személyazonositd adatot kezel (a
tovabbiakban: egyéb adatkezel6 szerv),

b) minden, az egészségugyi ellatohaldzattal, valamint az egyéb adatkezel6 szervvel kapcsolatba kerllt vagy kerdld, illetve
annak szolgaltatasait igénybe vevé természetes személyre, fliggetlenll attdl, hogy beteg-e vagy egészséges (a tovabbiakban:
érintett), valamint

c) az e torvény elbirasai szerint kezelt, az érintettre vonatkozé egészségugyi és személyazonosité adatra.
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(542) Ellentmondasos jogi helyzetet eredményez tehat, ha az érintett kérheti azon adat térlését, melynek
megdrzésere az adatkezel§ jogszabaly alapjan koteles. Ezen helyzet is orvosolhaté azzal, ha a
vallasi szervezet nem kezeli az egészségugyi adatot, hanem azt a vizsgalatot végz6 egészségugyi
szolgaltatd 6&rzi, mely szolgaltaté az egészségugyi dokumentacid kezelésének feltételeinek
betartasara is koteles, igy az adatmegdrzeési id6 tekintetében is a térvényi elbiras koti.

(543) 6.3.2. Az auditalas soran torténd adatkezelés

(544) 6.3.2.1. Az MSZE Kozponti Szervezet 2017. januar 20. napjan kelt levelében irtak szerint egy
érintettnek akkor készitenek PC dossziét, amennyiben barmilyen bevezetd auditalast vesz
igénybe. Ehhez a IV.6.2.1. pontban bemutatott nyilatkozatokat toltetik ki az érintettekkel. Fontos
megjegyezni, hogy az ezek alapjan létrejové adatkezelések soran azonban nem csak az adott
dokumentumon 0Osszegylijtott adatok kezeléséhez jarul hozza a hivé, hanem az egyes
szolgaltatasokhoz kapcsolddo, tovabbi kitdltendé dokumentumokon felvett (lasd. 1V.6.2.1.4. pont)
és az auditalasi tUléseken elhangzottak lejegyzésével egyitt jaré6 személyes adatok kezeléséhez is.

(545) A Hatésag megvizsgalva az ,Alapfoki Szcientolbgia-szolgaltatasok Jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat”, a ,Bizalmas vallasi dossziékkal kapcsolatos
megallapodas” és a ,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozat” elnevezésli dokumentumokat azt allapitotta meg, hogy azok az adatkezelési
korulmények tekintetében szinte szoszerint megegyeznek, igy azok elemzését az alabbiakban
egyszerre végzi el.

(546) 6.3.2.2. Mindharom dokumentumon alapulé adatkezelés esetében az Infotv. 5. § (1) bekezdése a)
pontja szerinti hozzajarulas a jogalap. A hatarozat 1V.5.1.3. pontjaban részletesen bemutatasra
kerllt a hozzajarulas Infotv. szerinti definicidja és annak elemzése. A Hatésag az alabbiakban az
el6zetes tajékoztatas Infotv. 20. § (2) bekezdésének és az Infotv. 15. §-aban fogalt
kovetelményeinek teljeslilését vizsgalja.

(547) a) Az adatkezel6 személyének megjeldlése tekintetében a Hatésag visszautal a Hatarozat IV.2.3.
pontjdban leirtakra. Ebbdl kdvetkez6en a Hatésag nem tartia megfelelének az adatkezeld
személyének megjeldlését a vizsgalt tajékoztatdkban, ugyanis nem egyértelm(i, nem ad tehat
kétséget kizaré tajékoztatast e tekintetben az adatkezel6. Az adatkezelé elérhetéségeinek
megjeldlése tekintetében is hianyosak a tajékoztatdk, ugyanis ebben a kdrben mindenképpen
szikséges megjeldlni mind postai cimet (hivatalos levelezési cimet), mind elektronikus
elérhetéséget (e-mail cim). A tajékoztatdban tovabba fel kell tiintetni az adatkezel& honlapjanak
cimét, mivel az adatkezelési tajékoztatdé folyamatos elérhetéségét ezen keresztil lehet a
legegyszerlibben biztositani, igy az érintettek barmikor kdnnyen és egyszerlien felvilagositast
kaphatnak, hogy személyes adataikat milyen adatkezelési koérilmények mellett kezelik.

(548) b) Az adatkezelés céljarol szintén nagyon sziikszavu ismertetés olvashaté a tgjékoztatokban. Két
adatkezelési cél olvashaté ki a dokumentumokbdl, az egyik a hivd szellemi fejlédésének nyomon
kovetése, a masik annak biztositasa, hogy a begylijtott adatok egy esetleges jovébeni etikai vagy
szcientolégia igazsagszolgaltatasi Ugy kapcsan felhasznalhatdak legyenek. A Hatdsag allaspontja
szerint egyik megfogalmazas sem ad pontos képet az adatkezelés céljarél, ugyanis nem
allapithatd meg belble a kiulénb6z6 adatbekérd lapokon és az auditalasok soran rogzitett
szemeélyes és kulonleges adatok kezelésének szikségessége. Egy olyan Osszetett és rengeteg
szemeélyes adatot kezel6 adatkezelés esetében, mint amilyen a vizsgalt adatkezelés, sokkal
pontosabban és kovethet6bben kell megjeldlni az adatkezelés céljat és azt, hogy ahhoz
kapcsoléddéan milyen adatok kezelésére van szikség, azokat milyen modon veszik igénybe a
megjeldlt cél elérése érdekében. Hiszen csak igy tudja elddnteni az érintett, hogy hozzajarul-e az
adatkezeléshez.
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(549) c) A vizsgalt tajékoztatdk szerint a PC dossziékban rogzitett személyes adatokat azon személyek
ismerhetik meg, akik a ,belsé utmutatasok szerint érintettek ebben”. A Hatdsag allaspontja szerint
ezért a tajékoztatok nem jeldlik meg pontosan, hogy mely egyhazi személyek, tisztségviselék,
munkatarsak jogosultak megismerni az adatokat. A Hatdsag korabban is kifejtett allaspontja szerint
az MSZE Koézponti Szervezete esetében kiemelt jelentésége van az adatok megismerésére
jogosult személyek kdrének pontos meghatarozasanak, hiszen szamos személyes és kuldnleges
adatot kezel a szervezet, és ezen adatok jogosulatlan megismerése jelentés hatassal lehet az
érintettek informacids énrendelkezési jogara és maganszférajara. Mindemellett szikséges arra is
kitérni a tajékoztatoban, hogy az adatokhoz hozzafér6 személyek és szervezetek milyen
adatkezelési miiveleteket hajthatnak végre a személyes adatokkal kapcsolatban.

(550)d) A nyomtatvanyok az adattovabbitas kapcsan azt tartalmaztdk, hogy az érintettel vald
.koordinacio” utan adatai tovabbithatéak barmely szcientoldgia egyhazhoz vallasi szolgaltatasokon
valé részvétel miatt. A Hatdésag allaspontja szerint egy adatkezeléshez valé hozzajarulas nem
jelenti egyben az adattovabbitashoz valé hozzajarulast is. Adattovabbitas esetén Kkilon
hozzdjarulasra van szikség emiatt szintén részletes és pontos tajékoztatast kell nyujtani arrél,
hogy konkrétan mely szervezet(ek) — elérhetéségik megjeldlésével — részére térténhet az adatok
tovabbitasa, és milyen célbdl. Csak ezek ismeretében donthet ugy az érintett, hogy 6nkéntesen
hozzajarul az adatainak mas szervek felé torténé tovabbitasahoz.

(551) e) A tajékoztatasok nem nyujtanak teljes korl tajékoztatast az érintetti jogokrél és a nyitva allo
jogorvoslati lehetéségekrél sem. A vizsgalt nyomtatvanyok annyi utalast tartalmaznak csupan,
hogy az érintettnek joga van tajékoztatast kérni a rola kezelt adatokrdl, illetve kérheti azok
helyesbitését és torlését. Ez a tajékoztatas sem felel meg az Infotv. kdvetelményeinek. Az
érintetteket az adatkezeléssel 0Osszefiiggésben megilleté jogokrdl szolé tajékoztatasban az
adatkezelbnek ki kell térnie arra, hogy milyen elérhetéségen keresztll tudja a személy a kérelmét
benyujtani, az adatkezel6 mennyi id6n belul tesz eleget az érintetti kérelemnek. Emellett célszeri
kifejteni az egyes érintetti jogok tartalmat is, hiszen az egyes jogokat a maganszemélyek az
elnevezésuk alapjan nem biztos, hogy ismerik.

(552) Az adatkezel6nek a jogérvényesitési lehet6ségek kozott két eljaras kezdeményezésének
lehetéségérdl kell tajékoztatast adnia. Egyfeldl fel kell az adatalany figyelmét hivni arra, hogy a
Hatésag eljarasat kezdeményezheti. Az adatkezelbnek a tajékoztatdoban fel kell tlntetnitk a
Hatésag hivatalos elektronikus levezési cimét, postai elérhetéségét, telefonszamat, illetve a
Hatésag honlapjanak a cimét. Masfel6l az érintettet tajékoztatnia kell a birésaghoz fordulas
lehet6ségérdl. Ebben az esetben az adatkezel6nek ki kell térnie arra a sajatossagra, hogy az
érintett donthet ugy, hogy a pert a lakohelye vagy tartozkodasi helye szerinti torvényszék el6tt
inditja meg.

(553) Mindebbdl kdvetkezéen az Egyhaz nem nyujt megfeleld tajékoztatast az adatkezelé személyérdl,
az adatkezelés céljarol, arrél, hogy pontosan mely egyhazi személyek, tisztségviselok,
munkatarsak jogosultak megismerni a PC dossziékban szereplé személyes adatokat, illetve nem
nyujt tajékoztatast sem az adattovabbitasrol, sem az érintettek jogérvényesitési, jogorvoslati
lehet6ségeir6l, mellyel megsértette az Infotv. 20. § (2) bekezdését és az elégtelen elbzetes
tajékoztatas miatt megsértette az Infotv. 3. § 7. pontja szerinti hozzajarulasra vonatkozé
kovetelményeket is.

(554) f) A Hatésag megallapitotta azt, hogy az Egyhaz az auditalas soran kulonleges adatokat kezel,
melyek kezelése vonatkozasaban sziikséges jogszabalyi felhatalmazas, vagy megfeleld érintetti
hozzjarulas (Infotv. 5. § (2) bekezdése) nem volt megaéllapithatd, ezért az auditalas soran kezelt
adatok esetében is iranyadoak a Hatarozat 6.3.2.1.pontjaban — a kulonleges adatok kezelésével
kapcsolatban — leirtak.
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(555) Fentiek alapjan pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli a posztra jelentkezék
szemeélyes és kulonleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2) bekezdés pontjat.

(556) 6.3.3. Harmadik személyek® adatainak kezelése a PC dossziékban talalhato
dokumentumokban

(557) 6.3.3.1. Az Infotv. fogalommeghatarozasa alapjan harmadik személynek, illetve harmadik
szemeélyre vonatkozé személyes adatnak mindsul a PC dossziékban talalhaté dokumentumokban
szereplé mindazon adat, amely a PC-n kiviil barmely mas személyre vonatkozik. igy ebbe a kérbe
tartozik példaul a PC hozzatartozoira, barataira, ismer8seire, parkapcsolataira vonatkozé
valamennyi adat. Tobb esetben eléfordult, hogy az egyes dokumentumokban — tipikusan O/W és
bizonyos auditok, esetleltarok, stb. — harmadik személyek kilonleges adatat kezelte az Egyhaz,
annak ellenére, hogy azok kezelésére nem rendelkezett felhatalmazassal az érintettektdl.

(558) 6.3.3.2. A tisztességes adatkezelés elve® alapjan a személyes adatok felvételének és
kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie. A személyes adatok védelméhez fliz6d6
jogot sérti az adatkezelés, amennyiben az adatkezel6, bar eljarasa formalisan megfelel a
vonatkozé térvényi eldirasoknak, tisztességtelen médon kezeli a személyes adatokat.

(559) A célhoz kotott adatkezelés elve® az adatkezelésre vonatkozo egyik legfontosabb, nemzetkozileg
kimunkalt alapelv, amely értelmében személyes adat kizarélag meghatarozott célbdl kezelhetd. A
cél csak tarsadalmilag indokolt, jog gyakorlasa vagy kotelezettség teljesitése lehet. Az
adatkezelésnek minden szakaszaban, igy példaul az adattovabbitas esetén is meg kell felelnie az
adatkezelés céljanak. Az adatkezelés céljat elére meg kell hatarozni és kozolni az érintettel, aki ily
modon — az adatkezelés céljanak ismeretében — megfeleléen gyakorolhatja informacios
onrendelkezési jogat.

(560) Az adatminimalizalas elve® szerint az adatfelvételbe bevont érintettek korét és a cél eléréséhez
szikséges adatfajtakat az adatkezelés célja hatarozza meg, ennél fogva csak olyan személyes
adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megval6sulasahoz elengedhetetlen és a cél
elérésére alkalmas. Ezen alapelv figyelembe vétele szavatolja, hogy az adatkezelés céljara
tekintettel csupan a legsziikebb, indokolt adatkér kezelésére kerlll sor. Az adatminimalizalas elve
tovabba kizarja a készletezésre torténé adatkezelést is, vagyis azt, hogy kizardlag olyan adatok
felvételére kerlljon sor, amelyeket egy késébb meghatarozott célra gydjtenek.

(561) 6.3.3.3. Az Egyhaz azzal, hogy harmadik személyek személyes adatait kezeli, megsértette az
Infotv. 4. § (1) bekezdés szerinti célhoz kotott adatkezelés elvét. A Hatdsag allaspontja szerint a
PC dossziékban tarolt dokumentumok kezelése soran harmadik személyek személyes adatait az
MSZE meghatarozott cél, valamint megfelel6 elbzetes tajékoztatas nélkil kezeli.

(562) Ha az adatkezelésnek nincs jogszerl célja, ugy az a fentiek szerint jogellenesnek mindsul.
Ugyanakkor nem lehet figyelmen kival hagyni, hogy ezen harmadik személyeknek az Egyhaz
nemcsak, hogy nem nyujt tajékoztatast az adatkezelési kortlményekrél, hanem ugy kezeli ezen
szemeélyek személyes és kllonleges adatait, hogy ezen személyeknek semmilyen tudomasa nincs
arrél, hogy egyaltalan az Egyhaz kezeli az adataikat.

50 Infotv. 3. § 22. pont: ,harmadik személy: olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet, aki vagy amely nem azonos az érintettel, az adatkezel6vel vagy az adatfeldolgozéval.”

5% Infotv. 4. § (1)

52 Infotv. 4. § (1)

53 Infotv. 4. § (2)
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(563) Ezzel a tajékoztatas nélkili adatkezeléssel az adatkezeld, az Egyhaz oldalan olyan ,informacios

er6folény” alakul ki, mely rendkivili modon sérti ezen harmadik személyek személyes adatok
védelméhez és maganéletuk tiszteletben tartdsahoz fiz6d6 jogat, nem tudjak érvényesiteni
informacios dnrendelkezési jogukat, mindemellett az adatkezelés tisztességtelennek is mindsil. Az
elézetes tajékoztatas hianyabdl fakadéan az 6nkéntesség és hatarozottsag kovetelménye sem
teljesul. A hozzajarulassal kapcsolatban tovabba meg kell jegyezni, hogy az csak az adott
érintettre — a PC-re — vonatkoztatva értelmezhet6, mas személy helyetti hozzajarulasrol nem
beszélhetlink, igy a PC hozzajarulasa nem jelenti egyben a harmadik személy hozzajarulasat.

(564) Az Egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban nem a&ll6 adatalanynak minésulé harmadik

személyek adatainak régzitése, nyilvantartasa azért is kifogasolhatd, mert nincs olyan jogszerd,
elfogadhaté adatkezelési cél, amely ezen személyek adatainak, sok esetben kilénleges adatainak
kezelését feltétlenul szukségessé, vagy akar csak elfogadhatova tenné. Bizonyos személyek
adatainak rogzitése egy t6lik teljesen fliggetlen adatkezelési cél, illetve egy rajuk semmilyen
szempontbdl sem vonatkoztathatd jogviszony miatt, hozzajarulas alapjan nem indokolhaté és
egyaltalan nem szikséges, tovabba indokolatlan beavatkozast jelent ezen érintettek
maganszférajaba.

(565) Az Egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban nem all6 adatalany maganéletének tiszteletben

tartasahoz valo joga elényben részesitendé az MSZE vagy az azt egy eljaras soran megoszté PC
érdekével szemben. Az MSZE csak azokat a vallasi szolgaltatasok nyujtasaval Osszefliggd
adatokat rogzitheti és kezelheti, melyek tekintetében érvényes jogalappal rendelkezik. Nem
kapcsolhatéak ezekhez az adatokhoz olyan személyes adatok, melyek nem az adatkezeléshez
hozzajarulast adé PC személyes adatanak, kilénleges adatanak mindsilnek, igy esetlegesen egy
nem ,hivé” személy adatai.

(566) Tehat az MSZE a vele jogviszonyban, tagi viszonyban all6 PC személyes adatait, kiilbnleges

adatait nem kapcsolhatja 6ssze a PC altal elmondott, a PC kérnyezetében él6 mas személyek
személyes adataival, mivel az ilyen, a Szcientolégia egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban
nem all6 személyek személyes adatainak kezelése a célhoz kététtség és a szlikségesség elvébe
(itkdzik.

(567) Mindebbdl kdvetkezben az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés szerinti célhoz

(568)

kotott adatkezelés és szikségesség elvét azzal, hogy a harmadik személyek személyes és
kilonleges adatait kezeli. A Hatosag megallapitotta, hogy az érintettek nem kapnak egyértelm
tajékoztatast arrdl, hogy mely adatkezelési célhoz, pontosan milyen személyes adatukat is
hasznaljak fel.

Mindemellett a Kotelezettek jogalap nélkil is kezelik a harmadik személyek személyes és kulonleges
adatait, hiszen az adatkezel6k altal megjelolt jogalap, a hozzajarulas egyik fogalmi eleme sem
teljesul, nem kapnak megfeleld el6zetes tajékoztatast, nem dnkéntesen, sajat maguk jarulnak hozza
személyes adataik kezeléséhez, és ebbdl kdvetkezéen a tovabbi fogalmi elem, a kifejezettség,
hatarozottsag sem tud érvényesilni. Mivel egyéb jogalap megléte sem allapithatd meg — igy a
kildnleges adatok esetében olyan jogszabaly, amely kdézérdeken alapuld célbdl elrendelné ezen
adatok kezelését — az Egyhaz megsértette az Infotv. 3. § 7. pontjat és az 5. § (1)-(2) bekezdését.

(569) 6.3.4. A Hatdsag megvizsgalta a 1V.6.2.1.4. pontban ismertetett, a hivok személyes adatait

tartalmazo dokumentumokat is.

(570) Ezekben az iratokban (auditalasrdl késziilt, auditor-munkalapnak is nevezett jegyzdkényvben, a

hivék altal 6nkéntesen folytatott ,gyonasokban”, mint az artd tettek kiirasa, vagy éppen a
kuldnb6zd listakban, tudomasijelentésekben, egyéb etikai jelentésekben) nagy mennyiségl, sok
esetben rendkivul érzékeny adat szerepel. Az itt felsorolt ,gyonasok”, dnvallomasok végtelendl
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részletesen szamolnak be a hivé altal elkdvetett blindkrél — adott esetben blincselekményekrdl —
életlk legaprobb mozzanatairdl, munkajukrol, csaladi és szexualis életlkrdl, kapcsolataikrol, vagy
éppen pénzigyi helyzetikrél. A beszamoldk részletességét minden bizonnyal az is befolyasolja,
hogy leggyakrabban auditalasi Uléseken, egy képzett auditor célzott kérdésfeltevései és az ,E-
méter” hasznalata, jelzései mellett sziiletnek ezek a vallomasok.

(571) Ezek a beszamoldk, az abbdl az érintettre levonhato kovetkeztetések, mind személyes adatnak
mindsulnek, valamint ahogy az el6z6 pontban emlitésre kerllt, sok esetben harmadik személyek
konkrét megnevezéseével azt is eredményezi, hogy az Egyhaz harmadik személyek személyes és
kulénleges adatait kezeli.

(572) A 1IvV.6.2.1.1. - 1V.6.2.1.3. pontokban rdgzitettek szerint a nyilatkozatokat kit6ltéknek vallasi
szolgaltatasokban val6 részvételikkel kapcsolatban felmerilt személyes adatai kezelésének célja
a hivé szellemi fejlédésének nyomon kovetése, illetve azok felhasznalasa egy esetleges jovébeli
etikai vagy szcientoldgia igazsagszolgaltatasi Ugy kapcsan. Az eljaras soran felmertilt az Infotv. 4.
§ (2) bekezdésében szabalyozott szilkségesség elvének sérelme tekintettel az igy kezelt
személyes és rendkivil érzékeny adatok ennyire részletes és irasos formaban térténé kezelésére,
valamint az, hogy nem megfeleléen szabalyozott az adatok megismerésére jogosultak koérének
szabalyozasa.

(573) Ezen kérdés tisztazasara a Hatosag végzéseiben, kiléndsen a NAIH/2017/148/17/H. szamu
végzés mellékletében felhivta a Kotelezetteket annak bemutatasara, hogy milyen célokra
hasznaljak fel ezeket az adatokat és kik férhetnek hozzajuk. A Kotelezettek azonban 2017. aprilis
24. napjan kelt nyilatkozatukban nem adtak teljes korl tajékoztatast az adatok kezelésének
szUukségességeérél, elveirdl arra hivatkozva, hogy azokat egyrészt mennyiségi terjedelmik miatt
nem lehetséges csatolni, masrészt azok kizardlag vallasi tevékenységhez tartoznak és nincsenek
abban a helyzetben, hogy minden metdédusra vonatkozé belsé szabalyzatot, egyhazi iranyelvet és
konyvet atadjanak a Hatésag szamara.

(574) Tekintettel arra, hogy nem volt teljes mértékben tisztazhaté a hivék ezen adatai kezelésének
szikségessége, az adatkezelés modjanak jogszerisége, ezért ebben a kérdésben a Hatosag
megallapitast nem tett.

(575) 6.3.5. Az Egyhaz a PC dossziék megismerhetéségérdl azt a tajékoztatast adta, hogy ,ezen
dossziék tartalmat csak lelkészek ismerhetik meg”, illetve hogy ,hozzaférés az adott szolgaltatast
nyujté lelkész szamara lehetséges (azaz: az eljaré lelkész, auditor, esetfeliigyeld). Senki mas nem
férhet hozza a Preclear dossziéhoz”. Ebb6l kdvetkezden tehat a réla készilt PC dossziét nem
ismerheti meg az érintett hivé, azaz a PC.

(576) Ezt er6siti meg az Egyhaz ,HCO Bulletin of 29 October 1987” elnevezésii belsd utasitasa, mely a
PC dosszié vezetésérdl szol. Ennek 1012. szammal jel6lt oldalan a kévetkezd szerepel: ,The pc’s
audited folders are never handed to the pc”, azaz a PC auditalt aktaja sosem kerul atadasra a PC-
nek.

(577) Ez azonban sulyos korlatozasat jelenti az Infotv. 14. § a) pontjdban szabalyozott tajékoztatashoz
valo jognak.

(578) Az érintett informaciés dnrendelkezési joganak része, hogy kdvethetévé és ellenérizhetévé kell
szamara tenni az adatkezelés utjat, vagyis joga van tudni, hogy ki, mikor, milyen adatat és mire
hasznalja fel az adatkezeld.

(579) EbbdI kovetkezben a hivd tajékoztatast kérhet a hitéleti tevékenységével dsszefliggésben a PC
dossziéban — de akar egyéb mas, igy az etikai, vagy munkatarsi dossziékban talalhaté — rdla
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kezelt személyes adatokrdl, vagyis lelki, szellemi fejlédésérdl készilt egyhazi dossziékba
betekinthet, a ra vonatkozé személyes és kildnleges adatokat megismerheti és kérelemre az
adatait tartalmazé dokumentumokrol, feljegyzésekrél masolatot kérhet.

(580) Tekintettel arra, hogy az érintettek ezen jogat az Egyhaz fent hivatkozott nyilatkozatai és bels6
szabalyozasa alapjan nem biztositja a PC dossziék esetében, megsértette az Infotv. 14. § a)
pontjaban szabalyozott érintetti jogot.

(581) 6.3.6. A Hatésag Aaltal kirendelt igazsaglgyi szakérté allaspontja szerint az adatkezeld a
méregtelenitd program és az auditalas soran egészségugyi tevékenységet végez, mely megfelelé
végzettség birtokdban és névre szblo, a tevékenységet is megnevezd mikodési engedély
birtokaban végezhetd.

(582) Az egészseégugyi ellatérendszer szerveinek és intézményrendszerének iranyitasa korében az
egészsegugyi allamigazgatasi szerv az egészségugyi hatdsagi és igazgatasi tevékenységrél szold
1991. évi XI. térvény (a tovabbiakban: Torvény) felhatalmazasa alapjan felugyeli az egészségugyi
intézmények mikddésere vonatkozo szabalyok érvényesilését.

(583) A Torveny 6. § (1) bekezdés e) pontja alapjan: ,Az egészségligyi allamigazgatasi szerv
egészséqligyi igazgatasi és koordinacios feladatai kbrében engedélyezi — ha jogszabaly masként
nem rendelkezik — az egészségligyi szolgaltatdé tevékenységének végzését, ellenbrzi a
tevékenységet, valamint nyilvantartast vezet az egészséqlgyi szolgaltatokrol, az egészséglgyi
szolgaltatok szervezeti egységeirdl, az altaluk végezhets, engedélyezett szakmakrol, valamint az
egy szakman beliil végezhetd egyes tevékenységekrdl, az egészségligyi szolgaltatas nyujtasara
Jjogositd mikodési engedélyekrdl, valamint az egészséqglgyi szolgaltatok nevében és
felel6sségére egészségligyi tevékenységet végz8 egészséglgyi dolgozéknak az egészséglgyi
tevékenység végzesével 6sszefliggd adatairol.”

(584) Tekintettel arra, hogy a Hatésagnak nincs hataskére abban a kérdésben dénteni, hogy az MSZE,
az MSZE Koézponti Szervezet altal végzett tevékenység egészséglgyi szolgaltatdsnak mindstil-e
vagy sem, a fentiekre tekintettel az Orszagos Tisztif6orvosi Feladatokért Felel6s Helyettes
Allamtitkarsag Egészségiigyi lgazgatasi Féosztalyahoz fordul, és az eljarasat kezdeményezi.

(585) 7. Az Etikai dossziékban torténé adatkezelés

(586) Az Egyhaz A&ltal alkalmazott etikai eljarasok és az etikai dossziék célja az, hogy ,segitsen
visszatérni a személynek a tisztesség és becsllet utjara, hogy képes legyen haladni a szellemi
Szabadsag felé”. Ennek érdekében kulonbdz6 etikai és igazsagszolgaltatasi akciokhoz kapcsol6do
irat keletkezik (jelentések, etikai eljarasok feljegyzései, eredményei), melyek alapjan etikai kezelést
kap az érintett. Ezek az iratok kerllnek elhelyezésre az Etikai dossziékban, melyre nyilatkozataik
alapjan gyonasi titokként tekintenek, ,mivel itt a személy etikai és moralis informaciokat oszt meg
és a blneit fedi fel, ami egyfajta gyonasi folyamatnak tekinthet6”. Ennek megfeleléen csak az
etikai eljarasokat végz6 személyek, illetve az esetfeligyel6k ismerhetik meg a dosszié tartalmat.

(587) 7.1. A 2017. januar 20-i nyilatkozatuk alapjan etikai dossziét az ,Alapfoku Szcientologia
szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat”, valamint a
sBizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas” nyomtatvanyok kitbltetése alapjan
hozhatnak Iétre, ugyanis ezek alairasaval adnak irasbeli hozzajarulast az érintettek az ezekben
talalhaté személyes adatok kezeléséhez.

(588) Ennek a két dokumentumnak a bemutatasara a Hatarozat 1V.6.2.1.1., valamint IV.6.2.1.2.
pontjaiban kertilt sor.
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(589) 7.2. A Hatdsag attekintette a lefoglalt és drizetébe vett etikai dossziékat, az azokban jellemzéen
megtalalhaté dokumentumokat — a tobbi dossziéhoz hasonléan — a Hatarozat melléklete sorolja
fel. Ezek kozul az alabbi — személyes adatokat tartalmazo — irattipusokat emeli ki a Hatosag:

(590) 7.2.1. Tudomasjelentések, vegyes jelentések és egyéb jelentések

(591) Az etikai dossziék legnagyobb részét ezek a jelentések teszik ki. Ahogy errél mar a PC dossziékrol
sz0l6 részben szo esett, a hivok ezekben kulonb6zd jelentéseket irnak egymasrol, melyekben
valamilyen szabalytalansagra hivjak fel a figyelmet egy masik hivével annak életvitelével,
munkajaval, az MSZE-ben végzett feladataival, parkapcsolataival kapcsolatban. Ezek a
szabalytalansagok olyan jelentéktelen ,bindktél”, mint hogy 5 percet késett egy eléadasrol, vagy
tanulasi idében viselkedésével zavarta a tobbieket egészen odaig terjedhetnek, hogy a masik
személy egészségugyi, pénzugyi, vagy szexualis életérél tesznek jelentést, vagy akar egy hivé
altal elkovetett blncselekmeényrél is.

(592) Ezek a jelentések alapulhatnak auditalasi Gléseken, kilénbdz6 teszteken, vagy akar hétkéznapi
beszélgetéseken, egymastol halott informacidkon. A jelentések bekeriilnek az érintett hivé etikai
dossziéjaba és a hivének a szcientologia szabalyai szerint ,kezelnie kell” ezeket az
etikatlansagokat. Ebben az etika tisztek vannak a segitségikre, akik klénb6zd etikai programokat
allitanak 6ssze a hivének.

(593) A hivék pénzlgyi problémainak kezelése gyakran el6fordulé téma az etikai dossziékban.
Rendszeresen szerepelnek feljegyzések a dossziékban a hivék tartozasairél (adohatésag, vagy
maganszemeélyek felé, illetve egyéb szamlatartozasok is fellelhetéek), hiteleir6l. Sok esetben a
maganszemélyek név szerint vannak megemlitve, de olyan is eléfordult, hogy Atvételi elismervény
volt az aktaban arrdl, hogy harmadik személynek visszafizette a tartozast a hivé, melyen szerepelt
a kolcsonado szuletési helye, ideje, személyazonositd igazolvanyanak a szama, adéazonositoja,
lakcime is.

(594) A pénzigyi helyzet kezelése érdekében is megoldasi terveket varnak a hivoktdl, ezek uzleti
terveket, Uzleti partnerek neveit is tartalmazzak.

(595) Tébb esetben nem csak utalas toérténik auditalason felmertilt szituaciodkra, blinékre, hanem maga
az auditalasrol készilt jegyz6konyv is belekeril az aktaba.

(596) A Hatdsag altal talalt kilénb6z6 jelentésekre példaul szolgalnak az alabbi feljegyzések:

o Elképzelte a nagynénjét meztelentl és ezek a képek bejottek maszturbacié kézben [...]"

e Az [...] piacon feketén arult hasznalt és csempészett cuccokat és sosem adézta le a
bevételét.”

o A lakasukra baratndket vitt fel és [...] elmondasa alapjan 2D-s dolgokban vett részt, pedig a
gyerekek is halhattak és [...] is.

o ..

e [...] eladott egy szamlat a baratjanak 150.000-ért. Ezt egy nem létez6 szolgaltatasrol allitotta
ki a cégében, ami igy fiktiv szamlazas és adécsalasnak mindsal.”

e [...] az otthonaban bulit rendezett ahol megivott 1-2- (iveg bort, majd fdlment [...]-hoz az
agyba, vitatkoztak, pofon is Utétte, Majd nem hagyta 6t aludni amig nem szexel vele. [...]
hagyta magat, pedig nem akart szexelni.”

o [...] alkoholt ivott egy étteremben, ahol az akkor [...] éves fianak is adott sort és palinkat, meg
a [...] éves fianak is. Majd a gyerekei szeme lattara lepisilt az étterem teraszarodl. Ezutan az
apartmanban részegen szexelni akart [...]-val, aki ezt nem akarta, 6 meégis hatulrdl beléhatolt.”
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e [...] okirat hamisitast kovetett el, mert irt egy meghatalmazast egy vizora atiras miatt, egy
baratja nevében, aki nem is tud err6l. Az alairasat is odahamisitotta, majd ezt beadta a
Vizm(veknek.”

e [...] athivta a hazukba egy skinhead baratjat, akivel nagy mennyiségi alkoholt ivott. [...]
Ezutan el6vette a sajat fegyverét és a teraszukrél 16vold6zoétt, majd a fianak is odaadta, hogy
I16j6n vele. Ez a l6fegyver jelenleg is a tulajdonaban van, bar nincs ra engedélye, amit a
torveny tilt.”

e [...] 3 emberével egyttt elraboltak egy férfit, aki tobb millioval tartozott neki. Levitték vidékre,
ahol egy pincében megpbilincselve fogva tartottak 2-3 napon at.”

o [...] elment az egyik baratjaval egy szérakozéhelyre, ahol sok alkoholt ivott és 2D flowzott az
ottani pultos lany felé, fogdosta is. Majd megvartak, hogy végezzen és elmentek a baratja
lakasara, ahol harmasban szexeltek, ott is ivott még. Ezalatt [...] otthon varta.”

e parjaval egyutt csinalnak egy ,husos” tevékenységet, vagyis illegalisan évek 6ta toltenek be
hentesarut és ezt eladjak a vevékoriknek”

. .[.-.]-nak arrdl is tudomasa van, hogy a hdélgy adot csal. Ezenkivdl [...] apja most jott ki a
bortonbél, ahova embercsempészésért kerult.”

(597) 7.2.2. Kikérdezések

(598) Kulonboz6, személyes adatokat tartalmazé kikérdezések is talalhatoak az etikai dossziékban. llyen
pl. a ,HCO kikérdezés”, vagy a ,Surgés HCO kikérdezés” nev(i nyomtatvany, melyben részletesen
be kell szamolni a munkatarsaknak fennallé tartozasaikrol az alabbiak szerint:

¢ Kifelé van tartozasod?”
o ,Mire vetted fel a pénzt?”
o ,Mekkora 6sszeget kell még torlesztened dsszesen?”.

(599) Masik tipusu kikérdezés példaul a ,Kikérdezés kilsé befolyassal kapcsolatban”. Ebben tébbek
kozott olyan kérdések szerepelnek, mint példaul:

e ,Tudsz olyan munkatarsrél vagy kézonségtagrol, aki barmilyen mdédon kapcsolatban all
ellenséges  csoportokkal/egyénekkel — (mdkusok, sp-k, média, kémszervezetek,
pszichiaterek), illetve elégedetlenkedd vagy vonalakon nem lév/leesett (off line)
szemeélyekkel? Ki az? Mit tudsz pontosan?”

¢ ,Vannak olyan szcientologusok, akik az org-vonalakat hasznaljak a sajat személyes utzletlik
céljara? (Hogy terméket adjanak el — vasarlokat szerezzenek az orgban vagy a terlleten -,
vagy akik munkatarsakat toboroznak, hogy az 6 tevékenységukben dolgozzanak)? Kirél és
mit tudsz pontosan?”

o ,Van mellékallasod? Ha igen, hol? (Adj meg pontos részleteket — hany ora, kinél —
wog/wise cég, stb.)”

e _Vannak nagy kolcsoneid vagy tartozasod az orgon kivil valaki felé? Kinek és mekkora
Osszegben? Van elmaradasod a térlesztésben?”.

(600) A kikérdezések kozott meg kell emliteni a ,Johannesburgi Konfesszids Listat” is. Ez egy olyan,
,E-méterrel” végzett kikérdezés, ellen6rzd kérdéssor, amely annak megallapitasara szolgal, hogy
az érintett megbizhaté-e, etikusan viselkedik-e, alkalmas-e arra, hogy az Egyhaz szolgalataban
tevékenykedjen.

(601) Alkalmazasakor az alabbi tajékoztatast kell felolvasni a formanyomtatvany szerint: ,Most nem
auditallak téged. Egy HCO-konfessziot fogunk végezni. Mi nem erkdlcscs6szbk vagyunk. Mi
képesek vagyunk megvaltoztatni az embereket. Es nem azért vagyunk itt, hogy elitéljiik Gket.
Noha nem garantéljuk, hogy azok a dolgok, amik ezen a listan napvilagra kertilnek, 6rokre titokban
maradnak, de azt 8szintén megigérhetjiik, hogy ennek egyetlen részét, és egyetlen itt megadott
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valaszodat sem fogjuk a rendbrségnek vagy az allamnak atadni. Egyetlen Szcientologus sem fog
soha ellened tanuskodni a birbsagon azok miatt a valaszok miatt, amelyeket ezen a konfesszios
listan adsz. Ez a konfesszio kizardlag Szcientolégia célokat szolgal.”

(602) A konfesszids listan fel kell tintetni az érintett nevét, illetve az alabbi adatvédelmi szempontbdl
relevans és érzékeny kérdésekre kell valaszolni:

4. Elloptal valaha is valamit?

5. Meghamisitottad valaha is valakinek az alairasat?

6. Megzsaroltal valaha is valakit?

8. Csempésztél valaha is valamit?

9. Voltal valaha fegyintézetben?

12. Kiraboltal valaha is valakit?

13. Sikkasztottal valaha is pénzt?

14. Bantalmaztal valaha is fizikailag valakit?

16. Hazudtal valaha is a birésag el6tt?

17. Volt valaha is valami kapcsolatod a pornografiaval?

19. Voltal valaha is drogfligg6?

20. Arusitottal valaha is drogokat?

21. Kereskedtél valaha is lopott aruval?

22. Szerepelsz blinugyi nyilvantartasban?

23. Megerdszakoltal valaha is valakit?

24. Kdzrem(ikodtél valaha is abortuszban?

26. Elkovettél valaha is hazassagtorest?

27. Folytattal valaha is homoszexualis tevékenységet?

28. Kozoslltél-e valaha is a csaladod valamely tagjaval?

30. Folytattal valaha is szodomiat?

31. Gyakoroltal valaha is huzamosabb ideig szexualis perverziét?

32. Lefekudtél valaha is mas bérszind faj tagjaval?

33. Elkovettél valaha is buntetendé emberdlést?

34. Lebombaztal valaha is valamit?

35. Meggyilkoltal valaha is valakit?

36. Elraboltal valaha is valakit?

39. Megfenyegettél valaha is valakit I6fegyverrel?

40. Birtokoltal valaha is illegalisan 16fegyvert?

41. Kaptal valaha is pénzt azért, hogy bizonyitékot szolgaltass ki?

43. Voltal valaha is valamely szervezet kéme?

44. Volt valaha is valami kapcsolatod a kommunizmussal, vagy voltal valaha is kommunista?
45. Voltal valaha is Ujsagiro-riporter?

46. Kozosultél-e valaha is valakivel ugy, hogy kézben drogok hatasa alatt alltal?
47. Kézoslltél-e valaha is valakivel ugy, hogy kdzben alkohol hatasa alatt alltal?
48. Hasznaltal valaha is drogokat vagy alkoholt ahhoz, hogy valakit rabirja a szexre?
49. Bantal valaha is rosszul gyermekekkel?

50. Kértél valaha pénzt azért, hogy kdzdsulj valakivel?

51. Volt-e is valamilyen kapcsolatod bordélyhazzal?

52. Volt valaha is valamilyen k6zdd gyermekkereskedelemhez?

53. Voltal valaha is rendérségi besugé?

55. Tettél valaha is valamit, amivel kapcsolatban attdl félsz, hogy a rendérség rajohet?
56. Meghamisitottad valaha is barmely cég konyvelését, ahol dolgoztal?

59. Kovettél el valamilyen art6 tettet magad ellen?

61. Kovettél el valamilyen arto tettet a csaladod ellen?

62. Hogyan érzed magadat a szexszel kapcsolatban?

63/A. Kovettél el valamilyen arté tettet masok ellen?
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79. Voltal valaha tagja a kommunista partnak?

80. Voltal valaha tagja olyan csoportnak, amelynek hasonlé eszményei vannak a kommunista
partéhoz?

81. Ismersz kommunistat személyesen?

82. Artottal valaha is a dianetikanak vagy a szcientolégianak?

87. Artottal valaha is barki szcientoldgusnak?

(603) 7.2.3. Birésagi eljarasok

(604) 7.2.3.1. Ahogy az tdbb formanyomtatvanyukban, hivékkel kitdltendé hozzajarulasban olvashato, a
hivék Iényegében lemondanak arrél, hogy egymas kozotti, illetve az Egyhazzal szembeni vitajukat
polgari birésag elétt érvényesitsék, az ilyen vitas ligyek csakis a szcientoldgia vallasi hatésagai
altal oldhatéak meg: ,ennek a vitanak vagy nézeteltérésnek a kezelését csakis és kizardlag a
Szcientoldgia belsé etikai, igazsagszolgaltatasi és kaplanbirésagi eljarasain keresztiil — beleértve
egy Feliilvizsgalati Testtilet felkérését vallasi déntébiraskodasra — préobalom megoldani [...].”%* A
belsé igazsagszolgaltatasuk eljarasainak dokumentumai is az etikai dossziékban talalhatéak meg.

(605) Az etikai és egyéb blndk kivizsgalasara és szankcionalasara tehat kulonbozé eljarasokat
dolgoztak ki. llyen példaul az ugynevezett Tényfeltaré Bizottsag. Ez egy partatlan személyekbdl
allo testllet, amelyet egy arra hivatott dsszehivé testilet delegal. A Bizottsag elndke vezeti le az
uléseket melyekrdl hangfelvételt is készithetnek. A bizonyitas soran az etikai dossziéban
tényallasjegyzékben sorakoztatjak fel a bizonyitékokat. A Bizottsag tagjai az 0Osszegyiijtott
bizonyitékokat értékelve szavazassal dontenek a buntetésrdl. Belsé szabalyzataik rendelkeznek a
Bizottsagot 6sszehivd hatdsag jévahagyd, illetve fellilbirald jogardl, a hatarozat végrehajtasarol, a
nyilvanossagra hozatalrdl, felllvizsgalatrol is.

(606) A Kaplanbirésag egy masik igazsagszolgaltatasi mod. Az eljaras soran megismert, a szcientoldgia
fogalmait értelmezd, ugynevezett TechSzétar fogalommagyarazata szerint ,[...] munkatarsak,
preclearek, tanulok és Szcientologusok hasznalhatiak a kaplanbirosagot arra, hogy megoldjak
személyes vitaikat vagy jogi ligyeiket. A kaplanbir6sag nem foglalkozik etikai ligyekkel”.

(607) Gyakran lehet talalkozni az etikai dossziékban az Etikai Birésag dontéseivel. A fentiekben emlitett
TechSzotar fogalma szerint ,A Szcientolbgia etikai és igazsagszolgaltatasi rendszerének része
[...]. Kizarblag statisztikak és a Szcientoldgia etikai kodexei ellen elkbvetett vétségek vagy blinbk
ismert bizonyitékai alapjan hivjak 6ssze. A blintetés lehet az, hogy a személyt leveszik a képzeésrol
vagy auditalasrol hetekre vagy hénapokra, jovatételi peticiot kell beadnia, hetekre felfiiggesztik,
vissza kell fizetnie a kblcsénbket vagy adossagokat, karpotlast kell fizetnie az elkbvetett hibakért
és karokért, amely mértéke méltanyos 6sszeg, ami 6sszemérheté az okozott veszteséggel”.

(608) 7.2.3.2. A Hatdésag a lefoglalt és &rizete alda vont iratok kozétt tébb nagyon terjedelmes
igazsagszolgaltatasi eljarasrol készult dokumentaciot is talalt. Ezek jellemzben angol nyelven
irodtak, illetve a magyar nyelven szuletett bizonyitékok angol nyelvre is le voltak forditva, a
boritéjukon pedig az aktak tovabbitasara utalé alabbi jelzések szerepeltek: ,FROM: HCO COPE
OFF BUDAPEST, VIA: LC BUDAPEST, VIA: CONT JUSTICE CHIEF EU®, TO: D/INT JUSTICE
CHIEF®¢,.

54 Részlet a ,Vallasi szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és dltaldnos mentesitd nyilatkozat” elnevezésii
dokumentumbdl.

55 Az eurdpai belsd igazsagszolgaltatasi akciokeért felel6s tisztvisels, helyileg Daniaban (Koppenhaga) talalhato, a szcientoldgia
eurdpai kozponti iranyitd szervezetéhez tartozik.

5 Az 6sszes bels6 igazsagszolgaltatasi akciojért felel6s tisztvisels, helyileg Los Angelesben (USA) talalhatd, a szcientologia
nemzetkdzi kdzponti irdnyité szervezetéhez tartozik.
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(609) Ezek az aktak nagyon részletes, ,vilagi” birésagi bizonyitasi eljarashoz hasonld eljarasokat
felvonultatd eljarasok és a hozzajuk kapcsolodd dokumentumokat tartalmazo iratanyagok.
Megtalalhaté bennik az gy targyahoz kapcsolodd 6sszes ,Tudomasjelentés” és mas jelentések,
az érintettel kapcsolatban sziletett valamennyi etikai jelentést, akciot listazo, ,Ethics Summary”
nevii dokumentum, egészségligyi adatokat, TAJ szamot tartalmazé (pl. bantalmazassal
kapcsolatban sziletett) ambulans lap, jarébeteg vizsgalati lap, orvosszakértéi vélemények, vagy
példaul egy adott Ggyben a peres fél szexualis életrél, prostituciordl szolé kihallgatasok
jegyz6kényvei, valamint a Munkatarsi dossziékban megismert, kitoltott ,EletGt kérdéiv’ is
megtalalhaté néhany dossziéban.

(610) 7.3. Megallapitasok

(611) 7.3.1. Az MSZE Kozponti Szervezet nyilatkozata szerint egy érintettnek akkor készitenek Etikai
dossziét, amennyiben valamilyen bevezeté auditalast kezd, melyhez kitoltetik az ,Alapfoku
Szcientolégia szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat”,
valamint a ,Bizalmas \Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas” elnevezési
nyomtatvanyokat. A jogalap mindkét dokumentumon alapulé adatkezelés esetében az Infotv. 5. §
(1) bekezdés a) pontja szerinti hozzajarulas. Az alkalmazott két dokumentum elemzésére sor
kerllt a Hatarozat 1V.6.3.2.2. pontjaban, melyben tett megallapitasokat a Hatdsag az Etikai
dossziék esetében is fenntart.

(612) 7.3.2. A Hatésag megvizsgalta a 1V.7.2.1. pontban ismertetett, a hivbk személyes adatait
tartalmazo6 dokumentumokban talalhatd személyes adatok kezelésének jogszer(iségét is.

(613) A Hatarozat IV.6.3.4. pontjahoz hasonléan itt is megallapithatd, hogy az Etikai dossziékban
nagyszamban talalhaté ,Tudomasjelentések”, és egyéb jelentések nagy mennyiségi, sok esetben
rendkivil érzékeny adatot tartalmaznak. Ezek a masik hivérél készitett, vagy az auditor,
esetfeligyel® altal az altala felugyelt PC-rél készitett, vagy maga a hivé altal irott vallomasok,
etikai programok veégtelenul részletesen szamolnak be a hivé altal elkdvetett blnokrél — adott
esetben blincselekményekrdl — életlik legaprobb mozzanatairdl, munkajukrdl, csaladi és szexualis
életukrél, kapcsolataikrol, vagy éppen pénzugyi helyzetlkrol.

(614) Ezek a beszamoldk, az abbdl az érintettre levonhatd kdvetkeztetések, mind személyes adatnak
min&sulnek, valamint sok esetben harmadik személyek konkrét megnevezésével azt is
eredményezi, hogy az Egyhaz harmadik személyek személyes és kulonleges adatait kezeli.

(615) A IV.7.1. pontban megnevezett nyilatkozatokat kitdltbknek vallasi szolgaltatdsokban vald
részveételikkel kapcsolatban felmerllt személyes adataik kezelésének célja a hivd szellemi
fejlédésének nyomon kdvetése, illetve azok felhasznaldasa egy esetleges jovdbeli etikai vagy
szcientoldgia igazsagszolgaltatasi gy kapcsan. Az eljaras soran felmertlt az Infotv. 4. § (2)
bekezdésében szabalyozott szikségesség elvének sérelme, tekintettel az igy kezelt személyes és
rendkivul érzékeny adatok ennyire részletes és irasos formaban térténé kezelésére, valamint az,
hogy nem megfeleléen szabalyozott az adatok megismerésére jogosultak kérének szabalyozasa.

(616) Ezen kérdés tisztazasara a Hatdésag végzéseiben, kildonésen a NAIH/2017/148/17/H. szamu
végzés mellékletében felhivta a Kotelezetteket annak bemutatdsara, hogy milyen célokra
hasznaljak fel ezeket az adatokat és kik férhetnek hozzajuk. A Kotelezettek azonban 2017. aprilis
24. napjan kelt nyilatkozatukban nem adtak teljes korl tajékoztatast az adatok kezelésének
szukségesseégerdl, elveirdl arra hivatkozva, hogy azokat egyrészt mennyiségi terjedelmik miatt
nem lehetséges csatolni, masrészt azok kizarélag vallasi tevékenységhez tartoznak és nincsenek
abban a helyzetben, hogy minden metédusra vonatkozé belsé szabalyzatot, egyhazi iranyelvet és
konyvet atadjanak a Hatésag szamara.
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(617) Tekintettel arra, hogy nem volt teljes mértékben tisztazhaté a hivék ezen adatai kezelésének
szikségessége, az adatkezelés modjanak jogszerlsége, ezért ebben a kérdésben a Hatdsag
megallapitast nem tett.

(618) 7.3.3. Kikérdezések és egyéb listak

(619) A ,Kikérdezés ktilsé befolyassal kapcsolatban” elnevezésli HCO etikai utasitas bevezet6jében az
olvashatd, hogy ,Ennek a kikérdezésnek az a célja, hogy elkiilbnitsen barmilyen kiils6 befolyast
vagy artalmas szituaciot, ami befolyassal lehet az Orgra, hogy ezeket kezelni lehessen és az Org
viragozhasson”.

(620) Az Etikai dossziékban fellelheté személyes adatok kezeléséhez adott hozzajarulas szerint az
adatkezelés célja az érintett szellemi haladasanak nyomon kovetése. A fenti utasitas szerinti
kikérdezés, informacio gydjtés nem tekinthetd olyannak, amire a hivd szellemi haladasahoz
szUkséges lenne, ezért a Hatdsag allaspontja szerint abbdl a célbdl, hogy az Egyhaz a szamara
problémas szituacidkat, kényes helyzeteket elkerlilje, vagy belsé szabalyainak megsértéit ilyen
modszerrel deritse fel, nem egyeztethetd 6ssze az Etikai dossziékban kezelenddé személyes
adatok kezelésének céljaval.

(621) A hivé etikus viselkedésének ellenérzésére szolgalo ,Johannesburgi Konfesszids Lista” szamtalan
olyan kérdést tartalmaz, amelyre adott valasz rendkivll kényes adatokat tartalmaz. A Hatdsag
vizsgalata soran — a ,Tudomasjelentéseknél” emlitett okok miatt — ebben az esetben is felmerilt az
Infotv. 4. § (2) bekezdésében szabalyozott szilkségesség elvének sérelme, tekintettel az igy kezelt
személyes és rendkivil érzékeny adatok ennyire részletes és irasos formaban torténé kezelésére,
valamint arra, hogy nem megfeleléen szabalyozott az adatok megismerésére jogosultak kérének
szabalyozasa.

(622) Tekintettel arra, hogy a Hatésag tényallas tisztdzasara vonatkozé megkeresésére az el6z6
pontban megjeldlt valasz érkezett, ezért ebben az esetben sem volt teljes mértékben tisztazhato a
hivék ezen adatai kezelésének sziikségessége, az adatkezelés mdédjanak jogszer(isége, ezért
ebben a kérdésben a Hatésag megallapitast nem tett.

(623) 7.3.4. Harmadik személyek®’ személyes adatainak kezelése az Etikai dossziékban talalhatd
dokumentumokban

(624) 7.3.4.1. Az Infotv. fogalommeghatarozasa alapjan harmadik személynek, illetve harmadik
személyre vonatkoz6 személyes adatnak minésul az Etikai dossziékban talalhaté
dokumentumokban szerepl6 mindazon adat, amely a hivén kivil barmely mas személyre
vonatkozik. igy ebbe a korbe tartozik példaul az érintett hozzatartozoira, barataira, ismerdseire,
parkapcsolataira vonatkozé valamennyi adat. Tobb esetben eléfordult, hogy az egyes
dokumentumokban — tipikusan auditok, tudomasjelentések, stb. — harmadik személyek kulénleges
adatat kezelte az Egyhaz, annak ellenére, hogy azok kezelésére nem rendelkezett
felhatalmazassal az érintettektdl.

(625) 7.3.4.2. A tisztességes adatkezelés elve® alapjan a személyes adatok felvételének és
kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie. A személyes adatok védelméhez fliz6d6
jogot sérti az adatkezelés, amennyiben az adatkezel, bar eljarasa formalisan megfelel a
vonatkozo torvényi elGirasoknak, tisztességtelen modon kezeli a személyes adatokat.

57 Infotv. 3. § 22. pont: ,harmadik személy: olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet, aki vagy amely nem azonos az érintettel, az adatkezelével vagy az adatfeldolgozéval.”
58 Infotv. 4. § (1)
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(626) A célhoz kotott adatkezelés elve®® az adatkezelésre vonatkozo egyik legfontosabb, nemzetkozileg

kimunkalt alapelv, amely értelmében személyes adat kizarélag meghatarozott célbol kezelhet6. A
cél csak tarsadalmilag indokolt, jog gyakorlasa vagy kotelezettség teljesitése lehet. Az
adatkezelésnek minden szakaszaban, igy példaul az adattovabbitas esetén is meg kell felelnie az
adatkezelés céljanak. Az adatkezelés céljat elére meg kell hatarozni és k6zolni az érintettel, aki ily
modon — az adatkezelés céljanak ismeretében — megfeleléen gyakorolhatja informacios
onrendelkezési jogat.

(627) Az adatminimalizalas elve®® szerint az adatfelvételbe bevont érintettek korét és a cél eléréséhez

szlkséges adatfajtakat az adatkezelés célja hatarozza meg, ennél fogva csak olyan személyes
adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz elengedhetetlen és a cél
elérésére alkalmas. Ezen alapelv figyelembe vétele szavatolja, hogy az adatkezelés céljara
tekintettel csupan a legsziikebb, indokolt adatkor kezelésére kerul sor. Az adatminimalizalas elve
tovabba kizarja a készletezésre torténd adatkezelést is, vagyis azt, hogy kizarélag olyan adatok
felvételére keruljon sor, amelyeket egy kés6bb meghatarozott célra gyljtenek.

(628) 7.3.4.3. Az Egyhaz azzal, hogy harmadik személyek személyes adatait kezeli, megsértette az

Infotv. 4. § (1) bekezdés szerinti célhoz kotott adatkezelés elvét. A Hatosag allaspontja szerint az
Etikai dossziékban tarolt dokumentumok kezelése soran harmadik személyek személyes adatait
az MSZE meghatarozott cél, valamint megfelel6 elézetes tajékoztatas nélkil kezeli.

(629) Ha az adatkezelésnek nincs jogszer( célja, ugy az a fentiek szerint jogellenesnek mindsul.

Ugyanakkor nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy ezen harmadik személyeknek Az Egyhaz
nemcsak, hogy nem nyujt tajékoztatast az adatkezelési korilményekrdl, hanem ugy kezeli ezen
személyek személyes és kuldnleges adatait, hogy ezen személyeknek semmilyen tudomasa nincs
arrél, hogy egyaltalan az Egyhaz kezeli az adataikat.

(630) Ezzel a tajékoztatas nélkili adatkezeléssel az adatkezeld, az Egyhaz oldalan olyan ,informaciés

er6folény” alakul ki, mely rendkivili moédon sérti ezen harmadik személyek személyes adatok
védelméhez és maganéletik tiszteletben tartdsahoz fliz6d6 jogat, nem tudjak érvényesiteni
informacios énrendelkezési jogukat, mindemellett az adatkezelés tisztességtelennek is mindsul. Az
elézetes tdjékoztatas hianyabdl fakaddéan az dnkéntesség és hatarozottsag kovetelménye sem
teljestl. A hozzajarulassal kapcsolatban tovabba meg kell jegyezni, hogy az csak az adott
érintettre — a hivére — vonatkoztatva értelmezhet6, mas személy helyetti hozzajarulasrél nem
beszélhetlnk, igy a hivé hozzajarulasa nem jelenti egyben a harmadik személy hozzajarulasat.

(631) Az Egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban nem 4&ll6 adatalanynak mindsilé harmadik

személyek adatainak rogzitése, nyilvantartasa azért is kifogasolhatd, mert nincs olyan jogszerd,
elfogadhaté adatkezelési cél, amely ezen személyek adatainak, sok esetben kilénleges adatainak
kezelését feltétlenul szikségessé, vagy akar csak elfogadhatéva tenné. Bizonyos személyek
adatainak rogzitése egy t6luk teljesen fluggetlen adatkezelési cél, illetve egy rajuk semmilyen
szempontbdl sem vonatkoztathaté jogviszony miatt, hozzajarulas alapjan nem indokolhatd és
egyaltalan nem szlikséges, tovabba indokolatlan beavatkozast jelent ezen érintettek
maganszférajaba.

(632) Az Egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban nem all6 adatalany maganéletének tiszteletben

tartasahoz valo joga elényben részesitendd az MSZE vagy az azt egy eljaras soran megoszto hivé
érdekével szemben. Az MSZE csak azokat a vallasi szolgaltatasok nyujtasaval 6sszefluggd

59 Infotv. 4. § (1)
50 Infotv. 4. § (2)
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adatokat rogzitheti és kezelheti, melyek tekintetében érvényes jogalappal rendelkezik. Nem
kapcsolhatdéak ezekhez az adatokhoz olyan személyes adatok, melyek nem az adatkezeléshez
hozzajarulast adé hivé személyes adatanak, kildnleges adatanak mindsulnek, igy esetlegesen
egy hem ,hivé” személy adatai.

(633) Tehat az MSZE a vele jogviszonyban, tagi viszonyban allé6 hivé személyes adatait, klilbnleges
adatait nem kapcsolhatja éssze a hivé altal elmondott, a hivé kérnyezetében él6 mas személyek
személyes adataival, mivel az ilyen, a Szcientolégia egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban
nem all6 személyek személyes adatainak kezelése a célhoz kététtség és a szlikségesseg elvébe
Utkozik.

(634) Mindebbdl kdvetkezéen az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés szerinti célhoz
kotott adatkezelés és szikségesség elvét azzal, hogy a harmadik személyek személyes és
kuldnleges adatait kezeli. A Hatésag megallapitotta, hogy az érintettek nem kapnak egyértelmi
tajékoztatast arrdl, hogy mely adatkezelési célhoz, pontosan milyen személyes adatukat is
hasznaljak fel.

(635) Mindemellett a Kotelezettek jogalap nélkiul is kezelik a harmadik személyek személyes és
kdlonleges adatait, hiszen az adatkezel6k altal megjeldlt jogalap, a hozzajarulas egyik fogalmi
eleme sem teljesil, nem kapnak megfelel6 elézetes tdjékoztatast, nem dnkéntesen, sajat maguk
jarulnak hozza személyes adataik kezeléséhez, és ebbdl kovetkezéen a tovabbi fogalmi elem, a
kifejezettség, hatarozottsag sem tud érvényesuini. Mivel egyéb jogalap megléte sem allapithaté
meg — igy a kilénleges adatok esetében olyan jogszabdly, amely kdzérdeken alapuld célbdl
elrendelné ezen adatok kezelését — az Egyhaz megsértette az Infotv. 3. § 7. pontjat és az 5. § (1)-
(2) bekezdését.

(636) 7.3.5. Tekintettel arra, hogy a Hatésag altal megismert, az Egyhaz belsd igazsagszolgaltatasi
eljarasai soran keletkezett iratok mind 2012. januar 1-jét megel6z6en keletkeztek, valamint arra,
hogy a Koételezettek e tekintetben sem biztositottak az adatkezelés részleteinek megismeréséhez
szikséges elegendd informaciét (pl. ezen iratok kezelésének id6tartamara iranyadd esetleges
specialis rendelkezésekre vonatkozéan), ezért a Kotelezettek bels6 igazsagszolgaltatasi eljarasaik
tekintetében a Hatosag megallapitast nem tesz.

(637) Mindazonaltal fel kivanja hivni a Kételezettek figyelmét arra, hogy az altaluk folytatott Birdsagi
eljarasok esetében legyenek tekintettel az el6zé, IV.7.3.4. pontban foglaltakra és ne kezeljék olyan
természetes személyek személyes és kildnleges adatait, amiknek a kezeléséhez nem
rendelkeznek megfeleld jogalappal.

(638) 8. Marketing célu adatkezelés jogszerilisége

(639) A Hatdsag ebben a részben a Central File elnevezési dossziékban (a tovabbiakban: CF dosszié)
és az elektronikus Addresso-ban talalhaté személyes adatok kezelésének jogszerliségét tekinti at.

(640) 8.1. A CF dossziék, illetve mas néven a Levelezési aktak elsésorban a hivékkel és az Ugyfelekkel
folytatott kapcsolattartast dokumentaljak. Az lgyfelek altal vasarolt kdnyvek és igénybe vett
tanfolyamok szamlai talalhatéak bennik, az elvégzett tanfolyamokrél az érintettek altal irt
beszamoldk (,Sikerbeszamolok” és Nyereség-beszamoldk”), az Egyhaz 4&ltal szervezett
rendezvényeken Kkitdltétt nyomtatvanyok (visszajelzések a rendezvényrél), és maguk az
érintetteknek kuldott e-mailek, postai levelek és telefonhivasokrol készitett feljegyzések. Ezen
levelek célja a kapcsolattartas, illetve az ismételt kapcsolatfelvétel azokkal, akik egy ideje nem
aktivak és korabban elvégzett tanfolyamokra, vasarolt konyvekre hivatkozva batoritjadk arra a
cimzetteket, hogy folytassak a megkezdett utjukat a ,Hidon”. Mindegyik aktaban kinyomtatva
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megtalalhatd még a ,Hid”, melyen nyomon koévetik a hivd haladasat, az altala elért szinteket,
valamint az Addresso rendszerbél kinyomtatott ,Complete Addresso Profile”, mely az érintett
valamennyi kapcsolattartasi adatan kival tartalmazza konyvvasarlasait, igénybe vett
szolgaltatasokat és tanfolyamokat (mit, mikor és hol vett igénybe), valamint az adomanyait.

(641) Az Addresso egyfajta tagnyilvantartas, melyben szerepel az egyhaztagoktol kezdve az tgyfelekig
(akik nyilatkozatuk szerint a konyvvasarlokat, illetve a tanfolyamokon résztvevéket jelentik)
mindenki. Ebben az érintettekrdl széles adatkort kezelnek: név, varos, iranyitészam, utca,
hazszam, telefon, munkahelyi telefon, e-mail cim, foglalkozas, szlletési év, neme. Ezeken felll
ahogy az a fentiekben emlitésre kerllt, részletes nyilvantartast vezetnek az igénybevett
szolgaltatasokrol is.

(642) A 2017. januar 20-i nyilatkozatukban elektronikusan kezelt adatkezelésként jelélték még meg az
online kitolthetd OCA (Oxford Capacity Analysis) tesztek és a konyveladasi weboldalukon gydjtott
adatok kezelését.

(643) Ugyanezen nyilatkozatukban a Hatésag azon kérdésére, hogy miként tajékoztatjak az érintetteket
az adatkezelésekrdl, a kovetkez6 valaszt adtak: ,Az online kbnyvvasarlok a weboldalon talalhato
vasarlasi feltételekkel eqy adatvédelmi révid tajékoztatot is kapnak. Az esetleges személyes kbnyv
vasarlasnal szoban tértént, illetve volt rovid irasos tajékoztatdé és hozzajarulas. Az adatok
megadasa O6nkéntes és nem feltétlen mindenki adja meg az adatait. Az online OCA oldalon van
egy kllbn Adatvédelmi tajékoztaté”. [...] Azokkal a személyekkel, akik egy bevezetd
szeminariumon vagy tanfolyamon vesznek részt, a Bevezet6 Szcientologia tanfolyamok
Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozatot iratjiuk ala, amiben van egy
adatvédelmi rész [...]. Itt alapvetbéen egy Tanuldi és CF dosszié késziil az illet6 szamara, amibe
adatok kertilhetnek a fentiekben leirtak szerint’.

(644) Tajékoztatasuk szerint az érintettek elérhetéségi adatai kizarélag a személyektél szarmaznak,
listdt nem vasarolnak, az adatbazishoz a felhatalmazott munkatarsak férnek hozza.

(645) Az MSZE és az MSZE Koézponti Szervezet 2017. julius 5. napjan kelt levelében a Hatésag
kérdésére bemutatta azokat a nyilatkozatokat, amelyeket — az adott egyhazi tevékenységtdl
fuggben — a marketing célu adatkezelések esetében alkalmaznak. Az alabbiak kerultek
megjeldlésre:

a) konyvvasarlok (kdzvetlen és online) esetében hasznalt;
b) nyilvanos eseményeken (pl.: L. Ron Hubbard szuletésnapi tinnepség)

C) regisztracidos nyomtatvanyok (pl. tanfolyamok).

(646) A Hatésag azon kérdésére, hogy milyen célbdl keresik meg az érintetteket, azt a valaszt adtak,
hogy ,az egyes egyhazi szolgaltatasokrdl kerllnek informaciok megkulldésre azoknak, akik ezt
keérik”.

(647) El6adtak azt is, hogy kuldnbséget tesznek adattorlési és proméciot nem kérd kérések kozott,
melyre a Hatarozat 1.14. pontjaban bemutatott jel0léseket hasznaljak.

(648) Az MSZE Kdzponti Szervezetének allaspontja szerint a dosszié teljes mértékben az Adatvédelmi
Iranyelv preambulumanak (27) pontja szerinti strukturalatlan adatéllomany, mivel semmi olyan
rendszert nem tartalmaz, illetve nem kapcsolodik olyan rendszerhez, amely személyes vagy
kilénleges adatok konnyl hozzaférhetségeét biztositana, ezért nem beszélhetink az Infotv.
értelmében vett adatkezelésrél. A Hatésag jelen hatarozat korabbi pontjaban mar kifejtette ezen
érveléssel kapcsolatos allaspontjat, melyet a CF dossziékkal kapcsolatban is fenntart.
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(649) 8.2. Adatvédelmi jogi kovetelmények

(650) Kotelezettek altal informacids tarsadalommal 6sszefliiggd szolgaltatas vagy elektronikus hirkdzlés
utjan kaldott Gzenetek, illetve az egyes telefonhivasaik tartalmuk alapjan harom csoportba
sorolhatéak: elektronikus hirdetések, telemarketing és az elébbi kategodriaba nem tartozé, a
szolgaltatas igénybevételéhez vagy az adatkezelés természetébdl fakado Gizenetek.

(651) Ennek a megkulonbdztetésnek abbdl a szempontbdl van jelentésége, hogy az egyes csoportokra
nézve eltérd adatvédelmi kdvetelmények vonatkoznak.

(652) 8.2.1. Az Ekertv. 14. § (1) bekezdése az elektronikus hirdetések két csoportjat kildnbdzteti meg

o Egyrészt vannak reklamot tartalmazé Uzenetek, amelyekben az adatkezel6k a Grt. 3. §-
anak d) pontja szerinti reklamot kdzol az érintettekkel. Az ilyen (izenetekre ételemszeriien
alkalmazni kell a Grt. 6. §-aban foglalt kovetelményeket (ezekrdl késébb részletesen szé
lesz).

o Masrészt elektronikus hirdetésnek mindéstl a ,tarsadalmi cél megvalésitasahoz kapcsolddo,
reklamnak nem mindslilé tajékoztatast” is. Az Ekertv. 14. § (5) bekezdése pedig kimondja,
hogy a ,Grt. 6. §-aban foglalt rendelkezéseket megfeleléen alkalmazni kell az (1) bekezdés
b) pontjaban meghatarozott elektronikus hirdetésre”.

(653) Ennek megfeleléen tehat a Grt. 6. §-aban megfogalmazott kbévetelményeket kell alkalmazni azon
adatkezelésekre is, amikor a Kotelezett akar reklamot, akar valamely tarsadalmi célhoz
kapcsolédé lzenetet kiild az érintettek szamara.

(654) 8.2.2. A Grt. 6. §-a alapjan a marketing célu adatkezelés jogalapja az érintett hozzajarulasa,
amelynek kévetelményeit a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdései tartalmazzak. A Grt. ezen rendelkezései
szerint a beleegyezésnek egyértelmlinek, kifejezettnek, o©nkéntesnek, illetve megfeleld
tajékoztatason alapulénak kell lennie.

(655) A hozzdjarulas egyértelmliisége és kifejezettsége a hozzajarulasnak az az aspektusa, hogy az
érintett a hozzajarulas beszerzésének korulményei alapjan egyértelmien tudott arrdl, hogy
marketing célu adatkezeléshez jarul hozza, a beleegyezésének ,tudatossaga” felél nincs kétség,
mivel az érintett szamara rendelkezésre all6é informaciok alapjan ez egyértelm{. Ezen tulmenden a
kifejezett hozzajarulas az érintett aktiv magatartasat is megkodveteli: akkor lesz jogszerli az
adatkezelés, ha az érintetteknek aktiv cselekvést kell tennilik az adatkezelés |étrejéttéhez [ennek
egyik j6 gyakorlata az, ha az egy checkbox (jel6l6négyzet) bejeldlése utjan szerzik meg az
érintettek hozzajarulasat].

(656) A megfelel tajékoztatast a Grt. nem részletezi, ezért arra az altalanos adatvédelmi jogszabaly
kovetelményei, az Infotv. 20. §-dban szerepl§ kotelezettség vonatkozik. Az Infotv. 20. § (2)
bekezdése alapjan az érintett az adatkezelést megel6z6en tajékoztatni kell tobbek kozott az
adatkezelés céljardl, jogalapjarol, idétartamardl (az Infotv. emellett még szamos kérulményt sorol
fel, illetve a Hatosag ajanlasa® tovabbi kovetelményeket hatarozott meg az el6zetes
tajékoztatassal dsszefliggésben).

(657) A hozzajarulas onkéntessége akkor valosul meg, ha az adatkezelés megkezdése el6tt valodi
valasztasi lehetéség all az érintett rendelkezésére. Amennyiben a hozzgjarulads kdvetkezményei

51 http://naih.huffiles/tajekoztato-ajanlas-v-2015-10-09.pdf
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alaassak az érintett valasztasi szabadsagat, a hozzajarulas nem minésul 6nkéntesnek. Az
Onkéntesség ezen tulmenden athatja az egész adatkezelést: akkor lehet &nkéntes egy
hozzajarulas, ha az érintett informacidkkal rendelkezik arrdl, hogy milyen adatkezeléshez is jarul
hozza (megfelel6 tajékoztatast kap), illetve ennek alapjan biztositjak szamara a dontés lehetéségét
(ha nincs dontési lehet8sége, akkor természetesen dnkéntességrél sem beszélhetink).

(658) A Hatésag allandé gyakorlata alapjan nem teljeslilnek a hozzajarulas jogalapjanak fenti
koévetelményei akkor, ha kildonbdzé célu adatkezelések (példaul a regisztracio és az elektronikus
hirlevél kildése) létrejottét attdl teszik figgévé, hogy az érintett mindegyik adatkezeléshez
hozzajarul-e, minthogy ebben az esetben az egyes adatkezelések esetében (igy példaul a
marketing célu adatkezelés vonatkozasaban) megkérddjelezhetd a hozzajarulas dnkéntessége,
egyértelmiisége és kifejezettsége.

(659) A Grt. tovabbi kotelezettségeket is eldir az adatkezel6k szamara. igy példaul tdbb kdvetelményt
allit fel a torlési kotelezettséggel kapcsolatban, illetve eléirja az adatkezel6k szamara azt is, hogy
nyilvantartast kell vezetnilk a hozzajarulast adé személyekrdl.

(660) Adatvédelmi szempontbdl ugyanakkor a Grt. rendelkezései nem tekinthetéek teljes kor, 6nallo
jogszabalynak, mivel szamos adatkezelési kdvetelményt nem szabalyoz. Ezért az Infotv. egyes
rendelkezései szintén irdnyaddak a marketing célu adatkezelésre.

(661) A marketing célu adatkezeléssel 6sszefiggésben az alapelvek kozil a tisztességes adatkezelés
elvének van szerepe. Az Infotv. 4. § (1) bekezdése értelmében ,az adatok felvételének és
kezelésének tisztességesnek és térvényesnek kell lennie.” A tisztességes adatkezelés elve a
jogszerliségen (az adatkezelés torvényességén) tulmutatd, az egész adatkezelést athato alapelv,
amelynek célja, hogy az egyedi sajatossagokkal rendelkezé adatkezelések soran (példaul
bonyolultabb, idében jelentésen elhuzédd, szdmos személyes adatra kiterjedd, kaldénb6zd célu
adatkezelések, amelyek az érintettek szamara nehezen lathat6é at) is biztositsa a maganszféra
legmagasabb szintl védelmét és az informacios dnrendelkezési jog érvényesulését.

(662) Az Infotv. 15. § (1) bekezdése alapjan az érintett tajékoztatast kérhet az adatkezelbtdl tébbek
kozott az adatok forrasarol is. Erre rendelkezésre tekintettel az adatkezel6knek eleve ugy kell
megtervezniuk és veégeznilk az adatkezeléseiket, hogy az érintett kérelmére tajékoztatassal
szolgalhassanak arrdl, hogy milyen forrasbdl jutottak hozza az érintettek személyes adatahoz. Ez
biztositja azt, hogy az érintettek ellendrizhetik és szamon kérhetik azt, hogy az adatkezel6
rendelkezik-e a hozzajarulasukkal az adatkezeléshez. Az Infotv. e rendelkezése alapjan —
figyelemmel a Grt 6. § (5) bekezdésére — a marketing célu adatkezelések esetében az
adatkezel6knek olyan nyilvantartast kell vezetnilk, amelyek alapjan egyértelmien megallapithatd,
hogy az érintettek mikor, milyen modon jarultak hozza ahhoz, hogy a személyes adataikat
kezeljék.

(663) 8.2.3. A marketing célu vagy kapcsolattartas céljat szolgald telefonhivasokra vonatkozéan — az
érintettek el6zetes hozzajarulasan alapuld adatkezelés esetében — nincs specialis torvényi
szabalyozas. Ebbél fakaddan ezen tevékenységgel egyltt jaré adatkezelésre (a telefonszamok
kezelése, felhasznalasa) az Infotv. szabalyait kell alkalmazni. Amennyiben tehat a Kotelezett a
telefonszamokat barmelyik fenti célbdl szeretné kezelni, akkor meg kell felelnie az Infotv.
el6irasainak.

(664) A telefonszam, mint személyes adat fenti célokbdl torténé kezelése esetében az adatkezelés
jogalapja — az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pontjaval dsszhangban — tehat az érintett hozzajarulasa.
A hozzdjarulas fogalmat az Infotv. 3. § 7. pontja hatdrozza meg: ,az érintett akaratanak énkéntes
és hatarozott kinyilvanitasa, amely megfelelé tajékoztatason alapul, és amellyel félreérthetetlen
beleegyezését adja a ra vonatkozd személyes adatok — teljes kérii vagy egyes miiveletekre
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kiterjed6 — kezeléséhez.” Ennek megfeleléen a telefonszamok gylijtése esetében a
hozzajarulasnak négy fogalmi eleme van: az Onkéntesség, a megfelel6 tajékoztatas, a
hatarozottsag és félreérthetetlenség

(665) Habar széhasznalatban az Infotv. és a Grt. hozzajarulas-meghatarozasa részben eltér egymastal,
azonban a Hatosag alland6 gyakorlata szerint nincs érdemi kilonbség az egyes fogalmi elemek
kozott. Az Infotv. szerinti hatarozottsag megfeleltetheté a Grt. szerinti kifejezettség és az Infotv.
szerinti hatarozottsag, valamint a Grt. szerinti egyértelmiség és az Infotv. szerinti
félreérthetetlenség megfeleltethetd egymasnak (az onkéntesség és a megfeleld tajékoztatas
mindkét hozzajarulas esetében széhasznalatban is megegyezik egymassal). Ennek megfeleléen a
Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésével kapcsolatban kifejtettek iranyaddak az Infotv. szerinti adatvédelmi
kovetelmények tekintetében is.

(666) A Hatésag a fentiekkel 6sszefliggésben megjegyzi, az 1. és 2. pontok ala tartozé, marketing vagy
tarsadalmi célu tajékoztatas jellegli, informaciés tarsadalommal Osszefliggd szolgaltatas vagy
elektronikus hirkozlés utjan kuldott Gzeneteket, illetve telefonhivasokat 6sszefoglaléan marketing
célu adatkezelésnek nevezi a hatarozataban.

(667) 8.2.4. Ezen tulmenben lehetnek olyan Uzenetek vagy telefonhivasok is, amelyek alapvetéen egyik
korbe sem tartoznak, hanem altalanos tajékoztatas, érdeklédés, figyelemfelhivas vagy jogi
kotelezettség teljesitése érdekében kild ki az adatkezeld az érintettek szamara (vagy
kezdeményez hivast ebbdl a célbdl). llyennek tekintheté példaul a 2017. junius 13.-an tartott
helyszini szemlén példaként felhozott id6pont-egyeztetés, illetve az olyan tipusu levelek (pl. egy
hivénnek 2015. aprilis 9-én kiildott ,Erdeklédés a Budapest Orgbdl” targyu levél), mely a ,régen
lattunk, hogy vagy” tipusu tartalommal birnak.

(668) Az ilyen tartalmu Uzenetekre nincs kifejezett térvényi szabalyozas, igy az altalanos adatvédelmi
jogszabadly, az Infotv. rendelkezéseit kell alkalmazni. A Hatdésag allandé gyakorlata szerint az
adatkezel6 és az érintett kozotti ilyen jellegl kapcsolattartas a létrejott adatkezelés természetes
része, ezért ehhez kilon, kifejezett hozzajarulas beszerzésére nincs szikség. A Hatdosag ezért a
tovabbiakban nem is vizsgalja az ilyen természet(i Uzenetek kiildésének jogszeriiségét.

(669) 8.2.5. Mindezekre tekintettel a Hatésag harom vonatkozasban vizsgalta a Kotelezettek marketing
célu adatkezelését:

o egyrészt a Hatdésag az adatkezelés jogalapjat vizsgalta: vagyis hogy a Koételezettek olyan
dokumentumokat (formanyomtatvanyok, kérddivek) alkalmaznak-e, amelyeken keresztil a
Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének (illetve az Infotv. 3. § 7. pontjanak) megfelel6 hozzajarulast
tud beszerezni az érintettektdl;

e masrészt a Hatdsag azt is vizsgalta, hogy a Kotelezettek milyen modon teljesitették a Grt.
6. § (5) bekezdés és az Infotv. 15. § (1) bekezdésébdl fakadd, a hozzajarulasok forrasara
vonatkozo nyilvantartasi kotelezettséguket;

e harmadrészt, hogy jogszerli-e az a gyakorlat, amelyet a leiratkozasi kérelmet elGterjeszté
érintettek esetében végeznek.

(670) 8.3. Az adatkezelés jogalapjanak vizsgalata az egyes dokumentumok elemzésén keresztiil

(671) A Hatésag megvizsgalta a Kotelezettek altal megjelolt azon papir alapu és elektronikusan elérhetd
dokumentumokat, melyeket olyannak tekintenek, melyeken a marketing célu adatkezelésekhez
adandd hozzajarulasokat beszerzik, valamint ezeken tul a rendelkezésére all6 valamennyi
formanyomtatvanyt, rendezvénykérddivet. A Hatésag ezek alapjan az alabbiakban bemutatott
esetekben talalt marketing célra utalé tajékoztatast.



113

(672) 8.3.1. Oxfordi képességelemzés kitoltése elektronikus uton

(673) Az ugynevezett OCA teszt papir alapon és elektronikusan is kitdlthet6. Elektronikusan a

http://www.oca.szcientologia.org.hu és www.tesztkozpont.net honlapokon biztositanak erre
lehetéséget a Kotelezettek.

(674) Az elsd honlapon el6szdr a személyes adatokat kell megadni (név, e-mail cim, telefonszam,

életkor, nem, orszag, iranyitészam), majd a ,Teszt elkezdése” gombra Kkattintva felugrik egy
.Adatkezelési tdjékoztatd és adatvédelmi nyilatkozat” elnevezésli szabdlyzat. Ebben a
Kotelezettek tajékoztatjak az érintetteket arrdl, hogy ,az adatkezelés célja tovabba gazdasagi
reklamot is tartalmazdé e-mail hirlevelek kiildése a felhasznéalok részére, tajékoztatas az aktuélis
informaciokrol, termékekrél.” A felugré ablak aljan egyetlen checkbox (jeldlénégyzet) talalhato,
mellette pedig az ,Elfogadom” széveg olvashaté. Ennek a bepipalasaval lehet elfogadni a
tajekoztatét és hozzajarulni az adatkezeléshez. A ,Folytatasra” kattintva kezdédik el a 200
kérdésbdl allé teszt kitdltese.

(675) A masik honlapon az els6 |épés a teszt kitoltése, melyet kdvetéen az alabbi személyes adatokat

kell megadni: név, e-mail cim, telefonszam, nem, életkor, majd ezt kovetéen a ,Teszt elkildése”
feliratl gombra kattintva lehet elklldeni a tesztet. Ezen a fellleten kdzvetlenll kattinthaté az
.Adatkezelési tajékoztaté és adatvédelmi nyilatkozat® elnevezésl szabalyzat, mely nagyrészt
megegyezik az elsé honlapnal elérhet6 hasonld szabalyzattal.

(676) A Hatosag megvizsgalta a Hatarozat 11.18.2. és a 11.18.3. pontjaiban részletesen bemutatott

dokumentumokat és a kévetkezd megallapitasokat teszi:

a) Nem egyértelmli az adatkezeld és az adatfeldolgozé valamint az adattovabbitas
cimzettjének megjeldolése, ugyanis nem minden esetben egyezik meg a tajékoztatd
kllénb6z6 pontjaiban adott tajékoztatds az adatkezeld személyérél, az adatkezeld
adatfeldolgozoként is feltiintetésre kerll, melynek okat nem jeldli meg a tajékoztatd. Az
adattovabbitas cimzettie is megegyezik az egyik megjelolt adatkezel6vel a
http://www.oca.szcientologia.org.hu oldalon, melybdl szintén nem egyértelmi, hogy tébbes
adatkezelés esete all fenn, vagy valdban adattovabbitas torténik. Utdbbi esetben a
Hatdsag altalanos gyakorlata szerint kulon hozzajarulast kell kérni az érintettél szemeélyes
adatai harmadik személy részére térténé tovabbitasahoz. A www.tesztkozpont.net oldalon
sem tortént kOl6n hozzdjarulas kérés az adattovabbitdas cimzettje részére torténd
adattovabbitashoz.

b) Az adatkezelés céljaként nem jeldlték meg pontosan valamennyi marketing format, mellyel
élnek a gyakorlatban, ugyanis a Hatésag sok esetben talalt — Telefon jegyzetnek, Phone
note-nak nevezett — feljegyzéseket, melyek azt igazoljdk, hogy telefonon keresztll is
megkeresték az érintetteket annak érdekében, hogy kiuldnb6z6 szolgaltatasaikat ajanljak a
figyelmikbe. Sem ezt, sem a postai marketinget nem jeldlték meg tajékoztatéikban az
adatkezel6k.

c) Az adatkezelés jogalapjaként a hozzajarulast nevezték meg, azonban helytelenul jelolték
meg annak jogszabalyi alapjat, ugyanis sem az Ekertv. 13. § (3) bekezdése, sem a Grt. 6.
§ (5) bekezdése nem tekinthetd jogalapnak személyes adatok hozzajarulason alapuld
kezelésére.

d) Megtévesztd az adatkezelés id6tartamardl nyujtott tajékoztatas, ugyanis az erre vonatkozo
rész els6 mondataban arrdl tajékoztatjak az érintetteket, hogy a teszt kérdésekre adott
valaszokat a teszt kitdltésétdl szamitott 60 napig taroljak, azonban a nagyon sok aktaban
megtalalhatéak ezek a tesztek, vagy magaval a kérdésekkel egyutt, vagy csak a valaszok
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(igen/nem/talan), melyb8l azonban a kérdések ismeretében ugyanugy helyreallithatd a
teszt tartalma.

e) Mindkét szabalyzat esetében jogsért6 az is, hogy a 2012. januar 1-je 6ta hatalytalan Avtv.-
re térténik hivatkozas, a jogorvoslatok tekintetében tovabbra is az adatvédelmi biztos van
megjelélve annak elérhetéségeivel, valamint az érintetti jogaival él6 érintett kérelmének
teljesitésére rendelkezésre allo hataridé sem a hatalyos idétartamot tartalmazza, hiszen az
nem 30, csupan 25 nap.

(677) A Hatésag megallapitotta, hogy a Kotelezettek a hitp://www.oca.szcientologia.org.hu és a
www.tesztkozpont.net honlapokon keresztil nem szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének
vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelel6 hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez.

(678) A Hatosag allaspontja szerint az adatkezelési tajékoztatd és adatvédelmi nyilatkozatban a
Kotelezett ugyan tajékoztatast nyujtott a marketing célu adatkezelésérél, ugyanakkor a Kotelezett
nem volt figyelemmel arra, hogy a tajékoztatoban négy adatkezelési célt fogalmazott meg:

e a honlap megtekintéséhez és a visszaélések megakadalyozasahoz kapcsolddo
adatkezelés,

o aszemélyiségteszt azonositott kitdltése, kapcsolatfelvétel az érintettel,
marketing célu adatkezelés,

o statisztikai adatkezelés.

(679) Ezen adatkezelési célok kézul a marketing célu adatkezelés egy 6nallé célnak tekinthetd, amely
vonatkozasaban kilén hozzajarulast kell beszereznie az adatkezelének. A felugré ablakban
ugyanakkor nem volt olyan checkbox, amelyen keresztil az érintettek kifejezett hozzajarulast
tudtak volna adni a marketing célu adatkezeléshez, igy nem teljesilt a ,kifejezettség”
(,hatarozottsag”) és ,egyértelmiség” (,félreérthetetlenség”) kdvetelménye. Tekintettel arra, hogy
az érintetteknek nem volt lehet6sége, hogy akaratukat kinyilvanitsdk a marketing célu
adatkezelésrél, ezért nem beszélhetiink ,6nkéntességrél” sem. Végezetll a Hatésag allaspontja
szerint az elézbéekben kifejtettek miatt a hozzajarulas egy tovabbi fogalmi elemének, a megfeleld
elbzetes tajékoztatasnak sem tett eleget az adatkezel6.

(680) 8.3.2. A Kotelezettek altal hasznalt szamlak

(681) Az Egyhaz 2017. julius 5-ei valaszanak 5. szamu mellékleteként becsatolt szamlakon az
érintetteknek tdbbek kézott meg kell adniuk a neviket, e-mail cimiket és telefonszamukat is. A
Hatosag ezeken felll masik, az MSZE Kozponti Szervezet altal hasznalt szamlatipust is talalt.

(682) Az el6bbi szamlan elklldnitett részen az alabbi két szdvegrész talalhaté: ,Hozzajarulok az adataim
nyilvantartasahoz, hogy tovabbi informacids kiadvanyokat kuldjenek részemre”, illetve ,Nem
jarulok hozza az adataim nyilvantartdsahoz, hogy tovabbi informacios kiadvanyokat kuldjenek
részemre.” Mindkét szovegrész mellett egy-egy checkbox, valamint egy ,Alairas” mez6 is szerepel.
A szamladhoz tovabbi irasos tajékoztatds nem kapcsolddott. A masik szamlatipuson csak a
,2Hozzajarulok az adataim nyilvantartdasahoz, hogy tovabbi informaciés kiadvanyokat kildjenek
részemre” szbveg volt olvashatd, valamint egy checkbox szerepelt ,Alairas” felirattal.

(683) A Hatosag megallapitotta, hogy ez a gyakorlat a marketing célu adatkezelés esetében a jogalap
vonatkozasaban ugyan teljesiti az onkéntesség kovetelményét, azonban a hozzgjarulas tovabbi
fogalmi elemeinek nem felel meg. Azokban az esetekben ugyanis, ahol a tajékoztatas
megjelenitésének technikai korlatja van példaul az adatokat rogzité nyomtatvany méretei miatt, az
érintettek tajékoztatasat legmagasabb szinten az a gyakorlat biztositja, ha az adatkezelés és az
adatkezel6 megnevezésén kivul feltiintetik az adatkezelési tajékoztatdé — példaul internetes —
elérhet6ségét annak érdekében, hogy az érintett megfeleld tajékoztatast kapjon az adatkezelés


http://www.oca.szcientologia.org.hu/
http://www.tesztkozpont.net/

115

részletes kortlményeirél. Tekintettel arra, hogy ilyenre nem kertlt sor, valamint hogy az Egyhaz
honlapjan nem is olvashat6 ilyen tajékoztaté a Hatésag megallapitotta, a Kotelezettek ezen
nyomtatvanyokon keresztll nem szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. §
7. pontjanak megfeleld hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez.

(684) 8.3.3. Nyilvanos eseményeken hasznalt kérddivek

(685) A Hatésag tobb olyan kérdGivet talalt az aktak koézott, amelyek adatvédelmi nyilatkozatot
tartalmaznak. Ezek egyikén - mely egyszeriien a Kérd6iv cimet viseli - az alabbi adatokat kell
megadnia az azt kitéltébnek: név, cim, telefonszam, e-mail cim. A rajta talalhaté ,Adatvédelmi
nyilatkozat” az aldbbiakat tartalmazza: ,Alulirott hozzajarulok, hogy a Szcientologia Vallasi
Egyeslilet Kbzponti Szervezete felvegye, feldolgozza és tarolja a fent megadott személyes
adataimat. Tudomassal birok az adatkezelés céljardl: informaciés ujsag, levél vagy e-mail
kiildésének lehetbsége szamomra; és a velem valoé személyes kapcsolattartas, amelynek soran
kiadvanyokrdl, szolgaltatasokrél és rendezvényekrél tajékoztatnak engem”.

(686) A masik kérddiv fejlécében a kovetkez6 cim szerepel: ,Teremtsiink egylitt eqy épelméjii vilagot!
Csatlakozz a csapathoz”. Ezen az alabbi adatokat kell megadnia az azt kitéltének: név, cim,
telefonszam, e-mail cim, életkor. A rajta talalhaté ,Adatvédelmi nyilatkozat” az alabbiakat
tartalmazza: ,Alulirott hozzajarulok, hogy a Szcientologia Egyhéz felvegye és tarolja a jelen
kérddivben k6zélt személyes adataimat. Tudomassal birok az adatszolgéltatas céljarol, hogy az
Egyhéaz tajékoztatd anyagokat kildjén részemre, valamint levélben vagy telefonon kapcsolatot
tartson velem. Tudomasom van rbla, hogy az adatszolgaltatas énkéntes. Jelen nyilatkozatom
visszavonasig érvényes”.

(687) A Hatosag megallapitotta, hogy a Kotelezettek ezen nyomtatvanyokon keresztil nem szerezhettek
a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfeleld hozzajarulast a
marketing célu adatkezeléshez.

(688) A fenti dokumentumokban olvashaté adatvédelmi nyilatkozatban megfelel§ tajékoztatast nyujtott a
marketing célu adatkezelésérdl, ugyanakkor a Kotelezettek nem voltak figyelemmel arra, hogy a
tajékoztatd két adatkezelési célt fogalmazott meg:

o személyes, illetve a levélben vagy telefonon valé kapcsolattartast az érintettel és a
o marketing célu adatkezelést.

(689) Ezen adatkezelési célok kézul a marketing célu adatkezelés egy 6nallé célnak tekinthetd, amely
vonatkozasaban kulon hozzajarulast kell beszereznie az adatkezelbnek. A vizsgalt
nyomtatvanyokon ugyanakkor nem volt olyan checkbox, amelyen keresztll az érintettek kifejezett
hozzajarulast tudtak volna adni a marketing célu adatkezeléshez, igy nem teljesllt a ,kifejezettség”
(,hatarozottsag”) és ,egyértelmlség” (,félreérthetetlenség”) kdvetelménye. Tekintettel arra, hogy
az érintetteknek nem volt lehet6sége, hogy akaratukat Kkinyilvanitsak a marketing célu
adatkezelésrél, ezért nem beszélhetink ,6nkéntességrél” sem.

(690) Ahogy az el6z8 pontban kifejtésre kerllt, azokban az esetekben, amikor egy adatgydijtésre
hasznalt nyomtatvanyon terjedelmi okokbdl nem tintetik fel az adatkezelést bemutato tajékoztatot,
az érintettek tajékoztatasat legmagasabb szinten az a gyakorlat biztositja, ha az adatkezelés és az
adatkezel®6 megnevezésén kivll feltlintetik az adatkezelési tajékoztatdé — példaul internetes —
elérhetéségét annak érdekében, hogy az érintett megfeleld tajékoztatast kapjon az adatkezelés
részletes korulmeényeirdl.

(691) 8.3.4. Kényvvasarlas soran gylijtott személyes adatok
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(692) A 2017. julius 5-ei nyilatkozataban az Egyhaz a Hatdsag kérdésére eléadta, hogy a kényvvasarlok
a vasarlaskor adjak meg személyes adataikat. A személyesen és online moddon torténé
konyvértékesitésnél hasznalt formanyomtatvanyokat, nyilatkozatokat a marketing célu
adatkezeléseknél gylijtdtt hozzajarulasok beszerzésének egyik tipusaként jelolték meg ugyanezen
levelikben.

(693) A Hatésdag arra a megallapitasra jutott, hogy az MSZE hivatalos honlapjan, a
https://www.szcientologia.org.hu/store/category/beginning-books.html oldalon térténik a konyvek
értékesitése. Ezen az oldalon — az oldal aljan — két tajékoztaté érhetd el, az Adatvédelmi
megjegyzés e€s a Hasznalati feltételek. Ezekre kattintva azonban ,Privacy Notice” és ,Terms of
Use” cimen két angol nyelven irodott tajékoztato jelenik meg, mely a Hatdsag altalanos gyakorlata
szerint nem tekinthetd megfeleld tajékoztatasnak, ahogy az mar a Hatarozat 1V.5.2.3.1. pontban
részletesen kifejtésre kerilt. A kdényvvasarlas menete soran semmilyen adatkezeléssel
kapcsolatos tajekoztatdé nem érheté el az elébb nevezett tajékoztatdkon kivdl.

(694) A https://www.szcientologia.org.hu/store/category/beginning-books.html cimi weboldalon a
Hatdsag allaspontja szerint nem szerezhetett az adatkezel6 a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy
az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelel6 hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez.

(695) Tekintettel arra, hogy a Kotelezettek nem mutattak be részletesen a személyesen torténd
konyvértékesités folyamatat és az annak soran az adatkezelés koérilményeirdl adott tajékoztatast,
valamint arra, hogy a Kotelezettek altal hasznalt adatkezelési tajékoztatd nem rendelkezik a
marketing célu adatkezelésrél, ezért a Hatdsag nem tartotta igazoltnak azt, hogy a személyesen
torténd konyvértékesités soran a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak
megfeleld hozzajarulast szereztek volna a marketing célu adatkezeléshez.

(696) 8.3.5. Oxfordi képességelemzés kitoltése papir alapon

(697) Az OCA teszt papir alapu nyomtatvanyan az alabbi személyes adatok megadasat varjak az
érintettektél: név, cim, e-mail cim, telefonszam, foglalkozas, életkor, nem. Az egyes aktakban
fellelhetd OCA formanyomtatvanyokon a kdvetkezé Adatvédelmi nyilatkozat olvashaté: ,Alulirott
hozzéjarulok, hogy a Dianetika Kézpont felvegye, feldolgozza és tarolja az OCA-tesztlapon kézolt
személyes adataimat. Tudomasul veszem, hogy adataimat visszavonasig tarolhatjak,
megismerésre jogosultak a Dianetika Kbézpont munkatarsai. Adataim tovabbitasat a kévetkezé
személyekhez engedélyezem: a Dianetika Kbzpont felettes szervezetei. Tajékoztatast kaptam
arrol, hogy a rolam nyilvantartott adatokat megismerhetem, azok kijavitasat vagy térlését
kérhetem”.

(698) A Hatésag megallapitotta, hogy a Kotelezettek ezen formanyomtatvanyon keresztil nem
szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelelé
hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez. A formanyomtatvany ugyanis semmilyen
informaciét nem tartalmaz arra vonatkozéan, hogy a Koételezettek marketing célu adatkezeléshez
is felhasznalja az adatokat.

(699) 8.3.6. ,,LRH sziiletésnapi rendezvénykérdéiv 2012.” cimii dokumentum

(700) Az Egyhaz 2017. julius 5-ei valaszanak 5. szamu mellékleteként becsatolt ,LRH szlletésnapi
rendezvénykérddiv 2012.” cimi dokumentumot szintén olyan nyilatkozatként jeléli meg, amelyen a
marketing célu adatkezeléshez gydijtik az érintettek hozzajarulasat. Ezen a nyomtatvanyon az
érintetteknek tébbek kdzo6tt meg kell adniuk a neviket, e-mail cimuket és telefonszamukat is.

(701) A dokumentumon az alabbi adatvédelmi nyilatkozat szerepel: ,k6zélt, illetve felvett személyes
adataim — beleértve a kiilbnleges személyes adatokat is — kezeléshez kvalifikaciom megallapitasa
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céljabol hozzajarulok. Tudomasul veszem, hogy adataimat nyilatkozatom visszavonasaig taroljak.
Megismerésére jogosultak azon egyhazi személyek, akiket a belsé iranyelvek szerint a
személyzeti ligyekben érintettek. Tajékoztatast kaptam arrdl, hogy a rolam nyilvantartott adatokrol
tajékoztatast kérhetek, azoknak javitasat és torlését kérhetem. A Kkvalifikacibmra vonatkozo
adatokat az Egyhaz gyonasi titokként kezeli.” Ezen szbvegrész utan az alabbi felhivas szerepel:
Ludomasom van réla, hogy az adatszolgaltatas énkéntes. X-elni a megfelelét.” Ezt kdvetben a
lapon egy ,hozzajarulok” és egy ,nem jarulok hozza” rubrika talalhato.

(702) A Hatésag megallapitotta, hogy a Kotelezettek a dokumentumon keresztil nem szerezhettek a
Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelel6 hozzajarulast a
marketing célu adatkezeléshez. A dokumentum semmilyen informaciét nem tartalmaz arra
vonatkozdan, hogy a Kotelezettek marketing céli adatkezeléshez is felhasznaljak az adatokat.
Tovabba a formanyomtatvanyon nem talalhaté olyan checkbox (vagy mas azzal egyenértéki
megoldas sem), amelyen keresztll az érintettek kifejezett hozzajarulast tudtak volna adni a
marketing célu adatkezeléshez, mivel a dokumentumon taldlhaté szévegrész alapjan egy
,hozzajarulok” és egy ,nem jarulok hozza” rubrika kizarélag az érintett ,kvalifikaciéjanak”
megallapitasa céljabol végzett adatkezelésre vonatkozik. A Kotelezettek az eljaras soran azt sem
bizonyitottak egyértelmiien, hogy az érintettek megfeleld tajékoztatast kaptak az adatkezelésrél,
igy nem teljeslltek a megfelel6 tajékoztatasra vonatkozo kovetelmények. A Hatdsag mindezek
alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a hozzajarulas nem lehetett dnkéntes sem, hiszen az
érintettek nem kaptak informaciét az adatkezelésrél, illetve az akaratukat nem is tudtak
megfeleléen kinyilvanitani az adatkezeléssel Osszefliggésben, ezért nem tudtak ,6nkéntes
doéntést” hozni az adatkezelésrél.

(703) 8.3.7. Tanfolyam nyomtatvanyok

(704) Az Egyhaz szintén a 2017. julius 5-i levelében jelolte meg a marketing céli hozzajarulasok
gyljtésére szolgald6 dokumentumként a ,regisztraciés nyomtatvanyokat”, melyre példaként a
tanfolyamok végzéséhez kapcsolddd nyilatkozatokat hozta fel.

(705) A 2017. januar 20-i nyilatkozata szerint a tanfolyamokon valé részvételhez a Hatarozat IV.6.2.1.2.
és [V.6.2.1.3. pontjaban felsorolt nyomtatvanyokat, valamint a ,Bevezet6 Szcientoldgia
tanfolyamok Jelentkezési lap, megallapodas és A&ltalanos mentesitd nyilatkozat” elnevezési
dokumentumot tdltetik ki. A Hatdésdg megallapitotta, hogy a Kotelezettek ezeken a
dokumentumokon keresztll nem szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. §
7. pontjanak megfelelé hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez. A dokumentumok ugyanis
semmilyen informaciét nem tartalmaznak arra vonatkozéan, hogy a Koételezettek marketing célu
adatkezeléshez is felhasznaljadk a megadott adatokat. Tovabba a formanyomtatvanyon nem
talalhaté olyan checkbox (vagy mas azzal egyenérték(i megoldas sem), amelyen keresztul az
érintettek kifejezett hozzajarulast tudtak volna adni a marketing célu adatkezeléshez. A Hatésag
tovabba részletesen elemezte a PC dossziék elemzése soran ezeket a nyomtatvanyokat és
megallapitotta, hogy nem nyuijt rajtuk keresztil megfeleld tajékoztatast az érintettek részére. A
Hatosag mindezek alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a hozzajarulas nem lehetett
Onkéntes sem, hiszen az érintettek nem kaptak informaciét az adatkezelésrél, illetve az akaratukat
nem is tudtak megfeleléen kinyilvanitani az adatkezeléssel 6sszefliggésben, ezért nem tudtak
,onkéntes dontést” hozni az adatkezelésrél.

(706) 8.3.8. A Hatosag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az online formaban kitdltheté OCA
kérdbiveken, a I1V.8.3.3. pontban bemutatott kérd&iveken, az online konyvértékesités, a papir
alapu Oxfordi képességelemzés és egyes rendezvényeiken (pl. ,LRH sziletésnapi
rendezvénykérddiv 2012) alkalmazott (rlapokon gy(ijtétt marketing céli hozzajarulasok nem
tekinthetéek megadottnak, ugyanis elmulasztottak kulon hozzajarulast beszerezni az adatkezel6k
a marketing célu adatkezeléshez, tovabba az adatkezelés koérilményeirdl adott tajékoztatas tobb
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tekintetben sem felelt meg az Infotv. 20. § (2) bekezdésében elbirtaknak, igy az online formaban
kitolthet6 OCA kérddiven, a 1V.8.3.3. pontban bemutatott kérdbiveken, a Kotelezettek altal
alkalmazott szamlakon, az online kdnyvértékesités, a papir alapu Oxfordi képességelemzés és
egyes rendezvényeiken (pl. ,LRH sziletésnapi rendezvénykérddiv 2012) alkalmazott Grlapokon
hiszen nem csak a személyes adatok gylijtésére szolgalé fellleteken nem adtak megfeleld
tajékoztatast az érintetteknek, de a hivatalos honlapon sem taldlhaté megfelel6 részletes
tajékoztatas az adatkezelés korulményeirdl, valamint nem jeldlték meg egyértelmien a marketing
célu adatkezelés alkalmazott formait sem (pl. a telefonon torténd kapcsolatfelvételrél sehol sem
esett sz0).

(707) A Hatésag emiatt szikségesnek tartja valamennyi fenti modon gyijtott esetbe ismételten
beszerezni az érintettek hozzajarulasat a marketing célu adatkezeléshez.

(708) 8.4. A Hatésag a fentiekben irtak szerint azt is vizsgalta, hogy a Kotelezettek eleget tettek-e a Grt.
6. § (5) bekezdés® és az Infotv. 15. § (1) bekezdésébdl®® fakadd, a hozzajarulasok forrasara
vonatkozo6 nyilvantartasi kotelezettséguknek.

(709) A Grt. 6. § (5) bekezdése értelmében a marketing célu adatkezelések esetében az adatkezel6knek
a naluk hozzjarulast tevé személyek személyes adatairdl nyilvantartast kell vezetniuk. Az Infotv.
15. § (1) bekezdése alapjan az érintett tajékoztatast kérhet az adatkezel6tl az altala kezelt
személyes adatairdl, tdbbek k6zott az adatok forrasardl is. Fentiek miatt az adatkezel6knek olyan
nyilvantartast kell vezetnilk, amelyek alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy az érintettek
mikor, milyen modon jarultak hozza ahhoz, hogy a személyes adataikat kezeljék.

(710) Ahogy arra mar a Hatarozat 1V.5.2.3. pontjaban utalt a Hatosag, a hozzajarulas formajat illetéen az
Infotv. csak a kulénleges adatok tekintetében ir el6 irasbeliséget, a nem szenzitiv adatok esetében
nem, igy ebben az esetben a hozzajarulas barmilyen formaban megadhat6. Ugyanakkor, ha egy
esetleges aggalyos adatkezelés — igy pl. a hozzajarulas hianya ellenére torténd adatkezelés —
miatt eljaras indulna az adatkezelével szemben, az adatkezel6nek kell bizonyitania az adatkezelés
jogszerlségeét, hiszen az Infotv. 6. § (8) bekezdése akként fogalmaz, hogy kétség esetén azt kell
vélelmezni, hogy az érintett a hozzajarulasat nem adta meg. Ezért adatkezel6i szempontbdl
alapvet6en a hozzajarul6 nyilatkozat irasba foglalasa ajanlott.

(711) Tekintettel arra, hogy a Kotelezettek altal vezetett elektronikus nyilvantartasbol nem allapithato
meg az érintettek hozzajarulasanak forrasa, ezért megallapithatd, hogy a Kotelezettek nem tettek
eleget a Grt. 6. § (5) bekezdés és az Infotv. 15. § (1) bekezdésében foglalt kbvetelményeknek.

(712) 8.5. A Hatésag azt is vizsgalta, hogy jogszerl-e az a gyakorlat, amelyet a leiratkozasi kérelmet
el6terjeszt6 érintettek esetében végez.

(713) A Kotelezettek nyilatkozata szerint kildnbséget tesznek ,adattorlési” és a ,promoéciot nem kérd”
kérések kozott. Ennek okat ugyan pontosan nem jelolték meg, de minden bizonnyal a
kapcsolattartasi és az attol elkulonuld marketing célu adatkezelés az oka ennek a

62A Grt. 6. § (5) bekezdése értelmében "a reklamozd, a reklamszolgaltato, illetve a reklam kozzétevéje - az (1) bekezdés szerinti
hozzajarulasban meghatarozott kérben - a naluk hozzajaruld nyilatkozatot tevé személyek személyes adatairdl nyilvantartast
vezet. Az ebben a nyilvantartasban rogzitett - a reklam cimzettjére vonatkozd - adat csak a hozzajaruld nyilatkozatban
foglaltaknak megfeleléen, annak visszavonasaig kezelhet6, és harmadik fél szamara kizardlag az érintett személy elézetes
hozzajarulasaval adhato at".

63 Az Infotv. 15. § (1) bekezdése alapjan "az érintett kérelmére az adatkezel6 tajékoztatast ad az érintett altala kezelt, illetve az
altala vagy rendelkezése szerint megbizott adatfeldolgoz6 altal feldolgozott adatairdl, azok forrasarol, az adatkezelés céljarol,
jogalapjardl, idétartamardl, az adatfeldolgozé nevérél, cimérdl és az adatkezeléssel dsszefiiggd tevékenységérdl, az
adatvédelmi incidens kortlményeirdl, hatasairdl és az elharitadsara megtett intézkedésekrdl, tovabba - az érintett személyes
adatainak tovabbitasa esetén - az adattovabbitas jogalapjardl és cimzettjérdl.
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megkulénbdztetésnek. Ennek megfelelden kilonbdzé jelzésekkel latjak el az Addresso
adatbazisban szerepl6 érintettek adatait abban az esetben, ha valamilyen leiratkozasi kérelem
érkezik hozzajuk (pl. ,asked off’, no local mail”, stb.).

(714) A Hatdsag allaspontja szerint abban az esetben, ha t6bb adatkezelési célhoz kétédéen is kezelnek
egy-egy adatot (példaul telefonszamot, e-mail cimet az Ugyfelekkel valé kapcsolattartas és direkt
marketing célu telefonhivasok vagy e-mailek kildése céljabdl is kezelik) és csupan arra vonatkozo
kérés érkezik az adatkezel6hdz, hogy marketing céli megkereséseket nem szeretne kapni az
érintett, jogszer(i az a megoldas, hogy tovabbra is kezeli az adatkezeld az érintett adatat, azonban
valamilyen jelzéssel ellatva azt, meggatolja annak olyan célra torténd hasznalatat, melyet az
érintett megtiltott.

(715) A Hatésag ebben a tekintetben fentiekre tekintettel megallapitast nem tesz.

(716) 9. Személy és vagyonvédelmi célu kamerazas

(717) Az MSZE Koézponti Szervezet Vaci uti székhelyén vagyonvédelmi célu kamerarendszer tzemel. A
Hatdsag jelen pontban attekinti ezen adatkezelés jogszabalyoknak valé megfeleléségét.

(718) Az informatikai szakérté a Hatarozat 1.6. pontja alatt bemutatott szakvéleményében ismertette a
rendszer mikodését és a 2016. december 22. napjan tartott helyszini szemlén, a jegyz6kdnyv
mellékleteként szereplé DVD-n, valamint a szakvéleményéhez csatolt DVD mellékleten talalhaté
fényképfelvételeken bemutatta a kamerak latészogét is.

(719) 9.1. Az elektronikus megfigyelés feltételeirdl alapvetéen a személy- és vagyonvédelmi, valamint a
magannyomozoi tevékenység szabalyairdl sz6l6 2005. évi CXXXIII. térvény (Szvtv.) 30. és 31. §-ai
rendelkeznek.

(720) Ennek értelmében a vagyondrzési feladatokat ellatd személy az Szvtv., valamint az Infotv.
rendelkezéseinek megtartasaval, vagyonvédelem érdekében elektronikus megfigyelérendszer
mikddése utjan kép-, hang-, valamint kép- és hangfelvételt készithet, illetve kezelhet.

(721) A kamerdkat kizarolag maganteruleten, illetve a maganterlletnek a kdzénség szamara nyilvanos
részén lehet elhelyezni, ha ehhez a természetes személy kifejezetten hozzajarul. A hozzajarulas
rautald6 magatartassal is megadhatdé. Rautald magatartas kiléndsen, ha az ott tartézkodd
természetes személy a maganterilet kézénség szamara nyilvanos részén az elhelyezett
ismertetés ellenére a terlletre bemegy.

(722) Az Szvtv. négy esetben teszi lehetévé az elektronikus megfigyelérendszer alkalmazasat:

a) az emberi élet, testi épség, személyi szabadsag védelme,
b) a veszélyes anyagok Orzése,

c) az Uzleti, fizetési, bank-és értékpapirok védelme,

d) vagyonvédelem.

(723) A térfigyel6 rendszer tovabba akkor alkalmazhatd, ha a megbizas teljesitése soran fennalld
kérilmények valdszinlsitik, hogy a jogsértések észlelése, az elkdvetd tettenérése, illetve e
jogseért6 cselekmények megel6zése, azok bizonyitasa mas modszerrel nem érheté el, tovabba e
technikai eszkdzok alkalmazasa elengedhetetlenul szikséges mértékl, és az informacios
Onrendelkezési jog aranytalan korlatozasaval nem jar.
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(724) Az Szvtv. értelmében, alapesetben a rogzitett kép-, hang-, valamint kép- és hangfelvételt
felhasznalas hianyaban legfeljebb a régzitéstdl szamitott harom munkanap elteltével meg kell
semmisiteni, illetve t6rolni kell. Ennél hosszabb, harminc vagy hatvan napos tarolasi idére csak az
Szvtv. 31. § (3), illetve (4) bekezdésében szereplé valamely kiloénds koriimény fennallta esetén
van lehetdség.

(725) A kamerarendszer jogszer( Uzemeltetésének egyik legfontosabb feltétele a megfeleld tajékoztatas
kovetelménye. A kdzénség szamara nyilvanos maganterilet védelme esetén — jol lathatd helyen,
jél olvashatéan, a terlleten megjelenni kivand harmadik személyek tajékozodasat elésegitd
modon — figyelemfelhivo jelzést, ismertetést kell elhelyezni a térfigyelés tényérdl, az elektronikai
vagyonvédelmi rendszer altal folytatott megfigyelés, valamint a rendszer altal régzitett, személyes
adatokat tartalmazd kép- és hangfelvétel készitésének, tarolasanak céljarél, az adatkezelés
jogalapjarol, a felvétel tarolasanak helyérdl, a tarolas idétartamardl, a rendszert alkalmazo
(Uzemeltetd) személyérél, az adatok megismerésére jogosult személyek koérérél, tovabba az
Infotv.-nek az érintettek jogaira és érvényesitésik rendjére vonatkozo rendelkezéseirél.

(726) Amennyiben a térfigyel6 kamera Uzemeltetésére a Szvtv. fenti szabalyai szerint kerul sor, akkor a
vagyonoérzési feladatokat az Szvtv. 1. § (3) bekezdésben meghatarozott személy lathatja el.
Eszerint személy- és vagyonvédelmi tevékenységet személyesen az végezhet, aki a kdvetkezd
szakképesitések valamelyikével rendelkezik:

a) biztonsagi 6r,

b) testor,

c) vagyondr vagy

d) biztonsagszervezé.

(727) A kamerak latoszdgével kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy elektronikus medfigyelérendszert
kizarélag a sajat tulajdonban (vagy hasznalatban) allé éplletrészek, helyiségek és terlletek,
illetéleg az ott tortént események megfigyelésére lehet alkalmazni.

(728) A kamerarendszer nem iranyulhat kdzterlletre, mivel Magyarorszagon kozterilet megfigyelésére
szlik korben, kifejezett torvényi felhatalmazas alapjan van lehetéség (igy példaul kozteruletet
figyelhet meg a rendérség, a kozterllet-fellgyelet, valamint a fegyveres biztonsagi 6rség).

(729) A Hatosag a Kotelezett Il. altal a Szabalyzatban nyujtott tajékoztatas, az informatikai szakérté
szakvéleménye, valamint a Kotelezett I1. nyilatkozatai alapjan tobb okbdl sem tartja jogszeriinek az
adatkezelést:

(730) 9.2. Megallapitasok

(731)9.2.1. A Hatésag mindenekel6tt megallapitotta, hogy nem egyértelm(i az elektronikus
megfigyel6rendszer alkalmazasa soran kezelt személyes adatok kezel6jének személye. Az
Egyhaz nyilatkozataiban ugyan az MSZE Kdzponti Szervezetet jeldlték meg a kamerarendszer
uzemeltet6jeként, azonban se a nyilatkozataiban, sem a Szabalyzatban nem kerul egyértelmien
megjeldlésre az adatkezel6 személye, valamint annak elérhetésége.

(732) 9.2.2. A Hatésag megallapitotta tovabba, hogy az elektronikus megdfigyelérendszer alkalmazasat
lehetévé tev6 célok kdézil ugyan a személy és vagyonvédelmi célt is megjeldlte, azonban a
Hatdsag allaspontja szerint hianyzik annak részletes igazolasa a Szabalyzatbdl, hogy mi igazolja
alkalmazasat, illetve hogy a jogsértések észlelése, az elkovetd tettenérése, illetve e jogsértd
cselekmények megelézése, azok bizonyitasa mas modszerrel nem érhetd el. Tovabba e technikai
eszkdzok alkalmazasa elengedhetetlendl sziikséges mértékid, és az informacids dnrendelkezési
jog aranytalan korlatozasaval nem jar.
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(733) 9.2.3. Megvizsgalva mind a Szabalyzatot, mind az Egyhaz nyilatkozatait, megallapithato, hogy
nem kerult megfeleléen megjeldlésre az adatkezelés jogalapja sem. Ahogy erre a fentiekben utalt
a Hatosag, az Szvtv. alapjan az adatkezelés jogalapja a természetes személy kifejezett
hozzajarulasa lehet. A hozzajarulas rautald magatartassal is megadhato ilyen tipusu adatkezelés
esetében, azonban a hivatkozott érdekmérlegelés az Szvtv.-n alapulé adatkezelés esetében nem
megfeleld jogalap.

(734) 9.2.4. A rogzitett kép-, hang-, valamint kép- és hangfelvétel kezelésének ideje — azok fel nem
hasznalasa esetében — az Szvtv. értelmében 3 munkanap. A Szabalyzat semmilyen informaciot
nem tartalmaz errél a kérdésrél, a Koételezett Il. 2017. januar 20-i nyilatkozata szerint a felvételek
30 napon belil automatikusan térlédnek, mig a 2017. jalius 11-i nyilatkozat alapjan azokat csak 3
napig 6rzik meg. Tekintettel arra a tényre, hogy a 2016. december 22-i helyszini szemlén az
informatikai szakért6 le tudta menteni a 2016. december 7-i helyszini szemle idején készilt
felvételeket, igazolja, hogy a Kotelezett Il. ebben a tekintetben sem tett eleget a jogszabalyban
el6irtaknak.

(735) 9.2.5. A hozzajarulas mint jogalap alkalmazasanal — ahogy az el6z6 adatkezelések esetében, ugy
itt is — vizsgalando az érintettek megfelel6 tajékoztatasa.

(736) Az el6zb6ekben emlitettek szerint azonban kimondhatd, hogy nem ad megfelelé tajékoztatast a
Kotelezett Il. a Szabalyzatban az adatkezel§ személyérél, az adatkezelés jogalapjardl,
id6tartamardl, valamint pontatlanul jeldli meg az adatkezelés céljat. Ezeken tul megallapithato,
hogy nem kapnak megfelel6 tajékoztatast az érintettek a Szabalyzat utjan az érintetti jogokrdl, a
jogorvoslati lehet6ségekrél. Az adatkezelének biztositania kell tovabba azt, hogy a felvételek
visszanézésere kizardlag azok szamara legyen lehetéség, akik a felvételek megtekintése alapjan a
szervezeten belldl dontéshozatali jogkérrel, illetve az Szvtv.-ben meghatarozott személy- és
vagyonvédelmi szakképesitéssel rendelkeznek. Erre vonatkozéan meg kell alkotni azokat az
alapvetd szabalyokat, hogy ezen személyek, milyen célbdl és milyen id6kdzénként nézhetik vissza
a felvételeket. A Hatésag allaspontja szerint ennek megfeleld szabalyozasara sem kerillt sor a
vizsgalt adatkezelés soran, illetve arr6l nem adtak tajékoztatast az érintettek részére.

(737) 9.2.6. A Hatésag megallapitja tovabba a kameraképek latészégének vizsgalata alapjan, hogy a
Kotelezett II. olyan kamerakat is Uzemeltet, amelyek latoszoge kdzteruletre is iranyul, ezzel pedig
sértik a hivatkozott, vonatkoz6 agazati jogszabalyok rendelkezéseit és az Infotv. 4. § (1)
bekezdése szerinti célhoz kotott adatkezelés és torvényesség elvét. A jogalkoté szandéka a
hivatkozott agazati térvények megalkotasaval ugyanis az volt, hogy olyan esetekben, amikor
személy-, illetve vagyonvédelmi célbdl szikséges kozterlletek megfigyelése, arra csupan a
jogszabalyok altal felhatalmazott szervek legyenek jogosultak, a jogszabalyokban foglalt
kévetelmények megtartasa mellett, mas jogalanyok azonban nem. igy a Kételezett I1-nél az alabbi
kamerak vonatkozasaban all fenn jogellenes adatkezelés:

e az UTCALI”, ,UTCAIL”, ,UTCAIIL.” elnevezési, valamint a
o ,Kapu” elnevezési kamerak.

(738) A Hatdésag allaspontja szerint tovabbi két kamera sérti a célhoz kotott adatkezelés és torvényesség
elvét, a ,Fsz. Porta” és az ,|I. em, folyosd” elnevezési kamerak. A Hatésag ezek esetében nem
latja igazoltnak az adatkezelés céljaként megjeldlt személy és vagyonvédelmi cél fennallasat,
valamint azok elengedhetetlenil szikségességét, illetve azt, hogy ne jarna az informacios
onrendelkezési jog aranytalan korlatozasaval. A ,Fsz. Porta” jel kamera esetében elegendd lenne
a megjeldlt cél érdekében a portas pult elétti terlilet megfigyelése. Az ,I. em, folyosd” jelli kamera
esetében a Hatdsag allaspontja szerint nem allapithaté meg olyan cél, ami indokolna az altala
megfigyelt helyiség és az azon lathatd munkaallomas kérnyezetében torténtek rogzitését.
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(739) 9.2.7. Fontos kérdés a kamerarendszer mikodtetése soran, hogy ki Uzemelteti azt. Az Szvtv.
hivatkozott szabalya értelmében elektronikus medfigyelérendszer csak megfelelé végzettséggel
uzemeltethetd. Abbdl kovetkezben, hogy a Kotelezett Il. sem a Szabalyzatban, sem
nyilatkozataiban nem jelzi, hogy mas végezné ténylegesen az lzemeltetést, nem emlitett ilyet,
ezert az uzemeltetéshez szikséges megfelel6 végzettségli személynek a szervezeten belul kell
lennie. Tekintettel azonban arra, hogy az eljards soran nem vizsgalta a Hatésag, hogy a
szervezeten belll van-e megfeleld végzettségli személy, ezért ebben a kérdésben nem tesz
megallapitast, azonban felhivja a figyelmét az adatkezelének a jogszerl adatkezelés ezen
feltételére.

(740)9.2.8. A fentiek alapjan megallapithaté tehat, hogy a Kotelezett Il. az elektronikus

megdfigyel6rendszer Uzemeltetésével megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdését, a 3. § 7.
pontjat, az 20. § (2) bekezdését, valamint az Szvtv. 30. § (1)-(2) és a 31. § (1) és (2) bekezdéseit.

(741) 10. Adattovabbitasok

(742) A Hatdésag a dossziék atvizsgalasa soran tobb alkalommal talalkozott telex®* izenetekkel, melyet
az Egyhaz egyfajta bels6 kommunikacidos csatornaként hasznal a Nemzetkdzi Szcientoldgia
Egyhaz egyes szervezeteivel valé kommunikalasra. Ezekben a telex lizenetekben sok esetben a
hivék személyes és kulonleges adatai is szerepeltek, ezért a Hatdésag szikseégesnek talalta
megvizsgalni ezt a kommunikaciés modot.

(743) Magyarorszagon 2003-ban sziint meg az elavultta valt klasszikus telex szolgaltatasi kézpont,
amely az addig hasznalt telexhaldézatok gyors leépllését is jelentette. Az 1990-es évek valtozatos
informatikai fejlesztései azonban mar korabban lehetévé tették, hogy IBM kompatibilis
szamitogeépek, arra irt szoftverek és a telexvonalra kapcsol6 interfészek segitségével telexgép
nélkul, szamitogéppel is lehessen telex Uzeneteket valtani.

(744) A megvizsgalt iratok k6zott néhany olyan telex Gzenet formaju dokumentum is talalhatd, amelyek a
2003 el6tt 1étezb telex haldozatbdl szarmazhat, illetve olyan is, ami azt kdvetéen, az informatikai
fejlesztések nyoman létrejott hibrid megoldassal készllt és kerult tovabbitasra.

(745) A — féleg a Munkatarsi dossziékban talalhaté — telex formatumu lzenetek datalasa 2001 és 2016
kozotti, ezeket az Uzeneteket angol nyelven irtak. Ebbél, valamint a cimzettek megjel6lésébdl arra
lehet kdvetkeztetni, hogy azokat elsésorban nem magyarorszagi felhasznalasi céllal kildték. A
fellelt Gzenetek alapjan az lathato tehat, hogy ez a kommunikaciés forma 2003 utan sem sziint
meg az Egyhaz szervezetén belll, arra alkalmas asztali szamitogéppel, célszoftverrel,
vonalkapcsolt telefonvonalon, adathivasra alkalmas modemmel jelenleg is irhatok és tovabbithatok
telex formatumu Uzenetek, melyeken a klasszikus fejléc formatumot illetve telexcimet, hivészamot
is hagyomanyosan feltlintetik.

(746) Ez az adattovabbitasi csatorna bar elavult technolégian alapul, a felhasznaldi hozzaférést tekintve
alkalmas az internet hal6zatanak kikerulésére, értelemszeriien az elektronikuslevél-szolgaltatasra
sincs hozza szukség.

(747) Az Uzenetek szamitogeépes elkészitését és tovabbitasat valoszinlsitik a kovetkez6 bejegyzések:

64 A Tech-szétar azerint a telex “egy lizenet, amit telex gépeket felhasznalva kiildtek és kaptak meg, tgy, hogy specialis
allomasokon 6sszekétotték egyiket a masikkal. Ez egy gyors modszer a kommunikaciora, hasonlé a telegrammhoz, vagy a
kabel tavirathoz. A telexeknek annyira vilagosnak kell lenniiik, hogy barmelyik masik személy az orgban el tudja olvasni, és meg
tudja érteni azt.”
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a) ,Received from telex system at 06-Feb-2016 10:06”, mely a telex rendszer vagy utdd
rendszerének alkalmazasara utal,

b) ,| SENT IT IN EARLIER SECURE FILE"”, mely egy valamilyen mddon védett fajl
szamitogépes kuldésére utal,

c) A cimzettek kdzott talalhatdak a kévetkezd — EU és INT végzédésli szervezeti egységek:
CJC EU, PUBLIC MAA AOSHEU, SNR HAS INT, T/SNR PCO INT, T/CLEARANCE I/C
OSA INT, Finance DIR EU, OFF CLO EU, PRESIDENT WISE EU, stb.

d) ,The following files are attached to this telex: *[...] — BUDAF — Life History 20160822.zip”,
ami Eletat kérdéiv témoritett fajl mellékletként vald csatolasat jelenti

(748) Az lUzenetek egy része a cimzetten kivul tovabbi szerveknek (személyeknek) is tovabbitasra
kerult.

(749) Tekintettel arra, hogy a Hatésag jelen eljarasban nem vizsgalta ezen szervek, igy a Nemzetkozi
Szcientolégia Egyhaz, tovabba a Koppenhagaban taldlhaté Kontinentalis Osszekété Iroda
adatkezel6i mindsegét, ezért ezen személyes és kuldnleges adatok kulféldre valoé tovabbitasanak
kérdésében a Hatésag megallapitast nem tesz.

(750) Azonban a Hatésag ra kivan mutatni arra, hogy amennyiben az Infotv. hatdlya ala tartozé
adatkezel6 vagy adatfeldolgozé személyes adatot harmadik orszagban adatkezelést folytatod
adatkezel® részére kivan tovabbitani, vagy harmadik orszagban adatfeldolgozast végzé
adatfeldolgozé részére adna at, meg kell felelnie az Infotv. 8. §-aban elgirt feltételeknek.

(751) 11. A Hatésag megvizsgalta a Kotelezettek altal megkuldott, ,Adatvédelmi Szabalyzat a
Szcientologia Egyhaz Budapest szamara” elnevezésli dokumentumot, melyet az Egyhaz a 2012
6ta hatalyos adatkezelési tajékoztatéjanak tekint és nevez.

(752) A Hatésag megallapitotta, hogy a szabalyzat szévegezése alapjan nem tekinthet6 az Egyhaz
altalanos adatkezelési tajékoztatdjanak, ugyanis a megfogalmazasokbdl egyértelmiien kiderdl,
hogy belsé szabalyzatnak tekinthetd, mely a szervezeten belll hivja fel az ott dolgozdk figyelmet
az adatkezelés koOvetelményeire, ezért a szabalyzatot, mint egyes adatkezelésekrél vald
tajékoztatast az el6z6 pontokban részletesen elemzett adatkezelések esetében a Hatésag nem
vette figyelembe.

(753) Mindazonaltal elmondhaté a szabalyzatrdl, hogy nem nyujt megfelel6 tajékoztatast és eligazodast
az Infotv. altal tamasztott adatvédelmi kdvetelményekrdl, ugyanis az 1949. évi XX. térvényre
(Alkotmany) és az 1992. évi LXIII. tdrvényre (Avtv.) hivatkozva mutatja be az adatkezelési elveket
és az érintetti jogokat.

(754)12. A Hatésag a VAL-DOC dossziékbdl lefoglalt és O&rizetbe vett ,Adomanyozéi
formanyomtatvanyok” anonimizalasara vonatkozé kérelmét a Hatarozat rendelkezd részének 5.
pontjaban elutasitotta arra tekintettel, hogy az Infotv. 71. § (1) bekezdése alapjan eljarasa soran
megismerheti és kezelheti a hivatkozott dokumentumokat, valamint hogy az azokban szerepld
személyes adatok zartan kezelésére vonatkozé kérelem nem az érintettektdl érkezett.
Egyebekben tajékoztatom, hogy a Hatésagnak a lefoglalt iratanyag mddositasara,
megvaltoztatasara nincs jogosultsaga.

(755) 13. A Hatosag ezenfelll tajékoztatja az Egyhazat arrdl, hogy kérelme nyoman az elhunyt hivék
aktait elkulonitve Orizte, azokat a Hatarozat irasa soran figyelembe nem vette. A hivatkozott aktak
sorsarol a Hatésag a lefoglalas megszintetésérdl szold kildn végzésben fog hatarozni.

(756) 14. A Hatosag megjegyzi tovabba, hogy az Egyhaz székhelyén 2017. junius 13-an tartott helyszini
szemlén, valamint a 2017. junius 30. napjan tartott személyes meghallgatas alkalmaval, a



124

korabban lefoglalt iratokbdl érizetébe vett dossziék atvizsgalasa soran azt tapasztalta, hogy abban
2016. december 7. napjat kovetben keletkezett feljegyzések és dokumentumok talalhatoak, tehat a
Kotelezettek nem tettek eleget a Hatdésag NAIH/2016/6544/5/H. (gyiratszamu végzésében
foglaltaknak, melyben a Hatésag a Ket. 50/B. § (1) bekezdése alapjan megtiltotta a birtokosnak az
Orizetében hagyott dolgok hasznalatat.

(757) V. Alkalmazott szankcié és indokolasa:

(758) 1. Fentiekre tekintettel a Hatdésag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott, és a Kdtelezetteket
jelen hatarozatban adatvédelmi birsag megfizetésére kotelezte, tovabba felszdlitotta az adatkezelési
gyakorlatuk Infotv.-ben foglaltaknak megfelel6 atalakitasara.

(759) 2. Az Infotv. 61. § (1) bekezdésének g) pontja értelmében a Hatésag az Infotv. 61. § (3) bekezdése
szerinti, szazezer forinttél huaszmillid forintig terjed® birsag kiszabasara jogosult jogellenes
adatkezelés megallapitasa esetén.

(760) A birsag dsszegét a Hatdésag jogszabalyon alapulé mérlegelési jogkoérében eljarva az Infotv. 61. § (4)
bekezdése alapjan hatarozta meg.

(761) A Hatésag a birsag kiszabasa soran figyelembe vette az ligy dsszes kérllményeét, igy kilondsen az
érintettek szamat, a jogsértés sulyat és a jogsértés ismétlédod jellegét.

(762) 2.1. A jogsertéssel érintettek szama jelentsnek tekinthetd, azokat a Hatdsag az indokolas tagolasa
alapjan az alabbiak szerint mutatja be:

a) Munkatarsi dossziék esetében alapvetden két jogsértéssel érintett adatalanyi kor kuldonitheté el, az
egyik az ,Eletit kérddivet” kitolték, a masik az MSZE Koézponti Szervezetben munkatarsként
szolgalatot teljesit6 személyek kore, akik a meghatarozott nyilatkozatokat kitoltottek a
munkavallalasukhoz.

Utobbi jogsértésekkel érintettek szamanak meghatarozasara a NAV altal nyujtott jogsegély alapjan
kerult sor. Eszerint 2012. januar 1-t6l 2017. januar 30-ig terjed6 id6szakban 6sszesen 387 személy
allt az egyhaz alkalmazasaban, melybdl 265 f6 a jogsegély megkuldésének idépontjaban is aktiv
volt. Ez azt jelenti, hogy a Hatarozat IV.5.3. pontjdban részletezett jogsértések esetében az érintettek
szama 387 f6 volt.

Az ,Eletut-kérd&ivet” kitdlték pontos szamat a Kotelezettek nem tudtak megjeldini. Tekintettel arra,
hogy a Hatésag nem vette 6rizete ala valamennyi lefoglalt munkatarsi dossziét, az ,Eletut-kérdsivet
kitolték teljesen pontos szamanak meghatarozasa nem allt médjaban. A Hatésag Orizetében 1évé
Munkatarsi dossziék alapjan azonban meg lehet becslini az érintettek szamat. A Hatdsag
Orizetében 1év6 22 munkatarsi aktdbdl 9-ben volt kérddiv, mely nagyjabdl 40 %-os aranyt jelent. A
vizsgalt idészakban foglalkoztatottak szamat alapul véve tehat a Hatarozat IV.5.2.1.-1V.5.2.3.
pontokban részletezett jogsértések esetében az érintettek szama korilbelll 150 6 lehetett.

Jogsértést allapitott meg a Hatdésag a harmadik személyek adatainak kezelése tekintetében is,
azonban az, hogy hany esetben valésult meg a Munkatarsi dossziékban harmadik személyek
adatainak jogalap nélkili kezelése — annak ellenére, hogy altalanos jelenségként volt megfigyelheté
— az eljaras soran nem volt megallapithato.

b) A PC dossziék esetében harom jogsértési kort allapitott meg a Hatdésag, a méregtelenités, az
auditalas és a tajekoztatas soran megvaldsult jogsértéseket.
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Tekintettel arra, hogy az Egyhaz ebben a kérdésben sem jelélte meg az érintettek szamat, ezért a
Hatésag annak megallapitdsdhoz az Addresso rendszert vette alapul, hiszen az tartalmazza az
érintettek altal igénybe vett szolgaltatasokat, vasarlasaikat és adomanyaikat. Az érintettek szamanak
megallapitasahoz a Hatésag a kirendelt igazsagugyi informatikai szakérté segitségét vette igénybe.
A Hatésag az eljaras soran megismert informaciok alapjan olyan sziirési szempontokat jelélt meg az
informatikai szakért6 szamara, amivel megallapithaté volt a méregtelenitéssel és az auditalassal
kapcsolatos jogseértések altal erintett természetes személyek szama. A szakérté a 2017. szeptember
19-i datummal elkészitett szakvéleményében azt allapitotta meg, hogy az MSZE Kdzponti
Szervezetnél méregtelenitésen legalabb egyszer részt vettek szama 2.208 f6, mig az MSZE
Kdzponti Szervezetnél legalabb egyszer auditalason részt vettek szama 2.261 6.

Ennek alapjan megallapithatd, hogy a Hatarozat IV.6.3.1. pontjdban megjeldlt jogsértések
érintettieinek szama 2.208 f6, mig a Hatarozat 1V.6.3.2. pontjaban megjelolt jogsértések szama
2.261 f6.

A Hatarozat 1V.6.3.5. pontjaban részletezett, az érintettek tajékoztatasi joganak sérelmére vonatkozé
megallapitasainak sértettjeinek szama legaldbb annyi, amennyi az auditalason résztvevék szama —
hiszen ilyen esetben mindig készlil PC dosszié — vagyis 2.261 6.

Jogsértést allapitott meg a Hatdésdg a harmadik személyek adatainak kezelése tekintetében is,
azonban az, hogy hany esetben valésult meg a PC dossziékban harmadik személyek adatainak
jogalap nélkili kezelése — annak ellenére, hogy altalanos jelenségként volt megfigyelhetd — az
eljaras soran nem volt megallapithaté.

c) Az Etikai dossziék esetében jogsértés megallapitasara az adatkezelés jogalapja tekintetében
kertlt sor. Tekintettel arra, hogy az Egyhaz ebben a kérdésben sem jeldlte meg az érintettek szamat,
a Hatésagnak ismét a rendelkezésére allé adatokbdl kellett kiindulnia.

Mivel ugyanazon dokumentumok kitdltését kdvetéen nyitnak a hivéknek Etikai dossziét, mint az
auditalast kezddk esetében, ezért a Hatarozat 1V.7.3.1. pontjdban meghatarozott jogsértéssel
érintettek szama megegyezik az auditalasban résztvevék szamaval, vagyis 2.261 f6.

Jogsértést allapitott meg a Hatdésag a harmadik személyek adatainak kezelése tekintetében is,
azonban az, hogy hany esetben valosult meg az Etikai dossziékban harmadik személyek adatainak
jogalap nélkuli kezelése — annak ellenére, hogy altalanos jelenségként volt megfigyelheté — az
eljaras soran nem volt megallapithaté.

d) CF dossziék és az Addresso adatbazis tekintetében a Hatarozat két jogsértést allapitott meg. Az
egyik a marketing célu adatkezelések esetében a megfeleld jogalap hianya, a masik a
hozzgjarulasok nyilvantartasi kotelezettségének megsértése volt.

A Hatarozat IV.8.2. pontjaban jelzett jogsértés esetében az érintettek szama pontosan nem
hatarozhat6é meg, melynek oka a I1V.8.3. pontban megallapitott jogsértésre vezethet6 vissza.

Az Addresso-ban nyilvantartott természetes személyek szama az igazsagugyi informatikai szakértd
2017. marcius 22. napjan kelt szakvéleménye alapjan 76.363 f6. Tekintettel arra, hogy az Addresso
adatbazisbol a Hatarozat 1V.8.4 pontjaban leirtak szerint nem allapithaté meg, hogy az érintettek
mikor, milyen modon jarultak hozza személyes adataik kezeléséhez, ezért a Hatdrozat ezen
pontjdban megallapitott jogsértéssel érintettek szama 76.363 f6.

Azon tul, hogy nem rekonstrualhaté az Addresso adatbazisban kezelt személyes adatok forrasa, az
sem allapithaté meg belble, hogy mely természetes szemeélyek esetében valdsult meg a Hatarozat
IV.8.3. pontban elemzett jogsértés, azonban tekintettel arra, hogy a marketing célu adatkezeléshez
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adott hozzajarulasok forrasaként olyan nyomtatvanyokat jeloltek meg a Koételezettek, melyek szinte
minden — a Hatdsag altal 6rizetbe vett — dossziéban fellelhetéek voltak, ezért az érintettek szama
tobb tizezresre tehetd.

e) A vagyonvédelmi célu kamerarendszer altal érintettek szamanak meghatarozasa nem lehetséges,
de érintettnek tekinthetéek az épuletben dolgozdk, abban vasarlas, illetve egyéb célbdl megfordulok
és a kozteruletet is érinté kamerafelvételek esetében a jarokel6k is.

(763) 2.2. A jogseértés kiemelkedd sulyu, annak kdrében a Hatésag els6dlegesen azt értékelte, hogy a
Kotelezettek megfelel6 jogalap nélkdl rendkivil nagy mennyiségl személyes és kilénleges adatot —
sok esetben a célhoz kototiség és a tisztességes adatkezelés elvébe tk6z6 mddon — készletezd
jellegli adatkezelését is megvalésitva kezelte az érintettek és harmadik személyek adatait. Sulyos
jogsértéskent értékelte a Hatésag azt, hogy az Infotv. tdébb rendelkezésének megsértése
megallapithatd volt a Kotelezettek adatkezelése tekintetében.

(764) A jogsértés sulyat tovabb ndvelte, hogy a Kdtelezettek blnigyi kildnleges adatok készletezé jellegi
kezelését is véghezvitte.

(765) 2.3. A Kotelezettek jogellenes gyakorlata folyamatos (a Magyarorszagi Szcientolégia Egyhazat
1991-ben alapitottak, azonban a Hatésag ebbdl csak a 2012. januar 1-jétdl az eljaras befejezéséig
terjedd id6tartamot vizsgalta és vette figyelembe). Az eljaras soran a Kotelezettek altal eléadottak
ellenére nem mertlt fel arra vonatkozé adat, hogy egyes jogsértésekre csupan egyedi esetben,
adminisztraciés tévedés, ugyintéz6i hiba folytan kerllt volna sor, igy ezt a Hatdésag enyhitd
koralmeényként nem értékelhette. Ismétlédo jogseértést a Hatdsag nem allapitott meg.

(766) 2.4. A Hatdsag ezen tul figyelembe vette az ligy egyéb korilményeit:

(767) A Hatdsag a birsag kiszabasanal figyelemmel volt arra is, hogy a Kotelezettek — a vagyonvédelmi
célu kamerarendszert kivéve — tObbes adatkezelének mindsulnek, ezért az adatkezelés egészének
jogszerliségéért mindketten felel6sséggel tartoznak, ugyanis a Kotelezettek adatkezelése szorosan
Osszefligg egymassal, azonos székhelyen talalhatdéak, egyuttmikddésik azonos cél érdekében
torténik.

(768) A Hatdsag figyelembe vette, hogy a vagyonvédelmi célu kamerazassal 6sszefliggd adatkezelés csak
a Kotelezett 1l.-héz kothetd, azonban figyelemmel a tobbi jogsértés sulyara, olyan mértéki
birsagcsdkkentd tényezdként nem jelentkezett, ami a birsagosszeg Kotelezettek kozotti
differencialasra okot adott volna.

(769) A Hatésag a Kotelezettekkel szemben kismértékben birsagndveld tényezéként értékelte azt, hogy a
NAIH/2016/6544/5/H. szamu végzésében elrendelt zarolas cselekményének teljesitése nem
igazolhato.

(770) A birsagésszeg meghatarozasa soran a Hatdsag figyelembe vette, hogy a Kotelezettek gazdasagi
sulya jelentés. Az Orszagos Birdi Hivatal altal vezetett civil szervezetek névjegyzéke szerint a
Kotelezett 1. 2015-6s évre vonatkoz6 beszamoldja szerint dsszes bevétele 2 157 000 forint, mig
targyévi eredménye 190 000, tovabba a 2016-os évre vonatkozé beszamoldja szerint 6sszes
bevétele 1 570 000 forint, mig targyévi eredménye — 2 390 000 forint. A Kotelezett Il. 2015-6s évre
vonatkoz6 beszamoldja szerint 6sszes bevétele 1 679 165 000 forint, mig targyévi eredménye 1 036
106 000 forint, tovabba a 2016-os évre vonatkozo beszamoldja szerint 6sszes bevétele 484 627 000
forint, mig targyévi eredménye — 426 285 000 forint.

(771) A Hatosag hasonlo sulyu jogsértéssel gyakorlata soran még nem talalkozott, a generalis prevencié
érdekében nem tekinthetett el a térvényesen kiszabhat6 legmagasabb birsag megallapitasatol.
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(772) V1. Eljarasi szabalyok:

(773) Jelen hatarozat a Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 72. § (1) bekezdésén alapul.

(774) A Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kozlés napjan jogerére emelkedik. A fellebbezést a Ket.
100. § (1) bekezdésének d) pontja zarja ki. A hatarozat birdsagi felllvizsgalatanak lehetéségét a
Ket. 100. § (2) bekezdése biztositia, a FOvarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsag
illetékességét a polgari perrendtartasardl szold 1952. évi lll. térvény (tovabbiakban: Pp.) 326. § (7)
bekezdése alapjan allapitottam meg. A keresetlevél benyujtasanak helyét és idejét a Pp. 330. § (2)
és (3) bekezdése hatarozza meg.

(775) A pénzfizetési kotelezettség dnkéntes teljesitésének elmaradasa esetén a Ket. 129. §-a szerint a
kotelezett szabad rendelkezése alatt allo, pénzugyi intézménynél kezelt 6sszeget kell végrehajtas
ala vonni.

(776) A késedelmi potiék mértékérdl szoéld tajékoztatas a Ket. 132. § (2) bekezdésében és az adodzas
rendjérél szold 2003. évi XCII. térvény 165. § (2) bekezdésében foglaltakon alapul. Az
allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. térvény 42. § (3) bekezdése szerint a jogerésen kiszabott
€s meg nem fizetett birsag, valamint a meg nem fizetett birsag miatt jogerésen kiszabott és meg
nem fizetett késedelmi potlék koztartozasnak mindsul, és adok maodjara kell behajtani.

(777) A birsagot a megfeleld szamlaszamra megfizetni a pénzforgalom lebonyolitasarél szélé 18/2009.
(VIIl. 6.) MNB rendelet (a tovabbiakban: MNB rendelet) 25. § a) pontjanak aa) alpontjaban
(atutalas), b) pontjanak bb) alpontjaban (készpénzbefizetés fizetési szamlara), c) pontjanak ca)
alpontjaban (készpénzatutalas) felsorolt fizetési modok formajaban lehet. A kotelezettség
teljesitése soran iranyadé az MNB rendelet VI. fejezete, azzal a kitétellel, hogy a Hatdésag
épuletében nincs lehetdség a birsagdsszeg befizetésére.

(778) A Ket. 74. §-a alapjan a Kotelezett a teljesitési hataridd lejarta el6tt benyujtott kérelmében annak
igazolasaval kérheti a Hatdésagtol a pénzfizetési kotelezettség teljesitésére halasztas vagy a
részletekben toérténd teljesités (a tovabbiakban egyltt: fizetési kedvezmény) engedélyezését, hogy
rajta kivul allé ok lehetetlenné teszi a hataridére vald teljesitést, vagy az szamara aranytalan
nehézséget jelentene.

(779) A hataridd lejarta utan az ugyfél - feltéve, hogy a végrehajtast még nem inditottdk meg - az
igazolasi kérelem egyideji benyujtasaval kérhet fizetési kedvezményt. Ha a Hatésag elutasitja az
igazolasi kérelmet és a fizetési kedvezmény iranti kérelmet, egyidejlleg dont a végrehajtas
meginditasarol is.

(780) Amennyiben részletfizetésre vonatkozd kérelmet kivan el6terjeszteni, ugy az illetékekrél szold
1990. évi XCIII. térvény (Itv.) 28. § (1) bekezdésére tekintettel illetéket kell fizetni, mivel a fizetési
kdnnyitésre vonatkozé eljaras nem tartozik a 33. § (2) bekezdésében foglalt alkotmanyos jogok
érvényesitése okan illetékmentes eljarasok korébe. Az Itv. 29. § (1) bekezdés szerint a kérelemre
indult elséfoku eljaras illetéke 3000 Ft, melyet a kérelem beterjesztésével egyidejlleg kell lerdni.

(781) A Ket. 153. § (2) bekezdésének 9. pontja értelmében a szakérti dij ide értve a szakértd
koltségtéritését, eljarasi koltség. A Ket. 155. § (2) bekezdése szerint: ,hivatalbdl indult vagy
folytatott eljarasban az egyéb eljarasi kéltséget a 153. § 3., 6., 10. és 11. pontjdban meghatarozott,
az ugyfél részérdl felmerdlt koltség kivételével a hatdésag eldlegezi”. A Ket. 155. § (4) bekezdése
alapjan ,ha a hatdésag az Ugyfél részére kotelezettséget allapit meg, a kotelezettség alapjaul
szolgalé jogszabalysértés bizonyitasaval osszefuggésben felmerllt koltség viselésére - ha
jogszabaly masként nem rendelkezik - az ugyfelet kotelezi”. A Ket. 158. § (1) bekezdése
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értelmében ,az eljarasi koltséget a hatésag Osszegszerlien hatarozza meg, és dont a koltség
viselésérdl, illetve a megelblegezett koltség esetleges visszatéritésérdl”

(782) Az illeték mértékérdl és az illetékfeljegyzési jogrol vald tajékoztatas az Itv. 43. §-anak (3)
bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdésének h) pontjan alapul.

(783) A Ket. 127. § (2) bekezdése szerint ,Az els6foku hatésag meginditia a végrehajtast, ha
megallapitotta, hogy a végrehajthaté dontésben elrendelt kotelezettség teljesitése hataridére nem
vagy csak részben, vagy nem az el6irasoknak megfeleléen tortént”.

(784) A Ket. 134. § d) pontja értelmében, ha a végrehajtas meghatarozott cselekmény elvégzésére vagy
meghatarozott magatartasra iranyul, a teljesités elmaradasa esetén a végrehajtast foganatositéd
szerv, ha a teljesités elmaradasa a kotelezettnek felrohatd, a kotelezettel szemben vagyoni
helyzete és jovedelmi viszonyai vizsgalata nélkul eljarasi birsagot szabhat ki.

(785) A Hatésag feladat- és hataskorét, valamint illetékességi terlletét az Infotv. szabalyozza.

Budapest, 2017. oktdber 13.

Dr. Péterfalvi Attila
elnok
c. egyetemi tanar



