NOTA DE ARCHIVO!

Teleconferencia con la Mesa del Consejo Ejecutivo sobre el proyecto de
orden del dia provisional de la 144.2 reunion (enero de 2019)

Viernes 5 de octubre de 2018

Participantes

Dr. Tedros Adhanom Ghebreyesus, Director General

Sra. Maria Nazareth Farani Azevédo (Brasil), Presidenta

Dra. Paivi Sillanaukee (Finlandia), Vicepresidenta

Dr. Simon Mfanzile Zwane (Eswatini), Vicepresidente

Profesora Adjunta Debra Thoms (observadora representante de Australia)
Dr. Anil Jasinghe (observador representante de Sri Lanka)

Dr. Mohammed Jaber Hwoal Al-Taae (Iraq), Relator

Sr. Nilo Dytz Filho (Brasil), Asesor de la Presidenta

Sr. Igor Da Silva Barbosa (Brasil), Asesor de la Presidenta

Secretaria

Sra. Jane Ellison, Directora General Adjunta para Operaciones Institucionales
Dr. Bernhard Schwartlander, Jefe de Gabinete, Oficina del Director General
Dr. Tim Armstrong, Director, Organos Deliberantes

Sr. Derek Walton, Asesor Juridico

Sra. Gina Vea, Oficial de Relaciones Externas, Organos Deliberantes

Sr. Nicolas Ashforth, Editor Superior, Organos Deliberantes

Dra. Claudia Nannini, Oficial Juridico, Oficina del Asesor Juridico

Sra. Patricia Durand Stimpson, Asistente de Protocolo, Organos Deliberantes
Sra. Laurence Vercammen, Asistente de Protocolo, Organos Deliberantes

1. El Director General y la Mesa del Consejo Ejecutivo se reunieron por teleconferencia el
viernes 5 de octubre para examinar el proyecto de orden del dia provisional de la 144.2 reunién del
Consejo, que se celebrara en enero de 2019, de conformidad con el articulo 8 del Reglamento Interior
del Consejo Ejecutivo. La Sra. Glenys Beauchamp (Australia), Vicepresidenta, y el Dr. Rajita
Senaratne (Sri Lanka), Vicepresidente, no pudieron asistir.

2. El proyecto de orden del dia provisional se habia facilitado a los Estados Miembros el 26 de
junio de 2018. Los Estados Miembros habian formulado catorce propuestas de puntos adicionales
dentro del plazo del 18 de septiembre de 2018. La Secretaria habia incluido una propuesta adicional.
Las propuestas y sus memorandos explicativos se enviaron a la Mesa del Consejo antes de la
teleconferencia, junto con material de apoyo, a fin de facilitar el examen de los posibles cambios en el
proyecto de orden del dia provisional. También se proporcionaron los criterios establecidos por los
organos deliberantes para la adopcion de decisiones.

3. El Director General dio la bienvenida a los participantes e invitd a la Presidenta del Consejo
Ejecutivo, que dirigio la teleconferencia, a inaugurar la reunion.

Apertura de la reunién

! Aprobada por la Presidenta y la Mesa.



4. La Presidenta recordé a la Mesa la finalidad de la reunion, que era:

. Examinar las propuestas de modificacién del orden del dia provisional de la 144.2 reunion del
Consejo Ejecutivo, en particular las solicitudes de inclusidn de puntos adicionales, junto con una
propuesta de la Secretaria, y establecer el orden del dia provisional.

. En consonancia con la solicitud formulada por el Consejo a la Mesa en la decision EB143(6) (2018)
sobre la reforma de la gobernanza:

— aplicar a modo de prueba el instrumento de clasificacion modificado propuesto, el cual
figura en el documento EB143/4;

— preparar el informe de la Mesa para el Consejo Ejecutivo en su 144.2 reunion sobre la
utilizacion del instrumento de clasificacion modificado propuesto.

Clasificacion por orden de prioridad de las propuestas para el orden del dia provisional de
la 144.2 reunion del Consejo Ejecutivo

5. La Presidenta explicé a los miembros de la Mesa que tenian ante si varias opciones al
examinar las distintas propuestas. La Mesa podria recomendar:

e aceptar la propuesta como un nuevo punto del orden del dia

e combinar el punto propuesto con un punto existente

e aplazar el punto propuesto hasta una reunién ulterior

e remitir la propuesta a otro érgano deliberante, como los comités regionales o el Comité de

Programa, Presupuesto y Administracion del Consejo Ejecutivo
e rechazar la propuesta

6. A continuacion el Asesor Juridico explico los antecedentes de la decision EB143(6) (2018),
en la que el Consejo Ejecutivo habia pedido a la Mesa del Consejo que aplicase a la preparacion del
orden del dia provisional de la 144.2 reunion del Consejo el instrumento de clasificacion modificado
propuesto. En esa reunidn, los miembros habian aconsejado a la Secretaria que el instrumento se
pusiera a prueba mediante una aplicacion retroactiva una vez que la Mesa hubiera tomado una
decision sobre la base de sus propias deliberaciones.

7. El Asesor Juridico explico que en las orientaciones proporcionadas por el Consejo se
proponia que la Mesa examinara las propuestas siguiendo las etapas siguientes:

¢ consideracién del fondo de cada punto para llegar a una postura comdn
e posteriormente, utilizacion del instrumento para ver si su aplicacion cambiaba el resultado
¢ notificacion al Consejo Ejecutivo

8. A continuacion, el Director de Organos Deliberantes proporcion6 a la Mesa una perspectiva de
gobernanza para la tarea planteada. Los andlisis realizados por la Secretaria de las reuniones del
Consejo Ejecutivo celebradas en los 15 afios anteriores habian puesto de manifiesto que el nimero
ideal de puntos era de seis por dia. De esta manera, el Consejo Ejecutivo podria evitar tener que
recurrir a sesiones nocturnas. Dado que 2019 era un «afio presupuestario», la 144.2 reunion del
Consejo en enero duraria ocho dias, lo que significaba que el nimero adecuado de puntos para esa
reunion era de 48. Sefial6 a la Mesa que ya habia documentos adicionales para varios de los puntos
del orden del dia provisional. Partiendo de la base de que cada documento entrafiaba un debate, la
Mesa deberia considerar que el orden del dia provisional en su forma actual conllevaba ya 44 debates;
por tanto, la Mesa podria afiadir razonablemente cuatro puntos sin que se corriera el riesgo de que se
necesitaran sesiones nocturnas para concluir el orden del dia del Consejo.



9. La Mesa del Consejo Ejecutivo acordd recomendar lo siguiente:

e trasladar, de conformidad con la propuesta realizada por los Gobiernos del Uruguay y Suiza,
el actual punto 10.1 sobre el resultado de la Tercera Reunion de Alto Nivel de la Asamblea
General sobre la Prevencién y el Control de las Enfermedades No Transmisibles a la seccién
relativa a «Asuntos estratégicos prioritarios». Al mismo tiempo, la Mesa decidié combinar
ese punto, convertido en el nuevo punto 5.8, con otros dos informes sobre reuniones de alto
nivel de la Asamblea General de las Naciones Unidas. Esto implicaba trasladar el actual
punto 10.3 sobre el resultado de la Reunién de Alto Nivel de la Asamblea General sobre el
fin de la tuberculosis y aceptar que se afadiera al orden del dia provisional de la
144.2 reunion del Consejo Ejecutivo el punto relativo a la resistencia a los antimicrobianos,
propuesto por los Gobiernos de los Estados Unidos de América, el Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte y el Canada. El nuevo punto se titularia «Seguimiento de las
reuniones de alto nivel de la Asamblea General de las Naciones Unidas sobre cuestiones
relacionadas con la salud» y constaria de tres apartados: prevencion y control de las
enfermedades no transmisibles, fin a la tuberculosis y resistencia a los antimicrobianos.

e aceptar la adicion al orden del dia provisional de la 144.% reunién del Consejo Ejecutivo,
en un nuevo punto 5.5 titulado «Cobertura sanitaria universal», los siguientes puntos
propuestos, que se presentarian en tres apartados:

— «Prestacién de atencidn primaria de la salud por parte de agentes de salud
comunitarios: oportunidades y desafios» (a propuesta del Gobierno de Etiopia)

— «Laatencion primaria de la salud con miras a la cobertura sanitaria universal»
(a propuesta del Gobierno de Kazajstan)

— «Preparacion de una reunion de alto nivel de la Asamblea General sobre la cobertura
sanitaria universal» (a propuesta de los Gobiernos de Tailandia? y del Japén)

e aplazar a una futura reunién del Consejo Ejecutivo el examen del punto titulado «Nuevas
medidas para hacer frente a la carga mundial de epilepsia y sus repercusiones sanitarias y
sociales en los paises», propuesto por los Gobiernos de Croacia y Honduras. Hubo acuerdo en
que el tema se habia debatido recientemente en reuniones de érganos deliberantes. Se pidio a
la Secretaria que asesorara sobre la inclusion del punto en el calendario de planificacion
prospectivo con los puntos del orden del dia previstos;

e aplazar a una futura reunién del Consejo Ejecutivo el examen del punto «Seguimiento de
la aplicacién del parrafo 3 de la decision WHA70(18) sobre la dimensidn de salud publica del
problema mundial de las drogas», propuesto por los Gobiernos de Guatemala, México, el
Paraguay y Portugal. Ese tema también habia sido debatido recientemente por los 6rganos
deliberantes. Se pidi6 a la Secretaria que asesorara sobre la inclusion del punto en el
calendario de planificacion prospectivo con los puntos del orden del dia previstos. Dada la
importancia del asunto, también se acord6 que la Secretaria organizaria una sesién de
informacién para los Estados Miembros sobre las actividades realizadas por la OMS y
presentaria un informe sobre la cuestion para su examen por la Asamblea de la Salud;

e aceptar que se aflada al orden del dia provisional de la 144.2 reunion del Consejo Ejecutivo
el punto titulado «Acelerar la eliminacion del céncer cervicouterino», propuesto por los
Gobiernos de Australia, el Brasil, Tailandia y Zambia. Hubo acuerdo en que la inclusion de
un punto separado sobre la eliminacion del cancer cervicouterino permitiria un debate mas
amplio que si el asunto se incluyera en el punto sobre el acceso a los medicamentos vy las

2 En nombre de los Estados Miembros de la Regién de Asia Sudoriental.



vacunas. De este modo, se podrian tener en cuenta todas las dimensiones del enfoque
necesarias para abordar el tema;

e aceptar que se afiadan al orden del dia provisional de la 144.2 reunién del Consejo los
nuevos puntos propuestos titulados «Medidas mundiales en materia de seguridad del
paciente» (propuesto por los gobiernos de 34 Estados Miembros) y «Agua, saneamiento e
higiene en los centros sanitarios» (propuesto por el Gobierno de la Republica Unida de
Tanzania). Los dos temas se examinarian como apartados de un nuevo punto 6.6 titulado
«Seguridad del paciente»;

e aplazar a la 1452 reunion del Consejo Ejecutivo el examen del punto titulado
«Normalizacién de la nomenclatura de los dispositivos médicos» propuesto por el Gobierno
del Brasil. Aungue la Mesa reconocio la importancia del tema, se convino en que no habria
tiempo suficiente en la 144.2 reunidn del Consejo para examinar el asunto como merecia. El
aplazamiento también daria a la Secretaria mas tiempo para preparar un informe exhaustivo,
incluso mediante la celebracion de consultas;

e modificar, de conformidad con la propuesta formulada por el Gobierno de Francia y con el
apoyo de los Gobiernos de Alemania, Bélgica, Letonia, la Republica Checa y Suiza, el titulo
del punto existente sobre la reforma de la OMS, de modo que rece como sigue: «Procesos de
reforma de la OMS, incluido el programa de transformacion, y aplicacion de la reforma del
sistema de las Naciones Unidas para el desarrollo;

e modificar, de conformidad con la propuesta formulada por la Secretaria, el titulo del actual
punto 5.6, a saber, «La escasez mundial de medicamentos y vacunas y el acceso a ellos, en
particular para la prevencion y el control del cancer», de modo que rece como sigue:

Medicamentos, vacunas y productos sanitarios
» Acceso a medicamentos y vacunas

» Medicamentos contra el cancer

10. Tras un debate iniciado por la Presidenta, la Mesa del Consejo Ejecutivo pidié también que en
la actualizacion sobre los recursos humanos que la Secretaria presentara al Consejo en enero de 2019
se incluya informacion que permita al Consejo considerar, de manera transparente y con conocimiento
de causa, la cuestion del subsidio de vivienda del Director General, habida cuenta de la Gltima vez que
los érganos deliberantes examinaron esta cuestién, asi como la practica en otros organismos
especializados de las Naciones Unidas.

Estructura del orden del dia provisional de la 144.2 reunion del Consejo Ejecutivo

11. La Presidenta recordd que, durante las consultas que se vienen celebrando sobre la reforma de la
gobernanza, un Estado Miembro habia pedido una explicacion de la decision adoptada por la Mesa en
su reunion del 31 de julio y el 1 de agosto de 2017 de modificar la estructura del orden del dia en
funcién de las medidas y los resultados esperados del Consejo. Como consecuencia de ello, las
cuestiones estratégicas de alta prioridad se habian agrupado por separado. En opinién del Estado
Miembro interesado, la decision no se habia tomado con la debida consideracion del Consejo
Ejecutivo. La Mesa acordd recomendar que el Consejo Ejecutivo, en su 144.2 reunién de enero de
2019, aprovechara su primer punto (adopcion del orden del dia) para examinar y aprobar la estructura
actual de su orden del dia.



Preparacion del orden del dia provisional de la 144.2 reunion del Consejo Ejecutivo

12. La Presidenta pidio a la Secretaria que presentara un nuevo orden del dia provisional sobre la
base de los debates de la Mesa, junto con informacion adicional sobre: como se trataria cada punto;
qué medidas se esperaban del Consejo; y de cuanto tiempo dispondrian los miembros y los no
miembros del Consejo para expresar la posicion de sus gobiernos. La Mesa también subrayé la
importancia de que en el futuro el orden del dia se organice de conformidad con el Programa General
de Trabajo en lugar de dar prioridad estratégica a determinados puntos, ya que ello daba la impresion
de que los otros puntos eran menos importantes.

13. El Director de Organos Deliberantes confirmé que el orden del dia provisional modificado se
pondria a disposicion de los Estados Miembros al menos seis semanas antes de la apertura de la
reunion de enero del Consejo Ejecutivo, de conformidad con el Reglamento Interior del Consejo.

Evaluacion del instrumento de clasificacion por orden de prioridad e informe al
Consejo Ejecutivo en su 144.2 reunion

14. Como la mayoria de las puntuaciones de la Mesa no se habian recibido a tiempo para la
reunion, la Presidenta propuso que se enviaran para el lunes 8 de octubre y que la Secretaria preparara
una compilacion de las mismas a fin de facilitar una evaluacion retroactiva de si la aplicacion del
instrumento respaldaba las decisiones adoptadas por la Mesa durante la teleconferencia.

15. En sus observaciones, algunos miembros de la Mesa mencionaron la necesidad de tomar en
consideracion otras preguntas ademas de las que forman parte del instrumento de clasificacion por
orden de prioridad, a saber: cuando se debatié por Gltima vez el tema en cuestién; la importancia
relativa de debatirlo en la siguiente reunion de los 6rganos deliberantes; en caso de que el tema no
figure en el Programa General de Trabajo, si se trata de un tema nuevo o un tema en proceso de
evolucion; la amplitud del apoyo a la propuesta; el grado en que ese apoyo es interregional; su
pertinencia mundial; sus vinculos con la ejecucion de la Agenda 2030; si el tema tiene un elemento
normativo; y si en la propuesta se aclara qué resultados se esperan de la Secretaria y de los
Estados Miembros. Tales preguntas habrian proporcionado informacién valiosa y habrian hecho que
el instrumento fuera méas facil de usar. Los asuntos administrativos y de gobernanza en particular
resultaron dificiles de evaluar utilizando las preguntas existentes y deberian tener sus propios criterios.
También era dificil para un Estado Miembro evaluar las repercusiones en materia de recursos; ese tipo
de analisis deberia ser realizado por la Secretaria. También se deberian aclarar los vinculos de las
propuestas con las resoluciones y decisiones existentes y con los requisitos en materia de presentacion
de informes al respecto. En general, los miembros de la Mesa eran de la opinién de que el instrumento
habia sido dificil de usar y exigia mucho tiempo; las preguntas, que eran de caracter objetivo, no eran
apropiadas para los temas gue se estaban examinando, que eran subjetivos. Por tanto, se sugiri6 que el
instrumento se dejara de usar.

16. El Director General dio las gracias a la Mesa y a la Presidenta por su labor en lo que habia
sido una teleconferencia fructifera; a continuacion, la Presidenta clausuro la reunion.



