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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Medaliei Meritul Sportiv

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei, republicatd, precum si ale art. 4
alin. (3), ale art. 7 lit. B si ale art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu
modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru calificarea echipei Clubului de Fotbal ,Rapid Bucuresti“ in sferturile de finala ale
Cupei UEFA, pentru performanta realizata prin daruire si efort intru gloria sportiva a valorilor romanesti si reafirmarea
prestigiului fotbalului din Romania pe plan international,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Medalia Meritul Sportiv clasa a ll-a — domnului Daniel Gabriel Pancu, jucator;
Cu 0 bareta: — domnului Danut Perja, jucator;
— domnului Razvan Lucescu, antrenor principal; — domnului Marius Postolache, jucator;
— domnului Emanoil Valentin Badoi, jucator; — domnului lonut Alin Rada, jucator;
— domnului Mihai Mugurel Buga, jucator; — domnului Adrian Rusu, jucator;
— domnului Lucian Burdujan, jucator; — domnului Constantin Romeo Stancu, jucétor;

— domnului lonut Flavius Curca, jucator;

— domnului Danut Dumitru Coman, jucator;
— domnului Marius Marcel Constantin, jucator;
— domnului Nicolae Constantin, jucator;

— domnului Emil Cosmin Dica, jucator;

— domnului Nicolae Grigore, jucator;

— domnului Robert llies, jucator;

— domnului Artavazd Karamyan, jucator;

— domnului lonut Cristian Stancu, jucator;

— domnului Ciprian Vasilache, jucator.

Art. 2. — Se confera Medalia Meritul Sportiv clasa a ll-a:
— domnului Marian lonita, antrenor secund;

— domnului Marian Rada, antrenor secund;

— domnului Mihai Stoica, director tehnic;

— domnului Dumitru Marian, medic echipa;

— domnului Vasiler Maftei, jucétor; — domnulu! Lon_go Dlegg, preparator fizic; .
— domnului Marius Constantin Mald&rasanu, jucitor; — domnului Marius Gogalniceanu, preparator fizic;
— domnului Mihai Adrian Minca, jucétor; — domnului Roger Popovici, fitoterapeut;

— domnului Dinu Viorel Moldovan, jucator; — domnului Sorin Mainea, maseur;

— domnului Valentin Marian Negru, jucator; — domnului Cornel Mateiasi, maseur;

— domnului Daniel George Niculae, jucator; — domnului Gheorghe Paun, maseur.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 17 martie 2006.
Nr. 320.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Medaliei Meritul Sportiv

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei, republicatd, precum si ale art. 4
alin. (3), ale art. 7 lit. B si ale art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu
modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru calificarea echipei Clubului de Fotbal ,Steaua Bucuresti® in sferturile de finala ale
Cupei UEFA, pentru performanta realizata prin daruire si efort intru gloria sportiva a valorilor roménesti si reafirmarea
prestigiului fotbalului din Romaénia pe plan international,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Medalia Meritul Sportiv clasa a ll-a — domnului Eugen Baciu, jucator;
cu o bareta: — domnului Daniel Balan, jucator;
— domnului Cosmin Olaroiu, antrenor principal; — domnului Gabriel Bosting, jucator;
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domnului Cornel Cernea, jucator; — domnului Sorin Paraschiv, jucator;

domnului Andrei Cristea, jucator; — domnului Mirel Radoi, jucator;

domnului Vasilica Cristocea, jucator; — domnului Valentin Simion, jucator;

domnului Nicolae Dica, jucator; — domnului Marius Toma, jucator;

domnului Andrei Enescu, jucator; — domnului Alexandru Tudose, jucator.
domnului Carlos Alberto Fernandes, jucator; Art. 2. — Se confera medalia Meritul Sportiv clasa a ll-a:
domnului Sorin Ghionea, jucator; — domnului Dumitru Bolborea, antrenor secund;
domnului Dorin Goian, jucator; — domnului Vasile lordache, antrenor secund,;
domnului Victoras lacob, jucétor; — domnului Catalin Necula, antrenor secund;
domnului Alin Litu, jucator; — domnului Radu Paligora, medic;

domnului Florin Lovin, jucator; — domnului Fernando Hippoliti, preparator fizic;
domnului Petre Marin, jucator; — domnului Neagu Mitica, fizioterapeut;
domnului Mihai Nesu, jucator; — domnului lon Buduga, maseur;

domnului Banel Nicolita, jucator; — domnului Catalin Fandel, maseur;

domnului George Ogararu, jucator; — domnului lulian Mircea, maseur;

domnului Daniel Oprita, jucator; — domnului Dumitru Teleasa, maseur.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 17 martie 2006.
Nr. 321.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Cultural
in grad de Mare Ofiter

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia
Romaéniei, republicatd, precum si ale art. 4 alin. (1), ale art. 7 lit. A si ale
art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al
Romaniei, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere deosebitd pentru intreaga activitate regizorala si
contributia insemnata la promovarea culturii si civilizatiei tarii noastre pe plan
international, fiind o prezenta artistica de prestigiu in cadrul diasporei
roménesti,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Mare
Ofiter, categoria D — ,Arta spectacolului“, domnului Lucian Giurchescu,
Regatul Danemarcei.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 352.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Militara

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 9 lit. A din Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu modificarile ulterioare,
precum si ale Legii nr. 517/2003 privind conferirea decoratiilor de razboi,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului de Protectie si
Paza si a ministrului apararii nationale,

pentru Tnaltul profesionalism in indeplinirea cu succes a misiunilor de
protectie si paza a reprezentantilor ONU din Sudan,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Comandor, cu
insemn de razboi, domnului locotenent-colonel Cialicu I. Claudiu-Daniel, din
cadrul Serviciului de Protectie si Paza.

Art. 2. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Ofiter, cu
insemn de razboi, domnului maior Densorean D. Eugen-Calin, din cadrul
Serviciului de Protectie si Paza.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
3 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 353.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Militara

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 9 lit. A din Legea
nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu
modificarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 517/2003 privind conferirea
decoratiilor de razboi,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului de Protectie si
Paza si a ministrului apararii nationale,

pentru inaltul profesionalism in indeplinirea cu succes a misiunilor de
protectie si paza a reprezentantilor ONU din Afganistan,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Comandor, cu
insemn de razboi, domnului locotenent-colonel Necula I. Gheorghe, din
cadrul Serviciului de Protectie si Paza.

Art. 2. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Ofiter, cu
insemn de razboi, domnului maior Bajenaru D. lon, din cadrul Serviciului de
Protectie si Paza.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 354.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 283/29.111.2006
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind trecerea in rezerva a unui general
din Serviciul Roméan de Informatii

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale Legii nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului Roméan de
Informatii,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general de brigada cu o stea Hogas Vasile
Janica trece in rezerva.
PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 355.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind acordarea gradului de general unui colonel
din Ministerul Apararii Nationale si trecerea acestuia
in rezerva cu noul grad

In temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea si
functionarea Consiliului Suprem de Apdrare a Tarii, ale Legii nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale Hotararii Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 40 din
16 martie 2006,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Pe data de 31 martie 2006, domnului colonel Serb
Nicolae Aurel i se acorda gradul de general de brigadda cu o stea si trece
in rezerva cu noul grad.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Roméaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 356.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind acordarea gradului de general unui colonel
din Serviciul de Protectie si Paza si trecerea acestuia
in rezerva cu noul grad

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaéniei, republicata, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea si
functionarea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii, ale Legii nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale Hotararii Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 39 din
16 martie 2006,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului de Protectie si
Paza,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnului colonel Voicu Dumitru Nicu i se acorda
gradul de general de brigada cu o stea si trece in rezerva cu noul grad.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 357.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind acordarea gradului de general unui colonel
din Serviciul de Protectie si Paza si trecerea acestuia
in rezerva cu noul grad

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaéaniei, republicata, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea si
functionarea Consiliului Suprem de Apéarare a Tarii, ale Legii nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale Hotararii Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 39 din
16 martie 2006,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului de Protectie si
Paza,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnului colonel lordache lon Marin i se acorda
gradul de general de brigada cu o stea si trece in rezerva cu noul grad.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 22 martie 2006.
Nr. 358.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.170
din 28 februarie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6, art. 7 si art. 9 alin. (3) si (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 56/2003 privind unele drepturi ale persoanelor
aflate in executarea pedepselor privative de libertate

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Marinela Minca — procuror

Marieta Safta magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 6, art. 7 si art. 9 alin. (3) si (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 56/2003 privind
unele drepturi ale persoanelor aflate in executarea
pedepselor privative de libertate, exceptie ridicatd de Nistor-
Isai Faur in Dosarul nr. 10.999/2005 al Judecatoriei Arad.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera Curtii ca autorul exceptiei a
depus la dosarul cauzei un memoriu in sustinerea exceptiei
de neconstitutionalitate invocate si a solicitat totodata
judecarea cauzei in absenta sa.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila, aratadnd ca, in realitate, autorul exceptiei
solicita modificarea textelor de lege criticate, ceea ce nu
intra in competenta de solutionare a Curtii Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 14 noiembrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 10.999/2005, Judecatoria Arad a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 6, art. 7 si art. 9 alin. (3) si (4) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 56/2003 privind
unele drepturi ale persoanelor aflate in executarea
pedepselor privative de libertate, exceptie ridicata de
Nistor-Isai Faur in dosarul mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn ceea ce priveste dispozitile art. 6 si 7 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 56/2003, ca se
impune completarea acestora cu un articol care sa oblige
penitenciarele si arestul politiei sa expedieze scrisorile
recomandate daca cei aflati in detentie solicita verbal

aceasta si, de asemenea, sa expedieze orice cerere
individuala, indiferent de obiectul acesteia, prin grefa
penitenciarului. Referitor la art. 9 alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 56/2003, se arata ca, fiind contrar
dispozitiilor constitutionale si ale Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale invocate, ar
trebui eliminat complet. Cat priveste art. 9 alin. (4) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 56/2003, se
apreciaza ca ar trebui sa aiba un text identic cu cel al
art. 8 alin. (5) din acelasi act normativ, intrucét dreptul la
petitionare si scrisoare este identic cu dreptul la convorbiri
telefonice, fiind un drept la corespondenta.

Judecatoria Arad apreciaza ca exceptia de neconstitu-
tionalitate este neintemeiata, petentul invocand ,nemultumiri
de tehnica legislativa“.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate.

Avocatul Poporului, referindu-se si la jurisprudenta
Curtii Constitutionale in materie, considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2) si ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitu-
tionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
art. 6, art. 7 si art. 9 alin. (3) si (4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 56/2003 privind unele drepturi ale
persoanelor aflate in executarea pedepselor privative de
libertate, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 457 din 27 iunie 2003, aprobata prin Legea
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nr. 403/2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 708 din 10 octombrie 2003.

Prevederile legale criticate au urmatoarea redactare:

— Art. 6 (Dreptul de petitionare): ,(7) Dreptul de
petitionare al persoanelor aflate in executarea pedepselor
privative de libertate este garantat.

(2) Forma si continutul petitiel nu pot fi modificate decét de
persoana aflata in executarea pedepsei privative de libertate.

(3) Petitiile si raspunsul la acestea au caracter confidential
si nu pot fi deschise sau retinute.

(4) In sensul prezentei ordonante de urgentd, termenul
petitie include orice cerere sau sesizare adresata autoritatilor
publice, institutiilor publice, organelor judiciare, instantelor sau
organizatiilor internationale a caror competenta este acceptata
ori recunoscuta de Romania.”;

— Art. 7 (Dreptul la corespondentd): ,(7) Dreptul la
corespondenta al persoanelor aflate in executarea pedepselor
privative de libertate este garantat.

(2) Forma si continutul corespondentei nu pot fi modificate
decéat de persoana aflata in executarea pedepsei privative de
libertate.

(3) Corespondenta are caracter confidential si nu poate fi
deschisa sau retinuta decét in limitele si conditiile prevazute de
lege.

(4) In scopul prevenirii introducerii in penitenciar, prin
intermediul corespondentei, a drogurilor, substantelor toxice,
explozibililor sau a altor asemenea obiecte a caror detinere
este interzisa, corespondenta poate fi deschisa, fara a fi citita,
in prezenta persoanei condamnate.

(6) Corespondenta poate fi deschisa si retinuta daca exista
indicii temeinice cu privire la savarsirea unei infractiuni.
Persoana aflata in executarea pedepsei privative de libertate
este instiintata in scris, de indata, cu privire la luarea acestor
madsuri, iar corespondenta retinuta se claseaza intr-un dosar
special, care se pdstreaza de administratia penitenciarului.

(6) Deschiderea si retinerea corespondentei, potrivit
dispozitiilor alin. (5), se pot face numai pe baza dispozitiei
emise in scris si motivat, de catre directorul penitenciarului.

(7) Dispozitiile alin. (4) si (5) nu se aplicd in cazul
corespondentei cu apdardtorul sau cu organizatiile

neguvernamentale care isi desfasoara activitatea in domeniul
protectiei drepturilor omului.;

— Art. 9 (Dreptul la convorbiri telefonice) alin. (3) si (4):
»(3) Numarul, periodicitatea si durata convorbirilor telefonice
care pot fi efectuate de persoanele aflate in executarea
pedepselor privative de libertate se stabilesc de cdtre
administratia penitenciarului, in functie de numarul persoanelor
detinute si al posturilor telefonice publice instalate.

(4) Cheltuielile ocazionate de efectuarea convorbirilor
telefonice sunt suportate de cdtre persoanele aflate in
executarea pedepselor privative de libertate.”

Dispozitille constitutionale pretins incalcate sunt cuprinse
in art. 21 referitoare la accesul liber la justitie, in art. 28
privind secretul corespondentei si in art. 49 privind
protectia copiilor si a tinerilor, cu raportare la dispozitiile
art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, care consacra dreptul Ia
respectarea vietii private si de familie.

Examinand exceptia astfel cum a fost formulata, Curtea
retine ca, 1in realitate, autorul exceptiei, detinut in
Penitenciarul Arad, este nemultumit de masurile dispuse de
administratia acestui penitenciar, care refuza sa-i expedieze
,recomandatele“. Asadar, intrucat, in opinia sa, nu mai
poate beneficia de garantiile prevazute de textele
constitutionale mentionate, s-a adresat cu plangere la
instanta impotriva acestor masuri, prilej cu care a invocat
exceptia de neconstitutionalitate, solicitind modificarea
textelor de lege criticate in sensul celor aratate in
motivarea exceptiei.

Curtea constata insa ca, potrivit dispozitiilor art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, aceasta ,se pronunta numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizatd, fara a putea modifica sau completa prevederile
supuse controlului®. Ca urmare, Curtea nu se poate
pronunta cu privire la o eventuala redactare defectuoasa
sau incompletd a textelor legale criticate si nici nu poate
face propuneri de lege ferenda, asa incét criticile formulate
urmeaza a fi inlaturate.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibilda, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 6, art. 7 si art. 9 alin. (3) si (4)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 56/2003 privind unele drepturi ale persoanelor aflate in executarea pedepselor
privative de libertate, exceptie ridicata de Nistor-Isai Faur in Dosarul nr. 10.999/2005 al Judecatoriei Arad.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 28 februarie 20086.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 197
din 2 martie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 117 alin. (7), (8) si (9)
din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Antonia Constantin — procuror

Benke Kéroly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 117 alin. (7), (8) si (9) din
Legea nr. 31/1990 privind societétile comerciale, exceptie
ridicatd de Societatea Comerciald ,Bucuresti Turism* —
S.A. din Bucuresti in Dosarul nr. 3.080/2005 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a VI-a comerciala.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibila a exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 117 alin. (8) si (9) din Legea
nr. 31/1990, intrucat acestea nu au legatura cu
solutionarea cauzei. De asemenea, se considera ca
prevederile art. 117 alin. (7) din lege nu contravin
principiului constitutional al egalitatii in drepturi.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 8 decembrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 3.080/2005, Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vl-a
comerciala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 117 alin. (7), (8) si
(9) din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Bucuresti
Turism* — S.A. din Bucuresti intr-un litigiu avand ca obiect
anularea unei hotarari a adunarii generale a actionarilor.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile legale criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 10, ale art. 16, ale
art. 44 alin. (2) teza intai si ale art. 53.

Autorul exceptiei apreciaza ca dispozitiile art. 117
alin. (7), (8) si (9) din Legea nr. 31/1990 nu permit, in nici
un caz, actionarilor minoritari ai unei societati deschise sa
propuna un punct pe ordinea de zi, intrucat stabilirea
acesteia este exclusiv in competenta celor care au dreptul
de a convoca adunarea generald, si anume administratorul,
consiliul de administratie sau actionarii semnificativi.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vl-a comerciala
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate ridicata este

neintemeiatd. in argumentarea acestei opinii se apreciaza
ca scopul normei legale criticate este acela de a respecta
dreptul de informare al actionarilor, dreptul de a vota in
cunostinta de cauza cu privire la problemele puse in
discutie in cadrul adunarii generale a actionarilor si de a
asigura egalitatea in drepturi a tuturor actionarilor.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata, intrucat
textele de lege criticate nu creeaza nici un fel de
discriminare, fiind necesara stabilirea unui tratament juridic
diferit pentru situatii care nu sunt identice, daca acesta se
justifica in mod obiectiv si rational.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, notele scrise depuse, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 117 alin. (7), (8) si (9) din Legea
nr. 31/1990 privind societatile comerciale, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.066 din
17 noiembrie 2004, care au urmatorul cuprins:

»(7) Convocarea va cuprinde locul si data tinerii adunarii,
precum si ordinea de zi, cu mentionarea explicita a tuturor
problemelor care vor face obiectul dezbaterilor adunarii.

(8) Céand in ordinea de zi figureaza propuneri pentru
modificarea actului constitutiv, convocarea va trebui sa
cuprinda textul integral al propunerilor.

(9) Actionarii societatilor de tip inchis pot face, in scris,
propuneri adresate administratorilor pentru completarea ordinii
de zi, cu exceptia cazului cand acestea se refera la modificarea
actului constitutiv, cu cel putin 5 zile inainte de data adunarii,
urmand ca propunerile sa fie inscrise pe ordinea de zi cu
aprobarea adundrii generale”.
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Textele constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
sunt cele ale art. 10 privind relatiile internationale, ale
art. 16 privind egalitatea in drepturi, ale art. 44 alin. (2)
teza ntéi privind dreptul de proprietate privata si ale
art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

in esentd, autorul exceptiei considerd cid dispozitiile
legale criticate, care nu permit, in nici un caz, actionarilor
minoritari ai unei societati deschise sa propuna un punct
pe ordinea de zi, contravin dispozitiilor constitutionale ale
art. 10, ale art. 16 alin. (1) si (2), ale art. 44 alin. (2) teza
intéi si ale art. 53.

I. Curtea constata ca dispozitile art. 117 alin. (8) din
Legea nr. 31/1990 se refera la conditile pe care trebuie sa
le intruneasca convocarea adundrii generale a actionarilor
unei societati in cazul in care exista propuneri de
modificare a actului constitutiv al acesteia. Or, in cauza de
fata, convocarea adunarii generale a actionarilor nu a vizat
vreo modificare a actului constitutiv al societatii, astfel incat
textul de lege criticat nu are legatura cu solutionarea
cauzei. De asemenea, nici dispozitile art. 117 alin. (9) din
Legea nr. 31/1990 nu au legatura cu solutionarea cauzei,
acestea referindu-se la societatile inchise, or, societatea
comerciala care invoca exceptia este una deschisa, ale
carei actiuni sunt tranzactionate la bursa.

in consecinta, potrivit dispozitiilor art. 29 alin. (1) si (6)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 117 alin. (8) si (9) din Legea nr. 31/1990
este inadmisibilda, Tntrucat aceste texte legale nu au
legatura cu solutionarea cauzei.

Il. Curtea constata ca scopul dispozitiilor art. 117
alin. (7) din Legea nr. 31/1990, astfel cum apreciaza si
instanta de judecata, este acela de a se asigura
respectarea dreptului de informare al actionarilor, dreptul de
a vota in cunostintd de cauza cu privire la problemele
puse in discutie in cadrul adunarii generale a actionarilor si
de a asigura egalitatea in drepturi a tuturor actionarilor. In

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art.
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acest sens Curtea observa ca, potrivit art. 117 alin. (3) din
lege, convocarea, care cuprinde, printre altele, si aratarea
ordinii de zi, este publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea a IV-a, si in unul dintre ziarele de larga
raspandire din localitatea in care se afla sediul societatii
sau din cea mai apropiata localitate tocmai pentru a se
asigura informarea actionarilor cu privire la ordinea de zi a
adunarii generale a actionarilor.

Curtea constata ca norma legala criticata nu instituie
nici o discriminare intre actionarii minoritari si cei majoritari,
ci stabileste ca propunerile pe ordinea de zi se pot face
numai in anumite conditii, de natura a respecta dreptul la
informare al actionarilor, iar luarea unei decizii sa fie in
cunostinta de cauza. De altfel, se poate lesne observa
grija legiuitorului in acest sens, mai cu seama din
dispozitile art. 117 alin. (8) din Legea nr. 31/1990.

Curtea constata ca diferenta de reglementare dintre
societatile deschise si cele inchise, in ceea ce priveste
stabilirea ordinii de zi, se datoreaza situatiei specifice in
care se afla acestea din urma, in sensul ca documentele
lor constitutive prevad restrictii privind libera transferare a
actiunilor si interzic orice distribuire de valori mobiliare
catre public. Astfel, diferenta de regim juridic dintre cele
doua societati, sub aspectul stabilirii ordinii de zi, este
justificata in mod obiectiv si rezonabil.

Totodata, Curtea retine ca dispozitia legala criticata se
aplica tuturor persoanelor juridice aflate in ipoteza normei,
fara discriminari si fara exceptii.

Avand in vedere cele de mai sus, Curtea constata ca
art. 117 alin. (7) din Legea nr. 31/1990 nu contravine
dispozitiilor art. 16 alin. (1) si (2) si ale art. 53 din Constitutie.

Curtea retine ca textul constitutional al art. 10, invocat
in sustinerea exceptiei, nu are incidenta in cauza, acesta
referindu-se la relatiile internationale ale statului roman.
Totodata, nici art. 44 alin. (2) teza intai din Constitutie nu
are incidenta in cauza, avand in vedere ca dreptul de
proprietate al actionarilor nu este pus in discutie prin
dispozitia legala criticata.

146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,
CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

I. Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 117 alin. (8) si (9) din Legea

nr. 31/1990 privind societatile comerciale, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Bucuresti Turism“ —

S.A. din

Bucuresti in Dosarul nr. 3.080/2005 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a VI-a comerciala.
Il. Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 117 alin. (7) din Legea
nr. 31/1990 privind societdtile comerciale, exceptie ridicata de acelasi autor in acelasi dosar.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publicd din data de 2 martie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Karoly
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.216
din 7 martie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 lit. b) si ale art. 15 lit. e)
din Ordonanta Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de conducere si a perioadelor
de odihna ale conducatorilor vehiculelor care efectueaza transporturi rutiere si organizarea
timpului de munca al lucratorilor mobili in transportul rutier de marfuri si persoane

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Benke Kéroly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 10 lit. b) si ale art. 15 lit. e)
din Ordonanta Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea
perioadelor de conducere si a perioadelor de odihna ale
conducatorilor vehiculelor care efectueaza transporturi
rutiere si organizarea timpului de munca al lucratorilor
mobili in transportul rutier de marfuri si persoane, exceptie
ridicatd de Societatea Comerciala ,Total Freight Transport® —
S.R.L. din Constanta in Dosarul nr. 1.891/2005 al
Tribunalului Calarasi.

La apelul nominal raspunde Autoritatea Rutiera
Roméana — Agentia Calarasi, prin consilier juridic, lipsa
fiind cealalta parte, fata de care procedura de citare a fost
legal indeplinita.

Reprezentantul Autoritatii Rutiere Romane — Agentia
Calarasi solicita respingerea exceptiei, aratand, in esenta,
ca scopul normei legale criticate este acela de a preveni
accidentele rutiere si de a asigura o exploatare rationala a
fortei de munca.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibila a exceptiei de neconstitu-
tionalitate, aratdnd ca sustinerile autorului exceptiei privesc
aspecte de fapt, ceea ce excede sferei controlului de
constitutionalitate. Pe fond, se arata ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 9 decembrie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 1.891/2005, Tribunalul Calarasi a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 10 lit. b) si ale art. 15 lit. e) din Ordonanta
Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de

conducere si a perioadelor de odihna ale conducatorilor
vehiculelor care efectueaza transporturi rutiere si
organizarea timpului de munca al lucratorilor mobili in
transportul rutier de marfuri si persoane, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Total Freight Transport® —
S.R.L. din Constanta intr-un litigiu avand ca obiect
solutionarea recursului impotriva unei sentinte prin care s-a
respins plangerea formulata de autorul exceptiei impotriva
procesului-verbal de constatare si sanctionare a
contraventiei prevazute de textul de lege mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile legale criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 21 si 41.

Autorul exceptiei apreciaza ca neexistand spatii special
amenajate — parcari —, obligatia legala cu privire la
respectarea unor timpi de conducere, a timpului de odihna
si a celui de repaus nu poate fi respectata. Astfel, se
considera ca dispozitiile legale criticate incalca accesul liber
la justitie, intrucat instanta care va examina plangerea sa
nu va avea posibilitatea sa o admita din moment ce legea
sanctioneaza, indiferent daca exista sau nu posibilitatea
respectarii ei. Totodatda, se apreciaza ca este ingradit si
dreptul la munca al operatorului de transport rutier, intrucét
dupa un anumit numar de astfel de sanctiuni se poate
ajunge la suspendarea si ulterior la anularea licentei de
transport a acestuia.

Tribunalul Calarasi apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicatda este neintemeiatid. In
argumentarea acestei opinii se apreciaza ca autorul
exceptiei este nemultumit de faptul ca pe drumurile publice
nu exista spatii special amenajate — parcari — pentru a
putea fi respectat timpul de conducere, cel de odihna si cel
de repaus, ceea ce insa nu impieteaza asupra
constitutionalitatii textului de lege criticat.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate.

Avocatul Poporului considera ca
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

exceptia de
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CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, sustinerile partii prezente, concluziile procurorului,
notele scrise depuse, dispozitile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitu-
tionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 10 lit. b) si ale art. 15 lit. e) din Ordonanta
Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de
conducere si a perioadelor de odihna ale conducatorilor
vehiculelor care efectueaza transporturi rutiere si
organizarea timpului de munca al lucratorilor mobili in
transportul rutier de marfuri si persoane, publicata in
Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 94 din
2 februarie 2002, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 466/2003, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 837 din 25 noiembrie 2003. Curtea
observa ca dispozitile art. 15 lit. ) au fost modificate prin
Ordonanta Guvernului nr. 55/2005 pentru modificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr. 17/2002, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 335/2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.101 din 7 decembrie 2005. Astfel, dispozitile legale
criticate au urmatorul cuprins:

— Art. 10 lit. b): ,Conducadtorii auto au urmatoarele
obligatii[...]

b) sa respecte perioadele de conducere, de odihna si de
repaus stabilite prin prezenta ordonanta,”;

— Art. 15 lit. e): , (1) Constituie contraventii, in masura in
care, potrivit legii penale, nu sunt considerate infractiuni, si se
sanctioneaza ca atare urmatoarele fapte: [...]

e) nerespectarea timpului de conducere, a pauzelor si a
perioadelor de odihna si de repaus ale conducatorilor auto sau
nerespectarea prevederilor privind organizarea timpului de
munca al lucratorilor mobili;“.

Textele constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
sunt cele ale art. 21 privind accesul liber la justitie si ale
art. 41 privind dreptul la munca.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

in esenta, autorul exceptiei considera ca dispozitiile
legale criticate sunt neconstitutionale, intrucat obligatia
legala cu privire la respectarea unor timpi de conducere, a
timpului de odihna si a celui de repaus nu poate fi
indeplinitda avand in vedere inexistenta unor spatii special
amenajate pentru ca autovehiculele sa poata fi parcate
corespunzator.

Curtea constata ca textele legale criticate nu incalca
accesul liber la justitie, atat timp cat, impotriva sanctiunilor
contraventionale aplicate, persoana interesata se poate
plange instantei judecatoresti, beneficiind de toate garantiile
procesuale, in conditiile prevazute de Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor.

Curtea retine ca dispozitile art. 41 din Constitutie nu au
incidentd in cauza, dreptul la munca fiind exclusiv unul
care se circumscrie persoanelor fizice, in nici un caz celor
juridice, precum operatorii de transport rutier.

Totodata, Curtea retine ca nu intra in competenta sa
analizarea sustinerilor autorului exceptiei cu privire la unele
situatii de fapt, intrucét instanta de contencios constitutional
se pronuntd, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
numai in drept asupra constitutionalitatii actelor cu privire
la care a fost sesizata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 lit. b) si ale art. 15 lit. e) din Ordonanta
Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de conducere si a perioadelor de odihna ale conducatorilor vehiculelor
care efectueaza transporturi rutiere si organizarea timpului de munca al lucratorilor mobili in transportul rutier de marfuri
si persoane, exceptie ridicatda de Societatea Comerciala ,Total Freight Transport® — S.R.L. din Constanta in Dosarul

nr. 1.891/2005 al Tribunalului Calarasi.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 7 martie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Karoly
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 217
din 7 martie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 alin. (1) teza intai
din Legea nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Benke Kéroly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 62 din Legea nr. 152/1998
privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte,
exceptie ridicata de Nicoleta-Mihaela Staicu in Dosarul
nr. 2.239/2005 al Tribunalului lalomita — Sectia civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 13 decembrie 2005, pronuntatd in
Dosarul nr. 2.239/2005, Tribunalul lalomita — Sectia civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 din Legea
nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, exceptie ridicata de Nicoleta-Mihaela Staicu
intr-un litigiu avand ca obiect solutionarea apelului formulat
de autorul exceptiei impotriva unei sentinte prin care s-a
constatat nulitatea absolutda a contractului de inchiriere a
unei locuinte construite din fonduri apartinand Agentiei
Nationale pentru Locuinte.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile legale criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 15 si 16.

Autorul exceptiei considera ca dispozitiile legale criticate,
stabilind ca varsta tinerilor potentiali beneficiari ai locuintelor
construite prin Agentia Nationala pentru Locuinte trebuie sa
fie de pana la 35 de ani, creeaza o discriminare intre
cetatenii romani avand sub 35 de ani si cei care au peste
aceasta varsta.

Tribunalul lalomita — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate ridicatd este neintemeiata. in
argumentarea acestei opinii se arata ca textul legal criticat
determina categoria ,tinerilor” la care face referire Legea
nr. 152/1998 si circumstantiaza persoanele care pot
beneficia de masurile de protectie prevazute de lege.
Totodata, se considera ca avantajele acordate categoriei de
persoane prevazute de lege nu contravin textelor
constitutionale invocate, ci sunt o componenta a masurilor
de protectie pe care statul le acorda acestor persoane, in
considerarea statutului lor social, a posibilitatilor materiale
reduse de achizitionare a unei locuinte.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. In argumentarea
acestui punct de vedere Avocatul Poporului considera ca
instituirea unei limite de varsta pana la care tinerii pot
beneficia de locuinte construite prin programele Agentiei
Nationale pentru Locuinte destinate inchirierii reprezinta
optiunea legiuitorului si nu contravine principiului egalitatii in
fata legii, nefind o masura de natura a crea discriminari in
raport cu nici unul dintre criteriile expres enumerate la
art. 4 alin. (2) din Constitutie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a
fost formulat, il constituie dispozitiile art. 62 din Legea
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nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 265 din 16 iulie 1998. Curtea observa ca,
desi autorul exceptiei invoca neconstitutionalitatea intregului
art. 62 din Legea nr. 152/1998, in realitate, astfel cum
rezultda din memoriul prin care s-a ridicat exceptia, acesta
criticd doar teza intai din primul alineat al art. 6° din lege.

Totodata, Curtea retine ca textul legal criticat a fost
modificat succesiv, ultima modificare fiind operata prin
Legea nr. 10/2006 privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 105/2005 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Locuinte, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 56 din 20 ianuarie 2006. In
consecintad, textul legal criticat are urmatorul cuprins:

»(1) Tinerii, in sensul prevederilor prezentei legi, sunt
persoane majore in varsta de pana la 35 de ani la data
depunerii cererii pentru repartizarea unei locuinte construite
prin programele Agentiei Nationale pentru Locuinte, destinate
inchirierii, si care pot primi repartitii in cel mult 12 luni de la
implinirea acestei varste.*”

Textele constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
sunt cele ale art. 15 privind universalitatea si ale art. 16
privind egalitatea in drepturi.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

In esentd, autorul exceptiei considerd ca stabilirea unei
limite de varsta pana la care tinerii pot beneficia de
locuinte construite prin programele Agentiei Nationale
pentru Locuinte destinate inchirierii este de natura a

contraveni principiilor constitutionale ale universalitatii si
egalitatii in drepturi.

Curtea retine ca, potrivit art. 49 din Constitutie, copiii si
tinerii beneficiaza de un ,regim special de protectie si de
asistenta in realizarea drepturilor lor”. Acestui drept sinteza fi
corespunde obligatia statului de a asigura copiilor si
tinerilor conditile necesare bunei lor dezvoltari.

Criteriul natural si cert dupa care pot fi identificati
beneficiarii masurii prevazute de textul constitutional al
art. 49 este cel al varstei. In consecintd, Curtea constati
ca textul de lege criticat da expresie dispozitiilor
constitutionale cu privire la protectia speciala acordata
tinerilor.

Curtea retine ca instituirea unei limite de varsta pana la
care tinerii pot beneficia de locuinte construite prin
programele Agentiei Nationale pentru Locuinte destinate
inchirierii este de competenta exclusiva a legiuitorului, care
utilizeaza in acest sens criteriul natural si cert al varstei
titularului.

De altfel, masura legala criticata este, astfel cum
apreciaza si instanta de judecata in opinia sa, o
componenta a masurilor de protectie pe care statul le
acorda tinerilor, Tn considerarea statutului lor social, a
posibilitatilor materiale reduse de achizitionare a
unei locuinte. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale, in acord cu cea a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, egalitatea in drepturi nu inseamna
identitate de tratament juridic, astfel incat un tratament
juridic diferit fatd de anumite categorii de persoane este nu
numai admisibil, ci si necesar, cand acesta se justifica in
mod rational si obiectiv, cum este si in cazul de fata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legi

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 alin. (1) teza intai din Legea nr. 152/1998 privind

infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte, exceptie ridicata de Nicoleta-Mihaela Staicu in Dosarul nr. 2.239/2005 al

Tribunalului lalomita — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 7 martie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Karoly
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind completarea Ordinului ministrului finantelor publice nr. 551/2003 pentru aprobarea
Instructiunilor de aplicare a prevederilor titlului | — ,,Transparenta informatiilor referitoare
la obligatiile bugetare restante” al cartii | din Legea nr. 161/2003 privind unele masuri
pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice
si in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei, cu modificarile
si completarile ulterioare

in temeiul art. 11 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 208/2005 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice si a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, si al

prevederilor art. 5 alin. (3) din titlul |

— ,Transparenta informatiilor referitoare la obligatiile bugetare restante” al cartii | din

Legea nr. 161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor
publice si in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art.1. — (1) In anexa la Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 551/2003 pentru aprobarea Instructiunilor de
aplicare a prevederilor titlului | — ,Transparenta informatiilor
referitoare la obligatile bugetare restante” al cartii | din
Legea nr. 161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea
transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor
publice si in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea
coruptiei, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 304 din 6 mai 2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, se introduce un nou punct, punctul 15, cu
urmatorul cuprins:

,15. In situatia in care se constatd erori materiale si
omisiuni la publicarea pe site-ul Ministerului Finantelor
Publice a informatiilor referitoare la obligatile restante ale
contribuabililor, organul fiscal competent in administrarea
contribuabililor va transmite Directiei generale a tehnologiei
informatiei solicitarea de modificare a informatiilor publicate
pe site-ul Ministerului Finantelor Publice, semnata de
directorul executiv al directiei generale a finantelor publice
judetene sau al Directiei generale de administrare a marilor
contribuabili, dupa caz.

Prin eroare materiala se intelege:

a) preluarea eronata a datelor din evidenta analitica pe
platitori;

b) completarea eronata a coloanei «Observatii»;

c) publicarea eronata a unor contribuabili care, potrivit
legii, sunt exceptati de la publicarea pe site.

Constituie omisiune la publicarea pe site neselectarea, din
eroare, a unor contribuabili care inregistreaza obligatii
restante.”

(2) Litera b) a notei de subsol din anexa nr. 1 la
instructiuni va avea urmatorul cuprins:
.0) Coloana 13 «Observatii» se va completa, in mod

obligatoriu, dupa caz, astfel:

— s-au acordat inlesniri la plata;

— s-a inceput procedura de executare silita;

— societate aflatda in administrare speciala conform
prevederilor Legii nr. 137/2002 privind unele masuri pentru
accelerarea privatizarii, cu modificarile ulterioare;

— obligatiile au fost achitate in data de ..................

Art. Il. — Directia de monitorizare a realizarii creantelor
bugetare, Directia generala a tehnologiei informatiei, Directia
generala de administrare a marilor contribuabili, precum si
directile generale ale finantelor publice judetene si a
municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. Il Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 551/2003 pentru aprobarea Instructiunilor de aplicare a
prevederilor titlului | — ,Transparenta informatiilor referitoare
la obligatiile bugetare restante“ al cartii | din Legea
nr. 161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea
transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor
publice si in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea
coruptiei, publicat iTn Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I,
nr. 304 din 6 mai 2003, cu modificarile si completarile
aduse prin  Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 674/2003, Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 1/2004, precum si prin prezentul ordin, se va republica
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, dandu-se textelor
0 noud numerotare.

p. Ministrul finantelor publice,
Sebastian Bodu

Bucuresti, 17 martie 2006.

Nr. 420.
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Regia Autonom3 , Moniteral Oficial™ va pune la dispozifie acest material informativ pentru o mai buna cuncagtere a datelor necesare publicarii anunfurilor in-Partea
a Ti-3 a Monitorului Oficial al Roméaniei.

Cererile care confin toate datele necesare publichrii anunpului pot fi expediate prin postd san pot fi depuse direct 1a sediul Regiei Autonome ,,Menitorul Oficial® -
Centrul pentru relagii cu publici! din Bucuresti, sos. Panduri nr. 1, bl. P33, patter, sectorul 5 (cod pogtal 050631).

Programul de luero cu publicul in cadrul Centrului: luni - joi - 8,00 - 15,08, vineri - 8,00 - 13,00.

Taxa de publicare pentru anunjurile depuse direct se achits Ia casieria din incinta Centrutui pentra relatii cu publicul.
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DATELE NECESARE PUBLICARII ANUNTURILOR

i

Permis de conducere - Numele, prenumele §i adresa completa ale solicitantului; categoria permisului; numarul permisubui; anul eliberarii; organul emitent,
Cererea trebuie si poarte viza organului de politie emitent in original.

u Certificat de inmatricnlare - Numele, prenumele i adresa complet ale solicitantului sau denumirea completa si sediul persoanei juridics; seria centificatului;
pumanal de inmatriculare a autovehiculului; data eliberirii; organul emitent. Cererea trebuie s2 poarte viza organului de polifie emitent in original.

m Carte de identitate auto - Numele, prenumele si adresa completii ale solicitantului sau denumirea complets si sediul persoaned juridice; seria virfii de identitate
a autovehicuhului, numémal de identificare a avtovehiculului, data eliberfirii, organul emitent. Cererea trebuie 53 poarte viza reprezentaniel RAR. in original,

. Livret militar - Numele, prenumele §i adresa complets ale solicitantului; seria i nunsdrud Hivretului; data eliberiirii; organul emitent; pece nume a fost eliberat.
V.

Datele se obfin de la organul emitent.
Carnet de munci - Numele, prenumele gi adresa completé ale solicitantului; seria si numérul actului; data eliberani; denumirea organului emitend la data
eliberiirii actului; pe ce nume a fost eliberat. Datele se obtin de 1a organul emitent sau de Ja ultinmul loc de munci,

VI, Act de studii - Numele, prenumele, initiala tatalui §i adresa completi ale solicitantului; felul, seria si numérul actului; numirul gi data 1a care au fost integisrate
in evidenele wnitgii de invagimAn emitente; amil absolvirii; orgaml emitent, cu denvrairea de 1a data eliberdrii. Datele se obin de 1a msut\macamaehberal actul.

E VII.  Titla de proprietate - Numele, prenumele, inifiala tatdlui §i adresa solicitantubui; numdral titlului; data eliberdirii; comisia care 1-a eliberat. In cazul in cate
anunful se face de ciitre alté persoani decat titularul actului, este necesar 3 se precizeze In cerere in ce calitate se face anuntul 5i 53 se anexeze documentul
care dovedeste aceastd calitate, in original sau copie. Obligatoriu se anexeazi adeverinti de Ia comisia emitentd,

VI,  Certificat de revolutionar - Numele, prenumcle si adresa completd ale solicitantului; seria si numinyl actului; data eliberfirii; comisia care 1-a eliberat,
Cererca trebuie sﬁﬁeinsopitédeocopie a ccrtificatulu picrdut sau de o adeverings eliberati dcasncial:ia de revoluionar], care sa confirme datele menfionate in cerere.

X Carnet de marinar, eertificat de competen(i pentru personalul navigant maritim §i maritim-portuar, documcnte de atestare pentru personalul pavigant
fluvial - Numele, prenumele i adresa completii ale solicitantului; seria; data eliberarii; organu] emitent.

X. Brevete g certificate de capacitate pentru personalul navigant maritim - Numele, prenumele si adresa completh ale solicitantului; seria; data efiberdirii; organul emitent.

XL Autorizatia instructorului de conducere auto independent - Numele, prenumele 5 adresa complets ale solicitantutui; numérul; data eliberdirii; organul emitent,

XB.  Brevete - Numele, prenumele §i adresa completd ale soliciantului; denumirea decorafiei, gradul §i clasa acesteia; numérul $i data decretului de
conferire; numele §i prenumele posesorulud, inifiala tatilui.

XIL.  Act de nafionalitate al navei - Numele, prenumele si adresa completh ale solicitantului san denumirea completd §i sedivl persoanei juridice (proprietar sau
utilizater); felul actului; numirul §i data actului; organul emitent. In cazul persoane juridice, cererea va fi semnat de reprezentantul legal §i stampilata.

XIV.  Permis de armi - Numele, prenumelc §i adresa complets ale solicitantului; seria gi numarn] actului; data eliberdrii; organul emitent, Se anexcaza adeverinia
organului de polifie in original,

XV. Permis de viinitoare - Numele, prenumele si adresa completa ale solicitantului; seria si numéral actului; data eliberrii; organul emitent. Daicle se obtin de
la asociaia de vinatoare, care a eliberat actul.

XVL  Formulare fiscale cu regim special, inseriate § numerotate - Denurnirea complet §i sediul solicitantulu; seriza, nemdin (sau de la nandnil .. 1a maménd..), mentionindu-se daca
erau completate, stanmilate saw in alb i dach se declar nule, Cererea va fi semnat de reprezentaniul persoanei juridice §i gtampilata,

XVIL  Certificat de inregistrare fiscalii - Denumirea complet si sediul solicitantulwi; seria gi numarul certificatubui; data eliberfrii; organul emitent. Datele se ob{in
de ]a organul emitent. Cererea va §i semnati de reprezentantul persomnei juridice gi stampilata.

XVIIL Licenfa de transport/copia conformi, ceriificai de tronsport in cont propriu/copia conformi, licenta de trasen - Denumirea compleld §i sediul

i solicitantuhui; seria si numdrul; data eliberirii; organyl emitent. Cererea va fi semnati de reprezentantul persoanei juridice 5i stampilata,

XIX. Licenta de transport rutier public in regim de taxi, licen{a taxi yi licenta de executie pentru activitatea de dispecerat taxi - Denumirea completd §i sediul
solicitantului; seria §i numérul; data eliberarii; organul emitent. Cererea va fi semnatd de reprezentantul persoanei juridice §i gtampilata.

XX.  Autorizafia scolii de conducere auto, antorizatia laboratearelor de examinare psihologics, autorizatia pentru efectuarea de operafiuni de comert
exterior en produse strategice - Denumirea completa g1 sediul solicitantului; seria §i numarul; data eliberdril; organul emitent. Cererea va-fi semnati de
reprezentantul persoanei juridice si stampilatd,

XXI. Ciocane silvice de marcat/ pentru control, dispozitive de marcat material Jemmos - Denumirea completd §i sediul solicitantului; forma
ciocamlni/dispozitivului; amprenta acestuia, Cererea va fi semnati de reprezentantul persoanei juridice si stampilata.

XX11. Stampile cu stema Rom#aniei - Denumirea completd §i sediut solicitantului; forma stampilei; amprenta acesteia. Se anexcazi |a cerere modelul stampilei
decupat de pe un act mai vechi. Cererea va fi senmati de reprezentantul persoanei juridice §i stampilati.

XXM1. Schimbiri d¢ nume - Cerere cu viza oficiului de stare civila in original; copie de pe certificatul de nagtere al persoanei care Igi schimbii numele.
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