
P A R T E A  I

LEGI, DECRETE, HOT√R¬RI ™I ALTE ACTE

S U M A R

Anul 174 (XVIII) — Nr. 283

Nr. Pagina Nr. Pagina

D E C R E T E
320. — Decret privind conferirea Medaliei Meritul 

Sportiv ........................................................................ 2
321. — Decret privind conferirea Medaliei Meritul 

Sportiv ........................................................................ 2–3
352. — Decret privind conferirea Ordinului Meritul 

Cultural Ón grad de Mare Ofi˛er................................ 3
353. — Decret privind conferirea Ordinului Virtutea 

Militar„........................................................................ 4
354. — Decret privind conferirea Ordinului Virtutea 

Militar„........................................................................ 4
355. — Decret privind trecerea Ón rezerv„ a unui 

general din Serviciul Rom‚n de Informa˛ii.............. 5
356. — Decret privind acordarea gradului de general

unui colonel din Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale ∫i 
trecerea acestuia Ón rezerv„ cu noul grad ............. 5

357. — Decret privind acordarea gradului de general
unui colonel din Serviciul de Protec˛ie ∫i Paz„ ∫i 
trecerea acestuia Ón rezerv„ cu noul grad ............. 6

358. — Decret privind acordarea gradului de general
unui colonel din Serviciul de Protec˛ie ∫i Paz„ ∫i 
trecerea acestuia Ón rezerv„ cu noul grad ............. 6

DECIZII ALE CURfiII CONSTITUfiIONALE
Decizia nr. 170 din 28 februarie 2006 referitoare la

excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 6, art. 7 ∫i art. 9 alin. (3) ∫i (4) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003
privind unele drepturi ale persoanelor aflate Ón 
executarea pedepselor privative de libertate .......... 7–8

Decizia nr. 197 din 2 martie 2006 referitoare la excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117
alin. (7), (8) ∫i (9) din Legea nr. 31/1990 privind 
societ„˛ile comerciale ................................................ 9–10

Decizia nr. 216 din 7 martie 2006 referitoare la excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 10
lit. b) ∫i ale art. 15 lit. e) din Ordonan˛a
Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea
perioadelor de conducere ∫i a perioadelor de
odihn„ ale conduc„torilor vehiculelor care
efectueaz„ transporturi rutiere ∫i organizarea
timpului de munc„ al lucr„torilor mobili Ón 
transportul rutier de m„rfuri ∫i persoane ................ 11–12

Decizia nr. 217 din 7 martie 2006 referitoare la excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 62

alin. (1) teza Ónt‚i din Legea nr. 152/1998 privind 
Ónfiin˛area Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e ........ 13–14

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRAfiIEI PUBLICE CENTRALE

420. — Ordin al ministrului finan˛elor publice privind
completarea Ordinului ministrului finan˛elor publice
nr. 551/2003 pentru aprobarea Instruc˛iunilor de
aplicare a prevederilor titlului I — îTransparen˛a
informa˛iilor referitoare la obliga˛iile bugetare
restante“ al c„r˛ii I din Legea nr. 161/2003 privind
unele m„suri pentru asigurarea transparen˛ei Ón
exercitarea demnit„˛ilor publice, a func˛iilor publice
∫i Ón mediul de afaceri, prevenirea ∫i sanc˛ionarea 
corup˛iei, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare ..... 15

Miercuri, 29 martie 2006



D E C R E T E

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T
privind conferirea Medaliei Meritul Sportiv

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale art. 4
alin. (3), ale art. 7 lit. B ∫i ale art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul na˛ional de decora˛ii al Rom‚niei, cu
modific„rile ulterioare,

Ón semn de apreciere pentru calificarea echipei Clubului de Fotbal îRapid Bucure∫ti“ Ón sferturile de final„ ale
Cupei UEFA, pentru performan˛a realizat„ prin d„ruire ∫i efort Óntru gloria sportiv„ a valorilor rom‚ne∫ti ∫i reafirmarea
prestigiului fotbalului din Rom‚nia pe plan interna˛ional,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:
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Art. 1. — Se confer„ Medalia Meritul Sportiv clasa a II-a
cu o baret„:

— domnului R„zvan Lucescu, antrenor principal;
— domnului Emanoil Valentin B„doi, juc„tor;
— domnului Mihai Mugurel Buga, juc„tor;
— domnului Lucian Burdujan, juc„tor;
— domnului Ionu˛ Flavius Curc„, juc„tor;
— domnului D„nu˛ Dumitru Coman, juc„tor;
— domnului Marius Marcel Constantin, juc„tor;
— domnului Nicolae Constantin, juc„tor;
— domnului Emil Cosmin Dic„, juc„tor;
— domnului Nicolae Grigore, juc„tor;
— domnului Robert Ilie∫, juc„tor;
— domnului Artavazd Karamyan, juc„tor;
— domnului Vasiler Maftei, juc„tor;
— domnului Marius Constantin M„ld„r„∫anu, juc„tor;
— domnului Mihai Adrian Minc„, juc„tor;
— domnului Dinu Viorel Moldovan, juc„tor;
— domnului Valentin Marian Negru, juc„tor;
— domnului Daniel George Niculae, juc„tor;

— domnului Daniel Gabriel Pancu, juc„tor;
— domnului D„nu˛ Perja, juc„tor;
— domnului Marius Postolache, juc„tor;
— domnului Ionu˛ Alin Rada, juc„tor;
— domnului Adrian Rusu, juc„tor;
— domnului Constantin Romeo Stancu, juc„tor;
— domnului Ionu˛ Cristian Stancu, juc„tor;
— domnului Ciprian Vasilache, juc„tor.
Art. 2. — Se confer„ Medalia Meritul Sportiv clasa a II-a:
— domnului Marian Ioni˛„, antrenor secund;
— domnului Marian Rada, antrenor secund;
— domnului Mihai Stoica, director tehnic;
— domnului Dumitru Marian, medic echip„;
— domnului Longo Diego, preparator fizic;
— domnului Marius Gog„lniceanu, preparator fizic;
— domnului Roger Popovici, fitoterapeut;
— domnului Sorin Mainea, maseur;
— domnului Cornel Mateia∫i, maseur;
— domnului Gheorghe P„un, maseur.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 17 martie 2006.
Nr. 320.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T

privind conferirea Medaliei Meritul Sportiv

Œn temeiul prevederilor art. 94  lit. a) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale art. 4
alin. (3), ale art. 7 lit. B ∫i ale art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul na˛ional de decora˛ii al Rom‚niei, cu
modific„rile ulterioare,

Ón semn de apreciere pentru calificarea echipei Clubului de Fotbal îSteaua Bucure∫ti“ Ón sferturile de final„ ale
Cupei UEFA, pentru performan˛a realizat„ prin d„ruire ∫i efort Óntru gloria sportiv„ a valorilor rom‚ne∫ti ∫i reafirmarea
prestigiului fotbalului din Rom‚nia pe plan interna˛ional,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Art. 1. — Se confer„ Medalia Meritul Sportiv clasa a II-a
cu o baret„:

— domnului Cosmin Ol„roiu, antrenor principal;

— domnului Eugen Baciu, juc„tor;
— domnului Daniel B„lan, juc„tor;
— domnului Gabriel Bo∫tin„, juc„tor;



— domnului Cornel Cernea, juc„tor;
— domnului Andrei Cristea, juc„tor;
— domnului Vasilic„ Cristocea, juc„tor;
— domnului Nicolae Dic„, juc„tor;
— domnului Andrei Enescu, juc„tor;
— domnului Carlos Alberto Fernandes, juc„tor;
— domnului Sorin Ghionea, juc„tor;
— domnului Dorin Goian, juc„tor; 
— domnului Victora∫ Iacob, juc„tor;
— domnului Alin Li˛u, juc„tor;
— domnului Florin Lovin, juc„tor;
— domnului Petre Marin, juc„tor;
— domnului Mihai Nesu, juc„tor;
— domnului B„nel Nicoli˛„, juc„tor; 
— domnului George Og„raru, juc„tor;
— domnului Daniel Opri˛„, juc„tor; 

— domnului Sorin Paraschiv, juc„tor; 
— domnului Mirel R„doi, juc„tor;
— domnului Valentin Simion, juc„tor;
— domnului Marius Toma, juc„tor;
— domnului Alexandru Tudose, juc„tor.
Art. 2. — Se confer„ medalia Meritul Sportiv clasa a II-a:
— domnului Dumitru Bolborea, antrenor secund;
— domnului Vasile Iordache, antrenor secund;
— domnului C„t„lin Necula, antrenor secund;
— domnului Radu Paligora, medic;
— domnului Fernando Hippoliti, preparator fizic;
— domnului Neagu Mitic„, fizioterapeut;
— domnului Ion Buduga, maseur;
— domnului C„t„lin Fandel, maseur;
— domnului Iulian Mircea, maseur;
— domnului Dumitru Teleasa, maseur.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din

Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 17 martie 2006.
Nr. 321.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

privind conferirea Ordinului Meritul Cultural

Ón grad de Mare Ofi˛er

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale art. 4 alin. (1), ale art. 7 lit. A ∫i ale
art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul na˛ional de decora˛ii al
Rom‚niei, cu modific„rile ulterioare,

Ón semn de apreciere deosebit„ pentru Óntreaga activitate regizoral„ ∫i
contribu˛ia Ónsemnat„ la promovarea culturii ∫i civiliza˛iei ˛„rii noastre pe plan
interna˛ional, fiind o prezen˛„ artistic„ de prestigiu Ón cadrul diasporei
rom‚ne∫ti,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se confer„ Ordinul Meritul Cultural Ón grad de Mare
Ofi˛er, categoria D — îArta spectacolului“, domnului Lucian Giurchescu,
Regatul Danemarcei.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din

Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 352.



PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind conferirea Ordinului Virtutea Militar„

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 alin. (1), ale art. 9 lit. A din Legea nr. 29/2000
privind sistemul na˛ional de decora˛ii al Rom‚niei, cu modific„rile ulterioare,
precum ∫i ale Legii nr. 517/2003 privind conferirea decora˛iilor de r„zboi,

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Protec˛ie ∫i
Paz„ ∫i a ministrului ap„r„rii na˛ionale,

pentru Ónaltul profesionalism Ón Óndeplinirea cu succes a misiunilor de
protec˛ie ∫i paz„ a reprezentan˛ilor ONU din Sudan,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Art. 1. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Comandor, cu
Ónsemn de r„zboi, domnului locotenent-colonel CialÓcu I. Claudiu-Daniel, din
cadrul Serviciului de Protec˛ie ∫i Paz„.

Art. 2. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Ofi˛er, cu
Ónsemn de r„zboi, domnului maior Den∫orean D. Eugen-C„lin, din cadrul
Serviciului de Protec˛ie ∫i Paz„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 353.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind conferirea Ordinului Virtutea Militar„

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 alin. (1), ale art. 9 lit. A din Legea
nr. 29/2000 privind sistemul na˛ional de decora˛ii al Rom‚niei, cu
modific„rile ulterioare, precum ∫i ale Legii nr. 517/2003 privind conferirea
decora˛iilor de r„zboi,

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Protec˛ie ∫i
Paz„ ∫i a ministrului ap„r„rii na˛ionale,

pentru Ónaltul profesionalism Ón Óndeplinirea cu succes a misiunilor de
protec˛ie ∫i paz„ a reprezentan˛ilor ONU din Afganistan,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Art. 1. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Comandor, cu
Ónsemn de r„zboi, domnului locotenent-colonel Necula I. Gheorghe, din
cadrul Serviciului de Protec˛ie ∫i Paz„.

Art. 2. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Ofi˛er, cu
Ónsemn de r„zboi, domnului maior B„jenaru D. Ion, din cadrul Serviciului de
Protec˛ie ∫i Paz„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 354.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind trecerea Ón rezerv„ a unui general

din Serviciul Rom‚n de Informa˛ii

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului Rom‚n de
Informa˛ii,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul general de brigad„ cu o stea Hoga∫ Vasile
J„nic„ trece Ón rezerv„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 355.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel

din Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii, ale Legii nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,
precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii nr. 40 din
16 martie 2006,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului ap„r„rii na˛ionale,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 31 martie 2006, domnului colonel ™erb
Nicolae Aurel i se acord„ gradul de general de brigad„ cu o stea ∫i trece
Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 356.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel

din Serviciul de Protec˛ie ∫i Paz„ ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii, ale Legii nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,
precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii nr. 39 din
16 martie 2006,

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Protec˛ie ∫i
Paz„,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnului colonel Voicu Dumitru Nicu i se acord„
gradul de general de brigad„ cu o stea ∫i trece Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 357.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel

din Serviciul de Protec˛ie ∫i Paz„ ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale Legii nr. 415/2002 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii, ale Legii nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,
precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii nr. 39 din
16 martie 2006,

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Protec˛ie ∫i
Paz„,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnului colonel Iordache Ion Marin i se acord„
gradul de general de brigad„ cu o stea ∫i trece Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 358.
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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 170

din 28 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 6, art. 7 ∫i art. 9 alin. (3) ∫i (4)
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003 privind unele drepturi ale persoanelor 

aflate Ón executarea pedepselor privative de libertate
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Marinela Minc„ — procuror
Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 6, art. 7 ∫i art. 9 alin. (3) ∫i (4)
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003 privind
unele drepturi ale persoanelor aflate Ón executarea
pedepselor privative de libertate, excep˛ie ridicat„ de Nistor-
Isai Faur Ón Dosarul nr. 10.999/2005 al Judec„toriei Arad.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Magistratul-asistent refer„ Cur˛ii c„ autorul excep˛iei a
depus la dosarul cauzei un memoriu Ón sus˛inerea excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate invocate ∫i a solicitat totodat„
judecarea cauzei Ón absen˛a sa.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
inadmisibil„, ar„t‚nd c„, Ón realitate, autorul excep˛iei
solicit„ modificarea textelor de lege criticate, ceea ce nu
intr„ Ón competen˛a de solu˛ionare a Cur˛ii Constitu˛ionale.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 14 noiembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 10.999/2005, Judec„toria Arad a sesizat Curtea

Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a

dispozi˛iilor art. 6, art. 7 ∫i art. 9 alin. (3) ∫i (4) din

Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003 privind

unele drepturi ale persoanelor aflate Ón executarea

pedepselor privative de libertate, excep˛ie ridicat„ de
Nistor-Isai Faur Ón dosarul men˛ionat.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se
sus˛ine, Ón ceea ce prive∫te dispozi˛iile art. 6 ∫i 7 din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003, c„ se
impune completarea acestora cu un articol care s„ oblige
penitenciarele ∫i arestul poli˛iei s„ expedieze scrisorile
recomandate dac„ cei afla˛i Ón deten˛ie solicit„ verbal

aceasta ∫i, de asemenea, s„ expedieze orice cerere
individual„, indiferent de obiectul acesteia, prin grefa
penitenciarului. Referitor la art. 9 alin. (3) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003, se arat„ c„, fiind contrar
dispozi˛iilor constitu˛ionale ∫i ale Conven˛iei pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale invocate, ar
trebui eliminat complet. C‚t prive∫te art. 9 alin. (4) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003, se
apreciaz„ c„ ar trebui s„ aib„ un text identic cu cel al
art. 8 alin. (5) din acela∫i act normativ, Óntruc‚t dreptul la
peti˛ionare ∫i scrisoare este identic cu dreptul la convorbiri
telefonice, fiind un drept la coresponden˛„.

Judec„toria Arad apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate este neÓntemeiat„, petentul invoc‚nd înemul˛umiri
de tehnic„ legislativ„“.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate.

Avocatul Poporului, referindu-se ∫i la jurispruden˛a
Cur˛ii Constitu˛ionale Ón materie, consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„.

C U R T E A,
examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate,
raportate la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2) ∫i ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
art. 6, art. 7 ∫i art. 9 alin. (3) ∫i (4) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003 privind unele drepturi ale
persoanelor aflate Ón executarea pedepselor privative de
libertate, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 457 din 27 iunie 2003, aprobat„ prin Legea



nr. 403/2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 708 din 10 octombrie 2003.

Prevederile legale criticate au urm„toarea redactare:
— Art. 6 (Dreptul de peti˛ionare): î(1) Dreptul de

peti˛ionare al persoanelor aflate Ón executarea pedepselor
privative de libertate este garantat.

(2) Forma ∫i con˛inutul peti˛iei nu pot fi modificate dec‚t de
persoana aflat„ Ón executarea pedepsei privative de libertate.

(3) Peti˛iile ∫i r„spunsul la acestea au caracter confiden˛ial
∫i nu pot fi deschise sau re˛inute.

(4) Œn sensul prezentei ordonan˛e de urgen˛„, termenul
peti˛ie include orice cerere sau sesizare adresat„ autorit„˛ilor
publice, institu˛iilor publice, organelor judiciare, instan˛elor sau
organiza˛iilor interna˛ionale a c„ror competen˛„ este acceptat„
ori recunoscut„ de Rom‚nia.“;

— Art. 7 (Dreptul la coresponden˛„): î(1) Dreptul la
coresponden˛„ al persoanelor aflate Ón executarea pedepselor
privative de libertate este garantat.

(2) Forma ∫i con˛inutul coresponden˛ei nu pot fi modificate
dec‚t de persoana aflat„ Ón executarea pedepsei privative de
libertate.

(3) Coresponden˛a are caracter confiden˛ial ∫i nu poate fi
deschis„ sau re˛inut„ dec‚t Ón limitele ∫i condi˛iile prev„zute de
lege.

(4) Œn scopul prevenirii introducerii Ón penitenciar, prin
intermediul coresponden˛ei, a drogurilor, substan˛elor toxice,
explozibililor sau a altor asemenea obiecte a c„ror de˛inere
este interzis„, coresponden˛a poate fi deschis„, f„r„ a fi citit„,
Ón prezen˛a persoanei condamnate.

(5) Coresponden˛a poate fi deschis„ ∫i re˛inut„ dac„ exist„
indicii temeinice cu privire la s„v‚r∫irea unei infrac˛iuni.
Persoana aflat„ Ón executarea pedepsei privative de libertate
este Ón∫tiin˛at„ Ón scris, de Óndat„, cu privire la luarea acestor
m„suri, iar coresponden˛a re˛inut„ se claseaz„ Óntr-un dosar
special, care se p„streaz„ de administra˛ia penitenciarului.

(6) Deschiderea ∫i re˛inerea coresponden˛ei, potrivit
dispozi˛iilor alin. (5), se pot face numai pe baza dispozi˛iei
emise Ón scris ∫i motivat, de c„tre directorul penitenciarului.

(7) Dispozi˛iile alin. (4) ∫i (5) nu se aplic„ Ón cazul
coresponden˛ei cu ap„r„torul sau cu organiza˛iile

neguvernamentale care Ó∫i desf„∫oar„ activitatea Ón domeniul
protec˛iei drepturilor omului.“;

— Art. 9 (Dreptul la convorbiri telefonice) alin. (3) ∫i (4):
î(3) Num„rul, periodicitatea ∫i durata convorbirilor telefonice
care pot fi efectuate de persoanele aflate Ón executarea
pedepselor privative de libertate se stabilesc de c„tre
administra˛ia penitenciarului, Ón func˛ie de num„rul persoanelor
de˛inute ∫i al posturilor telefonice publice instalate.

(4) Cheltuielile ocazionate de efectuarea convorbirilor
telefonice sunt suportate de c„tre persoanele aflate Ón
executarea pedepselor privative de libertate.“

Dispozi˛iile constitu˛ionale pretins Ónc„lcate sunt cuprinse
Ón art. 21 referitoare la accesul liber la justi˛ie, Ón art. 28
privind secretul coresponden˛ei ∫i Ón art. 49 privind
protec˛ia copiilor ∫i a tinerilor, cu raportare la dispozi˛iile
art. 8 din Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a
libert„˛ilor fundamentale, care consacr„ dreptul la
respectarea vie˛ii private ∫i de familie.

Examin‚nd excep˛ia astfel cum a fost formulat„, Curtea
re˛ine c„,  Ón realitate, autorul excep˛iei, de˛inut Ón
Penitenciarul Arad, este nemul˛umit de m„surile dispuse de
administra˛ia acestui penitenciar, care refuz„ s„-i expedieze
îrecomandatele“. A∫adar, Óntruc‚t, Ón opinia sa, nu mai
poate beneficia de garan˛iile prev„zute de textele
constitu˛ionale men˛ionate, s-a adresat cu pl‚ngere la
instan˛„ Ómpotriva acestor m„suri, prilej cu care a invocat
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, solicit‚nd modificarea
textelor de lege criticate Ón sensul celor ar„tate Ón
motivarea excep˛iei.

Curtea constat„ Óns„ c„, potrivit dispozi˛iilor art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, aceasta îse pronun˛„ numai
asupra constitu˛ionalit„˛ii actelor cu privire la care a fost
sesizat„, f„r„ a putea modifica sau completa prevederile
supuse controlului“. Ca urmare, Curtea nu se poate
pronun˛a cu privire la o eventual„ redactare defectuoas„
sau incomplet„ a textelor legale criticate ∫i nici nu poate
face propuneri de lege ferenda, a∫a Ónc‚t criticile formulate
urmeaz„ a fi Ónl„turate.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 283/29.III.20068

Pentru considerentele ar„tate, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 alin. (1) ∫i (6) din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca fiind inadmisibil„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 6, art. 7 ∫i art. 9 alin. (3) ∫i (4)
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 56/2003 privind unele drepturi ale persoanelor aflate Ón executarea pedepselor
privative de libertate, excep˛ie ridicat„ de Nistor-Isai Faur Ón Dosarul nr. 10.999/2005 al Judec„toriei Arad.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 28 februarie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 197

din 2 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117 alin. (7), (8) ∫i (9)
din Legea nr. 31/1990 privind societ„˛ile comerciale
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Antonia Constantin — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117 alin. (7), (8) ∫i (9) din
Legea nr. 31/1990 privind societ„˛ile comerciale, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îBucure∫ti Turism“ —
S.A. din Bucure∫ti Ón Dosarul nr. 3.080/2005 al Tribunalului
Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibil„ a excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117 alin. (8) ∫i (9) din Legea
nr. 31/1990, Óntruc‚t acestea nu au leg„tur„ cu
solu˛ionarea cauzei. De asemenea, se consider„ c„
prevederile art. 117 alin. (7) din lege nu contravin
principiului constitu˛ional al egalit„˛ii Ón drepturi.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 8 decembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 3.080/2005, Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a

comercial„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117 alin. (7), (8) ∫i

(9) din Legea nr. 31/1990 privind societ„˛ile comerciale,

excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îBucure∫ti
Turism“ — S.A. din Bucure∫ti Óntr-un litigiu av‚nd ca obiect
anularea unei hot„r‚ri a adun„rii generale a ac˛ionarilor.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ prevederile legale criticate contravin
dispozi˛iilor constitu˛ionale ale art. 10, ale art. 16, ale
art. 44 alin. (2) teza Ónt‚i ∫i ale art. 53.

Autorul excep˛iei apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 117
alin. (7), (8) ∫i (9) din Legea nr. 31/1990 nu permit, Ón nici
un caz, ac˛ionarilor minoritari ai unei societ„˛i deschise s„
propun„ un punct pe ordinea de zi, Óntruc‚t stabilirea
acesteia este exclusiv Ón competen˛a celor care au dreptul
de a convoca adunarea general„, ∫i anume administratorul,
consiliul de administra˛ie sau ac˛ionarii semnificativi.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„

apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„ este

neÓntemeiat„. Œn argumentarea acestei opinii se apreciaz„
c„ scopul normei legale criticate este acela de a respecta
dreptul de informare al ac˛ionarilor, dreptul de a vota Ón
cuno∫tin˛„ de cauz„ cu privire la problemele puse Ón
discu˛ie Ón cadrul adun„rii generale a ac˛ionarilor ∫i de a
asigura egalitatea Ón drepturi a tuturor ac˛ionarilor.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„, Óntruc‚t
textele de lege criticate nu creeaz„ nici un fel de
discriminare, fiind necesar„ stabilirea unui tratament juridic
diferit pentru situa˛ii care nu sunt identice, dac„ acesta se
justific„ Ón mod obiectiv ∫i ra˛ional.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,
examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, notele scrise depuse, concluziile procurorului,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 117 alin. (7), (8) ∫i (9) din Legea
nr. 31/1990 privind societ„˛ile comerciale, republicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.066 din
17 noiembrie 2004, care au urm„torul cuprins:

î(7) Convocarea va cuprinde locul ∫i data ˛inerii adun„rii,
precum ∫i ordinea de zi, cu men˛ionarea explicit„ a tuturor
problemelor care vor face obiectul dezbaterilor adun„rii.

(8) C‚nd Ón ordinea de zi figureaz„ propuneri pentru
modificarea actului constitutiv, convocarea va trebui s„
cuprind„ textul integral al propunerilor.

(9) Ac˛ionarii societ„˛ilor de tip Ónchis pot face, Ón scris,
propuneri adresate administratorilor pentru completarea ordinii
de zi, cu excep˛ia cazului c‚nd acestea se refer„ la modificarea
actului constitutiv, cu cel pu˛in 5 zile Ónainte de data adun„rii,
urm‚nd ca propunerile s„ fie Ónscrise pe ordinea de zi cu
aprobarea adun„rii generale“.



Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 10 privind rela˛iile interna˛ionale, ale
art. 16 privind egalitatea Ón drepturi, ale art. 44 alin. (2)
teza Ónt‚i privind dreptul de proprietate privat„ ∫i ale
art. 53 privind restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau al
unor libert„˛i.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine urm„toarele:

Œn esen˛„, autorul excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile
legale criticate, care nu permit, Ón nici un caz, ac˛ionarilor
minoritari ai unei societ„˛i deschise s„ propun„ un punct
pe ordinea de zi, contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale ale
art. 10, ale art. 16 alin. (1) ∫i (2), ale art. 44 alin. (2) teza
Ónt‚i ∫i ale art. 53.

I. Curtea constat„ c„ dispozi˛iile art. 117 alin. (8) din
Legea nr. 31/1990 se refer„ la condi˛iile pe care trebuie s„
le Óntruneasc„ convocarea adun„rii generale a ac˛ionarilor
unei societ„˛i Ón cazul Ón care exist„ propuneri de
modificare a actului constitutiv al acesteia. Or, Ón cauza de
fa˛„, convocarea adun„rii generale a ac˛ionarilor nu a vizat
vreo modificare a actului constitutiv al societ„˛ii, astfel Ónc‚t
textul de lege criticat nu are leg„tur„ cu solu˛ionarea
cauzei. De asemenea, nici dispozi˛iile art. 117 alin. (9) din
Legea nr. 31/1990 nu au leg„tur„ cu solu˛ionarea cauzei,
acestea referindu-se la societ„˛ile Ónchise, or, societatea
comercial„ care invoc„ excep˛ia este una deschis„, ale
c„rei ac˛iuni sunt tranzac˛ionate la burs„.

Œn consecin˛„, potrivit dispozi˛iilor art. 29 alin. (1) ∫i (6)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea ∫i func˛ionarea
Cur˛ii Constitu˛ionale, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 117 alin. (8) ∫i (9) din Legea nr. 31/1990
este inadmisibil„, Óntruc‚t aceste texte legale nu au
leg„tur„ cu solu˛ionarea cauzei.

II. Curtea constat„ c„ scopul dispozi˛iilor art. 117
alin. (7) din Legea nr. 31/1990, astfel cum apreciaz„ ∫i
instan˛a de judecat„, este acela de a se asigura
respectarea dreptului de informare al ac˛ionarilor, dreptul de
a vota Ón cuno∫tin˛„ de cauz„ cu privire la problemele
puse Ón discu˛ie Ón cadrul adun„rii generale a ac˛ionarilor ∫i
de a asigura egalitatea Ón drepturi a tuturor ac˛ionarilor. Œn

acest sens Curtea observ„ c„, potrivit art. 117 alin. (3) din
lege, convocarea, care cuprinde, printre altele, ∫i ar„tarea
ordinii de zi, este publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea a IV-a, ∫i Ón unul dintre ziarele de larg„
r„sp‚ndire din localitatea Ón care se afl„ sediul societ„˛ii
sau din cea mai apropiat„ localitate tocmai pentru a se
asigura informarea ac˛ionarilor cu privire la ordinea de zi a
adun„rii generale a ac˛ionarilor.

Curtea constat„ c„ norma legal„ criticat„ nu instituie
nici o discriminare Óntre ac˛ionarii minoritari ∫i cei majoritari,
ci stabile∫te c„ propunerile pe ordinea de zi se pot face
numai Ón anumite condi˛ii, de natur„ a respecta dreptul la
informare al ac˛ionarilor, iar luarea unei decizii s„ fie Ón
cuno∫tin˛„ de cauz„. De altfel, se poate lesne observa
grija legiuitorului Ón acest sens, mai cu seam„ din
dispozi˛iile art. 117 alin. (8) din Legea nr. 31/1990.

Curtea constat„ c„ diferen˛a de reglementare dintre
societ„˛ile deschise ∫i cele Ónchise, Ón ceea ce prive∫te
stabilirea ordinii de zi, se datoreaz„ situa˛iei specifice Ón
care se afl„ acestea din urm„, Ón sensul c„ documentele
lor constitutive prev„d restric˛ii privind libera transferare a
ac˛iunilor ∫i interzic orice distribuire de valori mobiliare
c„tre public. Astfel, diferen˛a de regim juridic dintre cele
dou„ societ„˛i, sub aspectul stabilirii ordinii de zi, este
justificat„ Ón mod obiectiv ∫i rezonabil.

Totodat„, Curtea re˛ine c„ dispozi˛ia legal„ criticat„ se
aplic„ tuturor persoanelor juridice aflate Ón ipoteza normei,
f„r„ discrimin„ri ∫i f„r„ excep˛ii.

Av‚nd Ón vedere cele de mai sus, Curtea constat„ c„
art. 117 alin. (7) din Legea nr. 31/1990 nu contravine
dispozi˛iilor art. 16 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 53 din Constitu˛ie.

Curtea re˛ine c„ textul constitu˛ional al art. 10, invocat
Ón sus˛inerea excep˛iei, nu are inciden˛„ Ón cauz„, acesta
referindu-se la rela˛iile interna˛ionale ale statului rom‚n.
Totodat„, nici art. 44 alin. (2) teza Ónt‚i din Constitu˛ie nu
are inciden˛„ Ón cauz„, av‚nd Ón vedere c„ dreptul de
proprietate al ac˛ionarilor nu este pus Ón discu˛ie prin
dispozi˛ia legal„ criticat„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

I. Respinge ca inadmisibil„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117 alin. (8) ∫i (9) din Legea
nr. 31/1990 privind societ„˛ile comerciale, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îBucure∫ti Turism“ — S.A. din
Bucure∫ti Ón Dosarul nr. 3.080/2005 al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

II. Respinge ca neÓntemeiat„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 117 alin. (7) din Legea
nr. 31/1990 privind societ„˛ile comerciale, excep˛ie ridicat„ de acela∫i autor Ón acela∫i dosar.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 2 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 216

din 7 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 10 lit. b) ∫i ale art. 15 lit. e) 
din Ordonan˛a Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de conducere ∫i a perioadelor

de odihn„ ale conduc„torilor vehiculelor care efectueaz„ transporturi rutiere ∫i organizarea
timpului de munc„ al lucr„torilor mobili Ón transportul rutier de m„rfuri ∫i persoane

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 283/29.III.2006 11

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 10 lit. b) ∫i ale art. 15 lit. e)
din Ordonan˛a Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea
perioadelor de conducere ∫i a perioadelor de odihn„ ale
conduc„torilor vehiculelor care efectueaz„ transporturi
rutiere ∫i organizarea timpului de munc„ al lucr„torilor
mobili Ón transportul rutier de m„rfuri ∫i persoane, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îTotal Freight Transport“ —
S.R.L. din Constan˛a Ón Dosarul nr. 1.891/2005 al
Tribunalului C„l„ra∫i.

La apelul nominal r„spunde Autoritatea Rutier„
Rom‚n„ — Agen˛ia C„l„ra∫i, prin consilier juridic, lips„
fiind cealalt„ parte, fa˛„ de care procedura de citare a fost
legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Autorit„˛ii Rutiere Rom‚ne — Agen˛ia
C„l„ra∫i solicit„ respingerea excep˛iei, ar„t‚nd, Ón esen˛„,
c„ scopul normei legale criticate este acela de a preveni
accidentele rutiere ∫i de a asigura o exploatare ra˛ional„ a
for˛ei de munc„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibil„ a excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate, ar„t‚nd c„ sus˛inerile autorului excep˛iei privesc
aspecte de fapt, ceea ce excede sferei controlului de
constitu˛ionalitate. Pe fond, se arat„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 9 decembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 1.891/2005, Tribunalul C„l„ra∫i a sesizat

Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate

a dispozi˛iilor art. 10 lit. b) ∫i ale art. 15 lit. e) din Ordonan˛a

Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de

conducere ∫i a perioadelor de odihn„ ale conduc„torilor

vehiculelor care efectueaz„ transporturi rutiere ∫i

organizarea timpului de munc„ al lucr„torilor mobili Ón

transportul rutier de m„rfuri ∫i persoane, excep˛ie ridicat„
de Societatea Comercial„ îTotal Freight Transport“ —
S.R.L. din Constan˛a Óntr-un litigiu av‚nd ca obiect
solu˛ionarea recursului Ómpotriva unei sentin˛e prin care s-a
respins pl‚ngerea formulat„ de autorul excep˛iei Ómpotriva
procesului-verbal de constatare ∫i sanc˛ionare a
contraven˛iei prev„zute de textul de lege men˛ionat.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ prevederile legale criticate contravin
dispozi˛iilor constitu˛ionale ale art. 21 ∫i 41.

Autorul excep˛iei apreciaz„ c„ neexist‚nd spa˛ii special
amenajate — parc„ri —, obliga˛ia legal„ cu privire la
respectarea unor timpi de conducere, a timpului de odihn„
∫i a celui de repaus nu poate fi respectat„. Astfel, se
consider„ c„ dispozi˛iile legale criticate Óncalc„ accesul liber
la justi˛ie, Óntruc‚t instan˛a care va examina pl‚ngerea sa
nu va avea posibilitatea s„ o admit„ din moment ce legea
sanc˛ioneaz„, indiferent dac„ exist„ sau nu posibilitatea
respect„rii ei. Totodat„, se apreciaz„ c„ este Óngr„dit ∫i
dreptul la munc„ al operatorului de transport rutier, Óntruc‚t
dup„ un anumit num„r de astfel de sanc˛iuni se poate
ajunge la suspendarea ∫i ulterior la anularea licen˛ei de
transport a acestuia.

Tribunalul C„l„ra∫i apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„. Œn
argumentarea acestei opinii se apreciaz„ c„ autorul
excep˛iei este nemul˛umit de faptul c„ pe drumurile publice
nu exist„ spa˛ii special amenajate — parc„ri — pentru a
putea fi respectat timpul de conducere, cel de odihn„ ∫i cel
de repaus, ceea ce Óns„ nu impieteaz„ asupra
constitu˛ionalit„˛ii textului de lege criticat.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.



C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile procurorului,
notele scrise depuse, dispozi˛iile legale criticate, raportate
la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992,
re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 10 lit. b) ∫i ale art. 15 lit. e) din Ordonan˛a
Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de
conducere ∫i a perioadelor de odihn„ ale conduc„torilor
vehiculelor care efectueaz„ transporturi rutiere ∫i
organizarea timpului de munc„ al lucr„torilor mobili Ón
transportul rutier de m„rfuri ∫i persoane, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 94 din
2 februarie 2002, aprobat„ cu modific„ri ∫i complet„ri prin
Legea nr. 466/2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 837 din 25 noiembrie 2003. Curtea
observ„ c„ dispozi˛iile art. 15 lit. e) au fost modificate prin
Ordonan˛a Guvernului nr. 55/2005 pentru modificarea ∫i
completarea Ordonan˛ei Guvernului nr. 17/2002, aprobat„
cu modific„ri ∫i complet„ri prin Legea nr. 335/2005,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 1.101 din 7 decembrie 2005. Astfel, dispozi˛iile legale
criticate au urm„torul cuprins:

— Art. 10 lit. b): îConduc„torii auto au urm„toarele
obliga˛ii:[...]

b) s„ respecte perioadele de conducere, de odihn„ ∫i de
repaus stabilite prin prezenta ordonan˛„;“;

— Art. 15 lit. e): î(1) Constituie contraven˛ii, Ón m„sura Ón
care, potrivit legii penale, nu sunt considerate infrac˛iuni, ∫i se
sanc˛ioneaz„ ca atare urm„toarele fapte: [...]

e) nerespectarea timpului de conducere, a pauzelor ∫i a
perioadelor de odihn„ ∫i de repaus ale conduc„torilor auto sau
nerespectarea prevederilor privind organizarea timpului de
munc„ al lucr„torilor mobili;“.

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 21 privind accesul liber la justi˛ie ∫i ale
art. 41 privind dreptul la munc„. 

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine urm„toarele:

Œn esen˛„, autorul excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile
legale criticate sunt neconstitu˛ionale, Óntruc‚t obliga˛ia
legal„ cu privire la respectarea unor timpi de conducere, a
timpului de odihn„ ∫i a celui de repaus nu poate fi
Óndeplinit„ av‚nd Ón vedere inexisten˛a unor spa˛ii special
amenajate pentru ca autovehiculele s„ poat„ fi parcate
corespunz„tor.

Curtea constat„ c„ textele legale criticate nu Óncalc„
accesul liber la justi˛ie, at‚t timp c‚t, Ómpotriva sanc˛iunilor
contraven˛ionale aplicate, persoana interesat„ se poate
pl‚nge instan˛ei judec„tore∫ti, beneficiind de toate garan˛iile
procesuale, Ón condi˛iile prev„zute de Ordonan˛a Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraven˛iilor.

Curtea re˛ine c„ dispozi˛iile art. 41 din Constitu˛ie nu au
inciden˛„ Ón cauz„, dreptul la munc„ fiind exclusiv unul
care se circumscrie persoanelor fizice, Ón nici un caz celor
juridice, precum operatorii de transport rutier.

Totodat„, Curtea re˛ine c„ nu intr„ Ón competen˛a sa
analizarea sus˛inerilor autorului excep˛iei cu privire la unele
situa˛ii de fapt, Óntruc‚t instan˛a de contencios constitu˛ional
se pronun˛„, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale,
numai Ón drept asupra constitu˛ionalit„˛ii actelor cu privire
la care a fost sesizat„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A. d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 10 lit. b) ∫i ale art. 15 lit. e) din Ordonan˛a
Guvernului nr. 17/2002 privind stabilirea perioadelor de conducere ∫i a perioadelor de odihn„ ale conduc„torilor vehiculelor
care efectueaz„ transporturi rutiere ∫i organizarea timpului de munc„ al lucr„torilor mobili Ón transportul rutier de m„rfuri
∫i persoane, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îTotal Freight Transport“ — S.R.L. din Constan˛a Ón Dosarul
nr. 1.891/2005 al Tribunalului C„l„ra∫i.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 217

din 7 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 62 alin. (1) teza Ónt‚i
din Legea nr. 152/1998 privind Ónfiin˛area Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 62 din Legea nr. 152/1998
privind Ónfiin˛area Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e,
excep˛ie ridicat„ de Nicoleta-Mihaela Staicu Ón Dosarul
nr. 2.239/2005 al Tribunalului Ialomi˛a — Sec˛ia civil„.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 13 decembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 2.239/2005, Tribunalul Ialomi˛a — Sec˛ia civil„

a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 62 din Legea

nr. 152/1998 privind Ónfiin˛area Agen˛iei Na˛ionale pentru

Locuin˛e, excep˛ie ridicat„ de Nicoleta-Mihaela Staicu
Óntr-un litigiu av‚nd ca obiect solu˛ionarea apelului formulat
de autorul excep˛iei Ómpotriva unei sentin˛e prin care s-a
constatat nulitatea absolut„ a contractului de Ónchiriere a
unei locuin˛e construite din fonduri apar˛in‚nd Agen˛iei
Na˛ionale pentru Locuin˛e.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ prevederile legale criticate contravin
dispozi˛iilor constitu˛ionale ale art. 15 ∫i 16.

Autorul excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile legale criticate,
stabilind c„ v‚rsta tinerilor poten˛iali beneficiari ai locuin˛elor
construite prin Agen˛ia Na˛ional„ pentru Locuin˛e trebuie s„
fie de p‚n„ la 35 de ani, creeaz„ o discriminare Óntre
cet„˛enii rom‚ni av‚nd sub 35 de ani ∫i cei care au peste
aceast„ v‚rst„.

Tribunalul Ialomi˛a — Sec˛ia civil„ apreciaz„ c„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„. Œn
argumentarea acestei opinii se arat„ c„ textul legal criticat
determin„ categoria îtinerilor“ la care face referire Legea
nr. 152/1998 ∫i circumstan˛iaz„ persoanele care pot
beneficia de m„surile de protec˛ie prev„zute de lege.
Totodat„, se consider„ c„ avantajele acordate categoriei de
persoane prev„zute de lege nu contravin textelor
constitu˛ionale invocate, ci sunt o component„ a m„surilor
de protec˛ie pe care statul le acord„ acestor persoane, Ón
considerarea statutului lor social, a posibilit„˛ilor materiale
reduse de achizi˛ionare a unei locuin˛e.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn argumentarea
acestui punct de vedere Avocatul Poporului consider„ c„
instituirea unei limite de v‚rst„ p‚n„ la care tinerii pot
beneficia de locuin˛e construite prin programele Agen˛iei
Na˛ionale pentru Locuin˛e destinate Ónchirierii reprezint„
op˛iunea legiuitorului ∫i nu contravine principiului egalit„˛ii Ón
fa˛a legii, nefiind o m„sur„ de natur„ a crea discrimin„ri Ón
raport cu nici unul dintre criteriile expres enumerate la
art. 4 alin. (2) din Constitu˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate,
raportate la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum a
fost formulat, Ól constituie dispozi˛iile art. 62 din Legea



nr. 152/1998 privind Ónfiin˛area Agen˛iei Na˛ionale pentru
Locuin˛e, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 265 din 16 iulie 1998. Curtea observ„ c„,
de∫i autorul excep˛iei invoc„ neconstitu˛ionalitatea Óntregului
art. 62 din Legea nr. 152/1998, Ón realitate, astfel cum
rezult„ din memoriul prin care s-a ridicat excep˛ia, acesta
critic„ doar teza Ónt‚i din primul alineat al art. 62 din lege.

Totodat„, Curtea re˛ine c„ textul legal criticat a fost
modificat succesiv, ultima modificare fiind operat„ prin
Legea nr. 10/2006 privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„
a Guvernului nr. 105/2005 pentru modificarea ∫i
completarea Legii nr. 152/1998 privind Ónfiin˛area Agen˛iei
Na˛ionale pentru Locuin˛e, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 56 din 20 ianuarie 2006. Œn
consecin˛„, textul legal criticat are urm„torul cuprins:

î(1) Tinerii, Ón sensul prevederilor prezentei legi, sunt
persoane majore Ón v‚rst„ de p‚n„ la 35 de ani la data
depunerii cererii pentru repartizarea unei locuin˛e construite
prin programele Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e, destinate
Ónchirierii, ∫i care pot primi reparti˛ii Ón cel mult 12 luni de la
Ómplinirea acestei v‚rste.“

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 15 privind universalitatea ∫i ale art. 16
privind egalitatea Ón drepturi.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine urm„toarele:

Œn esen˛„, autorul excep˛iei consider„ c„ stabilirea unei
limite de v‚rst„ p‚n„ la care tinerii pot beneficia de
locuin˛e construite prin programele Agen˛iei Na˛ionale
pentru Locuin˛e destinate Ónchirierii este de natur„ a

contraveni principiilor constitu˛ionale ale universalit„˛ii ∫i
egalit„˛ii Ón drepturi.

Curtea re˛ine c„, potrivit art. 49 din Constitu˛ie, copiii ∫i
tinerii beneficiaz„ de un îregim special de protec˛ie ∫i de
asisten˛„ Ón realizarea drepturilor lor“. Acestui drept sintez„ Ói
corespunde obliga˛ia statului de a asigura copiilor ∫i
tinerilor condi˛iile necesare bunei lor dezvolt„ri.

Criteriul natural ∫i cert dup„ care pot fi identifica˛i
beneficiarii m„surii prev„zute de textul constitu˛ional al
art. 49 este cel al v‚rstei. Œn consecin˛„, Curtea constat„
c„ textul de lege criticat d„ expresie dispozi˛iilor
constitu˛ionale cu privire la protec˛ia special„ acordat„
tinerilor.

Curtea re˛ine c„ instituirea unei limite de v‚rst„ p‚n„ la
care tinerii pot beneficia de locuin˛e construite prin
programele Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e destinate
Ónchirierii este de competen˛a exclusiv„ a legiuitorului, care
utilizeaz„ Ón acest sens criteriul natural ∫i cert al v‚rstei
titularului.

De altfel, m„sura legal„ criticat„ este, astfel cum
apreciaz„ ∫i instan˛a de judecat„ Ón opinia sa, o
component„ a m„surilor de protec˛ie pe care statul le
acord„ tinerilor, Ón considerarea statutului lor social, a
posibilit„˛ilor materiale reduse de achizi˛ionare a
unei locuin˛e. Totodat„, potrivit jurispruden˛ei Cur˛ii
Constitu˛ionale, Ón acord cu cea a Cur˛ii Europene a
Drepturilor Omului, egalitatea Ón drepturi nu Ónseamn„
identitate de tratament juridic, astfel Ónc‚t un tratament
juridic diferit fa˛„ de anumite categorii de persoane este nu
numai admisibil, ci ∫i necesar, c‚nd acesta se justific„ Ón
mod ra˛ional ∫i obiectiv, cum este ∫i Ón cazul de fa˛„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 62 alin. (1) teza Ónt‚i din Legea nr. 152/1998 privind

Ónfiin˛area Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e, excep˛ie ridicat„ de Nicoleta-Mihaela Staicu Ón Dosarul nr. 2.239/2005 al

Tribunalului Ialomi˛a — Sec˛ia civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.

Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly



A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E
MINISTERUL FINANfiELOR PUBLICE

O R D I N
privind completarea Ordinului ministrului finan˛elor publice nr. 551/2003 pentru aprobarea
Instruc˛iunilor de aplicare a prevederilor titlului I — îTransparen˛a informa˛iilor referitoare

la obliga˛iile bugetare restante“ al c„r˛ii I din Legea nr. 161/2003 privind unele m„suri 
pentru asigurarea transparen˛ei Ón exercitarea demnit„˛ilor publice, a func˛iilor publice 

∫i Ón mediul de afaceri, prevenirea ∫i sanc˛ionarea corup˛iei, cu modific„rile 
∫i complet„rile ulterioare

Œn temeiul art. 11 alin. (5) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 208/2005 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului
Finan˛elor Publice ∫i a Agen˛iei Na˛ionale de Administrare Fiscal„, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ∫i al
prevederilor art. 5 alin. (3) din titlul I — îTransparen˛a informa˛iilor referitoare la obliga˛iile bugetare restante“ al c„r˛ii I din
Legea nr. 161/2003 privind unele m„suri pentru asigurarea transparen˛ei Ón exercitarea demnit„˛ilor publice, a func˛iilor
publice ∫i Ón mediul de afaceri, prevenirea ∫i sanc˛ionarea corup˛iei,

ministrul finan˛elor publice emite urm„torul ordin:
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Art. I. — (1) Œn anexa la Ordinul ministrului finan˛elor
publice nr. 551/2003 pentru aprobarea Instruc˛iunilor de
aplicare a prevederilor titlului I — îTransparen˛a informa˛iilor
referitoare la obliga˛iile bugetare restante“ al c„r˛ii I din
Legea nr. 161/2003 privind unele m„suri pentru asigurarea
transparen˛ei Ón exercitarea demnit„˛ilor publice, a func˛iilor
publice ∫i Ón mediul de afaceri, prevenirea ∫i sanc˛ionarea
corup˛iei, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 304 din 6 mai 2003, cu modific„rile ∫i complet„rile
ulterioare, se introduce un nou punct, punctul 15, cu
urm„torul cuprins:

î15. Œn situa˛ia Ón care se constat„ erori materiale ∫i
omisiuni la publicarea pe site-ul Ministerului Finan˛elor
Publice a informa˛iilor referitoare la obliga˛iile restante ale
contribuabililor, organul fiscal competent Ón administrarea
contribuabililor va transmite Direc˛iei generale a tehnologiei
informa˛iei solicitarea de modificare a informa˛iilor publicate
pe site-ul Ministerului Finan˛elor Publice, semnat„ de
directorul executiv al direc˛iei generale a finan˛elor publice
jude˛ene sau al Direc˛iei generale de administrare a marilor
contribuabili, dup„ caz.

Prin eroare material„ se Ón˛elege:
a) preluarea eronat„ a datelor din eviden˛a analitic„ pe

pl„titori;
b) completarea eronat„ a coloanei «Observa˛ii»;
c) publicarea eronat„ a unor contribuabili care, potrivit

legii, sunt excepta˛i de la publicarea pe site.
Constituie omisiune la publicarea pe site neselectarea, din

eroare, a unor contribuabili care Ónregistreaz„ obliga˛ii
restante.“

(2) Litera b) a notei de subsol din anexa nr. 1 la
instruc˛iuni va avea urm„torul cuprins:

îb) Coloana 13 «Observa˛ii» se va completa, Ón mod
obligatoriu, dup„ caz, astfel:

— s-au acordat Ónlesniri la plat„;
— s-a Ónceput procedura de executare silit„;
— societate aflat„ Ón administrare special„ conform

prevederilor Legii nr. 137/2002 privind unele m„suri pentru
accelerarea privatiz„rii, cu modific„rile ulterioare;

— obliga˛iile au fost achitate Ón data de ................... .“
Art. II. — Direc˛ia de monitorizare a realiz„rii crean˛elor

bugetare, Direc˛ia general„ a tehnologiei informa˛iei, Direc˛ia
general„ de administrare a marilor contribuabili, precum ∫i
direc˛iile generale ale finan˛elor publice jude˛ene ∫i a
municipiului Bucure∫ti vor duce la Óndeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. III. — Ordinul ministrului finan˛elor publice
nr. 551/2003 pentru aprobarea Instruc˛iunilor de aplicare a
prevederilor titlului I — îTransparen˛a informa˛iilor referitoare
la obliga˛iile bugetare restante“ al c„r˛ii I din Legea
nr. 161/2003 privind unele m„suri pentru asigurarea
transparen˛ei Ón exercitarea demnit„˛ilor publice, a func˛iilor
publice ∫i Ón mediul de afaceri, prevenirea ∫i sanc˛ionarea
corup˛iei, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 304 din 6 mai 2003, cu modific„rile ∫i complet„rile
aduse prin Ordinul ministrului finan˛elor publice
nr. 674/2003, Ordinul ministrului finan˛elor publice
nr. 1/2004, precum ∫i prin prezentul ordin, se va republica
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, d‚ndu-se textelor
o nou„ numerotare.

p. Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Bodu

Bucure∫ti, 17 martie 2006.
Nr. 420.
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