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OZET

Rusya'nin hem Avrasya bolgesine hakim olmak hem de diinya politikalarinda lider aktorlerden biri olmak
amaciyla gelistirdigi Avrasyacilik tartismalari, analitik olarak klasik ve modern olarak degerlendirilebilir. Klasik
ve modern baglamda sistematize edilen bu iki bakis acisi arasinda Cografi boyut, Bati’yi algilama ve Jeopolitik
baglam olmak lizere lg¢ temel farkli degerlendirmeden soz edilebilir. Kavram, dini, iktisadi, siyasal, hukuki,
asker vb. acilardan ¢ok yonli sosyolojik olarak degerlendirmesi gereken bir kavramdir. Bu baglamda Kazakis-
tan’in 6nemsedigini diisiindiglimiz s6z konusu ideolojik bir icerikte tasiyan ‘Avrasya tartismalarinin‘ Ulusla-
rarasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesinde nasil algilandigi ve tanimlandigi bilinmesi gereken bir

husus olmaktadir.
Calisma; kuramsal ¢ergeve ve bulgularin yorumlanmasindan olusturulacaktir.
Arastirma; anket tekniginden yararlanilarak elde edilen bulgularin konuya iligskin teorik bilgilerle birlestirilme-

sine ve karsilastirilmasina dayanan yorumlamalardan olusturulacaktir.

Anahtar kelimeler: Avrasyacilik, Kazakistan, Rusya, Algi, Jeopolitik, cografi yapi

ABSTRACT

Debates on Eurasianism

Example of Hoca Ahmet Yesevi Turkish - Kazakh University of International

The Eurasianism discussions that Russia not only to dominate the Eurasian region but slso the leading actor

in world politics has developed analytically is considered as classic and modern.
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In the context of classical and modern systematized the geographical dimension of these two perspectives,
the West, including the detection and geo-political context, there are three main different assessment.

The concept of religious, economic, political, legal, military and so on. In sociology, the evaluation should be
multi-faceted aspects of a concept.The concept of religious, economic, political, legal, military and so on.
olarakda sociology of pain assessment should be multi-faceted concept. The concept of religious, economic,

political, legal, military, and so on. In sociology, the evaluation should be multi-faceted aspects of a concept.

The study; theoretical framework, and the interpretation of the findings will be created.
Research; The findings of the survey by the technique combined with theoretical knowledge on the subject

and based on the comparison of the interpretation will be created.

Key words: Eurasianism, Kazakhstan, Russia. Perception, geopolitical, geographical structure

Giris

Herhangi bir devletlerin hem i¢c hem de dis politikalarini etkileyen faktorlerden birisi, toplumun gérece ortak
oldugunu kabul ettigi inang, tarih ve cografya gibi unsurlardan olusan ulusal kimlik anlayisi olabilmektedir. Bu
cercevede genel anlamda diinya imparatorluklarinin hepsini 6zelde ise Rus imparatorlugunun olusumunu ve
dagilmasini buna 6rnek gésterebiliriz. Bu baglamda Avrasyacilik fikrinin de Rus imparatorlugunda sosyal ¢6-
zilmenin ortaya ¢ikardigi gerilimi ortadan kaldirmak ve bitlinlGigi yeniden tesis etmek icin gelistirilen felsefi

bir yaklasim olarak gormek mimkindir.

Avrasyacilik diisiincesinin ortaya cikisi tzerinde tam bir uzlasi olmasa da en genel yaklasimla bu dusiincenin
1920’de Rus aydin Trubestkoy’un Sofya’da, Baticihig elestiren “Avrupa ve insanlik” adl kitabi ile basladigini
soyleyebiliriz. Baslangicta Klasik Avrasyacilik seklinde ortaya ¢ikan bu diisiince soguk savasin bitmesiyle Yeni
Avrasyacilik seklinde kendini géstermistir.? Avrasyacilik, Dugin ile ortaya cikan bir géris olmadigi halde sanki
onun tarafindan olusturulmus gibi algilansa da Avrasyaciligin, Rusya’nin 1990 yillar sartlarinda kazandigi

onem acisindan ¢ok daha farkhdir.

2Fuad Hilalov, “Yeni Avrasyacillk ve Rusya”, Turgut Ozal Uluslararasi Ekonomi ve Siyaset Kongresi Il e-kitap.-
http://iys.inonu.edu.tr/webpanel/dosyalar/1427/file/fuadhilalov.pdfs. 462 (E.T. 30.12.2012).
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Zira 1991’de SSCB’nin dagilmasindan sonra ABD’nin tek gii¢ olarak kalmasi, Rusya’nin nifuz bolgesindeki
Ulkelerin NATO (yesi olmasi, dnemli ekonomik kaynaklarin ABD sermayedarlarinin kontroliine girmesi, Rus-
ya’yl yok olma sirecine getirmistir. Bu baglamda Avrasyaciligl yok olma siirecinden var olma siirecine evrilen

Rusya’nin bir kurtulus recetesi olarak yorumlayabiliriz.3

Avrasyacilik, merkeze Rusya’nin yerlestirildigi, bati merkezli dislince karsisinda, cografi, felsefi, tarihsel ve
kuramsal yaklasimiyla 6zgiin bir karakter tasimaktadir. Jeopolitik acidan ele alindiginda, Avrasyaciligin, tek
kutuplu “yeni diinya diizeni” karsisinda bir muhalefet hareketi oldugu soylenebilir. Dliinyanin egemen glicli
olan ABD’nin tek kutuplu yeni diinya diizeni ve kiresellesme sireci karsisinda, Avrasyacilik cok kutuplu bir

diinya secenegi 6nermektedir.

Avrasyacilik diisiincesi Avrupalilara ve Cinlilere karsi Rus ve Tirk halklarinin beraber hareket etmeleri gerek-
tigini savunan bir goris olarak da kabul edilmistir. Ancak Tirk Avrasyaciligl, Tiirkiye icin alternatif bir acilim,
yeterli bir ideoloji ya da strateji olusturacak bir diizeye ulasamamistir. Turkiye’de 1991’den sonra Avrasya
kavrami milliyetgiler i¢cin Avrasya, “Turk Birligi” olarak algilanirken, sosyalistler igin yeni bir ideoloji arayisi
olarak ongorilmustir. Hatta bu iki grup Avrasya cografyasinda politika Gretebilme konusunda zaman zaman

ittifaka yonelmis olsa da diistince sloganlardan 6teye gecememistir.

Yukarida s6zl edilen Avrasyacilik diislincesi bu ¢alismada uygulamali sosyoloji acisindan ele alinarak agiklan-
maya calisilmistir. Calismanin amaci, anket ¢alismasindan elde edilen verilerle teorik bilgilerin mukayese ve

muhakeme edilerek Avrasyacilik diisiincesinin algilanma ve degerlendirme dizeyini ortaya ¢ikarmaktir.

2. Avrasyacilik Tartigmalari; Avrasyacilik ve Yeni - Avrasyacilik

Avrasya terimi, cografi baglamda Avrupa ile Asya kitalarinin birlesim noktasini, Asya’nin batisi ve Avrupa’nin
dogusunda kalan ve diinyanin merkezi olarak goriilen bolgeye verilen bir adlandirmadir. Dogu ve Giineydogu
Avrupa, Rusya, Kafkaslar ve Orta Asya ¢izgisinde ifade edilen bu bolgeye Tiirkiye ve Ortadogu da dahil edile-
bilir. Avrasya teriminin cografi baglam disinda tarihsel, disiinsel ve sosyo-kiltiirel vb. unsurlardan yararlana-
rak gelistirilmis bir dislince oldugu g6z 6nline alinirsa onun Rusya’nin i¢csellestirdigi emperyalist projenin bir

yansimasi olarak gorebiliriz.

3Alaeddin Yalginkaya, Dugin’in Tirk Cumhuriyetleri Konusundaki Onerileri Ne kadar Uygulandi? /l. Uluslararasi sosyal Bilimler Kongresi,
s. 708
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Avrasyacilik, Rus distince tarihinde Bolsevik Devrimi’nden sonra 1920’lerde ortaya ¢ikan Rusya’ya 6zgi bir
diisiince akimidir. S6z konusu distince bicimi Avrupalilasmaya alternatif olacak bicimde, 1990’li yillarda yeni
bicimiyle tekrar canlandiriimistir. Bu baglamda Avrasyaciligi, Rusya’nin karsilastigi meydan okumalari savus-
turmak, Glkenin bolinik kimligini yeniden yorumlayacak kavramsal ve kuramsal bir yaklasim olarak deger-
lendirebiliriz. S6z0 edilen yeni yorumlama Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) 1991 yilinda ¢oku-
suyle eszamanli olarak “yeni diinya diizeninde” yeni Avrasyacilik olarak varlik kazanmistir. Avrasyaciligin yeni
versiyonu Uzerinden toplumsal kurumlar olan ekonomiden dine hukuktan siyasete kadar genis bir yelpazede

gorisleri bulunmaktadir.

Avrasya medeniyetinin siyasi, ekonomik, sosyo-kiltiirel alandaki kosullarini hazirlamaya girisen Avrasyacilar;
siyasal olarak federal bir devlet yapisini, ekonomik olarak da sosyalist ve kapitalist diizenden farkli, islevsel
milkiyet temeline dayanan bir kamu-6zel sistemini kurgulamislardir. Bu baglamda avrasyaciligi kiltirlerin ve

dinlerin korunabilecegi zgiin bir “medeniyet insa projesi” iddiasi olarak ifade edebiliriz.*

2. Avrasyacilik Tartismalari; Baticilik ve Yeni Baticilik

Yeni Avrasyacilik disiincesine alternatif olarak kabul edebilecegimiz Yeni Baticilik, doksanh yillarin basinda
Rusya’nin bati ve uluslararasi sistemlere yakinlasma lzerinde odaklanmistir. S6z konusu “batililasma” sireci-
nin Rusya’da pazar ekonomisine dayanan demokratik bir siyasal rejim kurulmasina katkida bulunacagina
inanilmaktadir. Bu baglamda yeni baticihg ¢ temel lizerinden degerlendirmek mimkindir. Bunlardan bi-
rincisi demokratik, bariscil ve esit ortaklar olarak bir araya gelen bir uluslararasi toplum olusturmak. ikincisi
niikleer silahlarin kontrolii izerinde Rusya’nin sorumlulugunu yerine getirmesini saglamak. Ugiincii ise Rus-
ya’nin kiiresel ekonominin bir Gyesi olabilmesi icin Bati’'nin finansal ve ekonomik diinyasina dahil edilmesidir.
Yeni baticilarin temel dis politika hedefleri, Rusya’nin Bati diinyasi ile ekonomik entegrasyonunu tamamla-

masidir.

Yeni baticilarin Bati'ya iyimser bakislarina ragmen Rusya’da Uretimin diismesi, issizligin ve enflasyonun art-

Iy

mas! Rus siyasal elitinde “Baticiliga” karsi olumsuz bir tepki olusmasina neden olmustur. Ayni sekilde NA-
TO’nun doguya dogru genislemesi, Bosna ve Kosova'ya yapilan midahaleler, Rus diasporasinin haklarinin

garanti edilmemesi “Baticiliga” karsi olumsuz tepkinin diger nedenleri olmustur.

4 M. S. Meyer, “Avrasyacilik Tarihinden”, Diyalog Avrasya, S. 2, (Yaz, 2000), s. 104
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3. Avrasyaciligin Kurumsal Yapisi

Sovyetlerin Birliginin dagilisi lizerine kurulan Rusya Federasyonu, selefi SSCB’nin soguk savas déneminde elde
ettigi bolgesel ve kiresel siyasi, askeri, ekonomik ve kiiltiirel kazanimlarini, Avrasyacilik sdylemi {izerine insa
ederek bicimlendirme gayreti icinde goziikmektedir. Bunun tipik 6rnegi Rusya Federasyonunun kendisine
alternatif olabilecek enerji projelerini engelleyip bolgesel ve kiresel enerji piyasasindaki etkinligini kurarak

eski SSCB alanini niifuz altinda tutmayi basarmis olmasidir.

S6zl edilen siyasal nifus baglaminda Rusya federasyonu, kiiresel ve bolgesel gikarlarini korumak adina bir-
cok uluslararasi 6rgitin kurulmasina onciliik etmis ya da bunlara Giye olmustur. Bunlardan; Bagimsiz Devlet-
ler Toplulugu (BDP), Avrasya Ekonomik Toplulugu (AET), Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii (KGAO), Sangay
isbirligi Orgiitii (Si0) ve AGIT Mins Grubu Rusya federasyonunun tiye oldugu 6rgiitle arasinda yer almaktadir.
Ayni sekilde Rusya Federasyonu islam Konferansi Orgiitii (iKO), Arap Ligi, Orta Dogu dortliisii gibi orgiitlere
de lye olmaya calismaktadir. Bu baglamda Avrasya cografyasinda bir birlik olarak 6n goérilen Avrasyaci yakla-
sim, Avrupa ve Asya’nin dnemli ekonomi devleri karsisinda Sovyetler Birligi gibi yeni bir Rus imparatorlugu
kurmayi saglayacak RUSASYA olusumu olarak sdylenebilir. Bu baglamda Avrasyaciligin kurumsal yapisini siya-

si, iktisadi, dini ve etnik gibi bircok acidan degerlendirmek miimkindir.®

3.1. Avrasyacilik Baglaminda Siyaset

Avrasyaci yaklasimi hem i¢ hem de dis politik dizlemde degerlendirmek miimkiindiir. Bu baglamda bunun dis
politik alandaki tipik 6rnegi, 1992-93 yillarinda uluslararasi iliskilerde gelisen ve silibjektif degerlendirme bag-
laminda terdrizm, dinsel fanatizm, nikleer silahlarin yayginlasmasi konusundaki iddialar ve strdirtlen algi
operasyonlari baglaminda Rusya ve ABD’nin ortak tehdit algilamalarinin 6rtiismesidir. Yayilmaci bir strateji
surdirmek yerine igerdeki sorunlar yiiziinden basta ABD olmak (izere Bati’dan destek aramakla mesgul olan
Rusya, Batili glicler tarafindan doksanli yillarin basinda bolgesel ve kiiresel sistemde istikrar unsuru, sorumlu-

luk sahibi ve uluslararasi sistemde énemli roller alabilecek bir aktor olarak degerlendirilmistir.®

5 A. Reha YILMAZ, Tiirk Avrasyasi ve Avrasyaciligi Uzerine, http://www.tasam.org/tr, 11.06.2013

5 Michael Cox, US Foreign Policy After the Cold War: Super Power Without a Mission, Londra: Royal Institute of International Affairs,
1995, s. 56-58- Michael Mastanduno, “Preserving the Unipolar Moment: Realist Theories and US Grand Strategy After the Cold War,
International Security, Cilt: 21, Say!: 4, s. 65.
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Rusya’nin Yeni Avrasyacilik akiminin 6nemli temsilcilerinden ve 6nde gelenlerinden olan Dugin, yeni Avrasya-
cihg, siyaset bilimi, felsefe, ekonomi, jeopolitik ve stratejik gibi alanlarda ve (lke ici, BDT cografyasi ve kitasal

diizeyde sistemli bir bakis acisi olarak gelistirmistir.

Avrasyaci yaklasimin i¢ politik alanda varlik karakterini ise Rus i¢ siyasetindeki sorunlarin daha c¢ok devlet
merkezli egilimlerle ¢6ziimlenmek istenmesine, Rusya’nin Balkanlar'da bas gosteren krizlere batidan farkli bir
bicimde bir glivenlik sorunu olarak ele almalarini 6rnek gosterebiliriz. Avrasyaci anlayis siyasi partiler baki-
mindan da i¢ politik alanda 6nem arz etmektedir. Avrasyaciligi temel ideoloji olarak kabul eden, liderligini
Dugin’in yaptig1 Rusya Toplumsal Siyasi Hareketinin “Avrasya” yelpazesinde yer aldigini belirtmek gerekir.
Ayrica bu anlayisin izleri hem Rusya Federasyonu Komdinist Partisi’nde hem de Rusya Liberal Demokrat Parti-
si’'nde gorilur. Yeni Avrasyaciligi destekleyen siyasi segkinler arasinda Rusya Devlet Baskani Putin’i ve Kaza-

kistan Devlet Baskani NazarbayeV'i zikredebiliriz.

3.2. Avrasyacilik Baglaminda Etnisite/Din

Avrasyaci yaklasima gore Rusya ne dogu ne de batidir; Rusya jeopolitik anlamda kendi basina bir mihver,
etno-kdltirel agcidan da kendine 6zgl bir medeniyettir. Rus etnisitesini Avrasyacl potanin icinde eritmeye
¢alisan Dugin, Rus jeopolitigi ve kimligini Avrasyaci dislince {izerine insa etmektedir. Yeni Avrasyacilik, post-
modernizmi Rus milli ruhu icerisinde eritme o©nkosulunu getirmektedir. Bununla beraber Dugin irki
milliyetciligin Rusya’yl parcalayacak temel dinamiklere sahip oldugunu savunmakta ve bu sebeple, hem
Rusya’daki hem de cografi agidan Asya ve Avrupa’da yasayan halklari tek bir st kimlik catisi altinda
birlestirmeyi savunmaktadir. Pek ¢ok etnisite ve dini kapsayan yapisi nedeniyle Avrasya bolgesi 6zgin bir
karakter sergilemektedir. Bu 6zellik g6z 6niinde tutuldugunda, Avrasyaciligl genis kapsamli bir “medeniyet
insa projesi” olarak ifade etmek miumkiindir. Ayni sekilde yeni Avrasyacilarda, dinsel alanda Avrasya’nin
ateizm dalgasi karsisinda tim dinlerinin korunmasi gerektigine inanmaktadirlar.” Yeni Avrasyacilar, Avrasya
bolgesinde Rusya’nin biyilk bir glic olma konumunu garanti altina alacak bir Rus-Misliiman federasyonu”

dusiincesini savunmaktadirlar.®

7 ihsan COMAK, “Rusya’da Bir Milli ideoloji Arayisi: Avrasyacilik”’, Rusya Stratejik Arastirmalari |, Dergisi, Istanbul, Tasam yayinlari,
2006, s. 157.

8 Alexander Rahr, “Rus Dis Politikasinda ‘Atlantikgilere’ Karsi ‘Avrasyacilar” , Uygarligin Yeni Yolu Avrasya, Cev. Eralp Yalgin-Murat
Tasar, Der. Erol GOKA - Murat Yilmaz, Istanbul, Kizilelma Yayincilik, 1998, s. 43.
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Klasik Avrasyaciligin islam unsuruna vurgu yapmamasina karsin, Yeni Avrasyaciligin bu unsura yer vermesini

Rusya’nin etki alani icerisinde Mislimanligin agirhigi olan bir giic olmasina baglayabiliriz.’

Avrasyacilik hareketini, Rusya, Tiirk cumhuriyetleri, bolge Ulkeleri ve bolge disi gliglerin yapilari ve beklentile-
ri olmak tzere dort farkh agidan ele alinabilir.

Gerek Sovyet cografyasinda gerekse buglinkli Rusya federasyonunda Tiirkiye ile iliskiler hassasiyet gosteril-
mesi gereken bir durum olarak kabul edilmektedir. S6z konusu yaklasim iginde, gerek Balkanlarda Bognaklar
ve Arnavutlar, gerekse Kafkasya’da, Cerkezler ve Cegenler gibi halklarin Turkiye’ye ilgisi dnemli 6lgtide Tirki-

ye disindaki Tuirklerle birlikte degerlendirilmektedir.®

3.3. Avrasyacilik Baglaminda Ekonomi

Klasik Avrasyacilar, Rusya ve Rus toplumunun maddi yasam kosullarini ve ekonomik sorunlarini sosyalist ve
kapitalist dizenden farkli, islevsel milkiyet temeline dayanan bir kamu-6zel sistemi (izerinden ¢6ziimleyebi-

leceklerini diisinmektedirler.

Sovyet sonrasi Rusya politikacilarinin 6nemli isimlerinden biri olan Dugin, ayni zamanda ‘Avrasya Partisi’'nin
genel baskanligini yapmistir. O, 21.Yuzyil basinda Avrasyaci konsept ile Rusya’nin ekonomik, teknolojik ve
siyasi zafiyetini gidermeye bu anlamda Carlik ve Sovyet donemi cografyasinda yeniden Rus nifuzu kurmanin
felsefi altyapisini olusturmaya calismistir. Dugin, Orta Asya’daki Tark cumhuriyetleri ile Kafkas cumhuriyetleri

konusunda Moskova’nin ¢ikarlari agisindan dikkate deger énerilerde bulunmustur.?

Yeni Avrasyaci gorislinde derin bir ekonomi—kultiir baglantisi kuran Dugin’e gore bitin bir tarih, “dogal ide-
okratik'? siyasi yapiya sahip” karasal medeniyetlerle ticari, piyasaci iktisadi diizenin tastyiciligini yapan denizci

medeniyetler arasindaki miicadelenin tarihidir.

9Vijgar Imanov, Avrasyacilik: Rusya’nin Kimlik Arayigi, istanbul, Kiire Yayinlari, 2008, s. 260-262.

10 Ajaeddin Yalginkaya, Dugin’in Tiirk Cumhuriyetleri Konusundaki Onerileri Ne kadar Uygulandi? Il. Uluslararasi sosyal Bilimler Kongre-
si, s. 705.

11 Alaeddin Yalginkaya, Dugin’in Tiirk Cumhuriyetleri Konusundaki Onerileri Ne kadar Uygulandi? II. Uluslararasi sosyal Bilimler Kongre-

si, s. 705.
12 Tekgi bir ideolojiye dayali olmaktir.
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Bu noktada “Kara”sal ve “Deniz”li ekonomik ve kiiltiirel yapi karsilastirmasi yapan Dugin’in “deniz medeni-
yetlerinin ve kiltlrlerinin cogu zaman piyasa ekonomisine sahip olduklarini ve siyasette liberal/demokratik
diizene agirlik verdiklerini” karasal medeniyetlerin ise “piyasa-disi ekonomileri ve sinirli demokrasiyi veya

genellikle toplumun hiyerarsik yapilanmasini” tercih ettiklerini belirtmesi oldukca dikkat cekicidir.??

Rusya devletinin gelirlerinin biyilk ve belirgin bir bolimini petrol ve dogalgazin satiimasindan ve tasinma-
sindan elde edilen gelirler olusturmaktadir. Bu sebepten dolayi Rusya, Orta Asya ve Kafkaslardaki petrol ve
dogalgazin kendi kontroliinde dogu ve bati pazarlarina ulasmasini istemektedir.

Bu amagla, Tirkmenistan, Ozbekistan ve Kazakistan ile uzun vadeli anlasmalar yapma yoluna gitmis, bu yolla
kontroll elinde tutmayr amaglamistir. Sonug itibariyle Rusya, enerji diplomasisi yolu ile Avrupa, Avrasya bol-

gesi ve Giiney Kafkasya jeopolitiginde yeni dengeler olusturma gayreti icerisinde gdzilkmektedir.'*

4. ARASTIRMA BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI

Yukarida Gg (3) numarali baslik altinda 6zetlenen Avrasyacilik dislincesi bu g¢alismada uygulamali sosyoloji
acisindan ele alinarak aciklanmaya calisiimistir. Calismanin amaci, anket calismasindan elde edilen verilerle
teorik bilgilerin mukayese ve muhakeme edilerek Avrasyacilik distincesinin algilanma ve degerlendirme di-
zeyini ortaya c¢ikarmaktir. “Avrasyacilik” ve “Avrasya” kavramlari, siyasi bir lisani, aktif ve dinamik bir sireci
ifade etmektedirler. Bu nedenle konunun gesitli agilardan analiz edilmesi ve degerlendirilmesi gerekmekte-
dir.

Calismada, Avrasyacilik diisiincesinin/ideolojisinin Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesin-
de nasil algilandigi 6rneklem grubunun genel 6zellikleri yani 4 (dort) olgusal soru ve 6rneklem grubunun 6zel

nitelikleri yani 17 (on yedi) diisiince sorusu olmak lzere 21 (yirmi bir) soruyla belirlenmeye ¢alisiimistir.
4.1. Orneklem Grubunun Genel Ozellikleri
Bu baslik altinda anket ¢alismasinda arastirma alani olarak secilen Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak

Universitesinin genel 6zellikleri olan; 1. Universiteye gelinen iilke, 2. Egitim goriilen bilimsel alan, 3. Ekono-

mik diizey ve 4. Dini kimligi tanimlama ele alinmistir.

13 Ferit Temur, Rus stratejik Gikarlari ve Yeni Avrasyacilik, http://www.sde.org, 14.10.2010
14 http://ui.uludag.edu.tr/Konferans%20materyali.nhtm
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a. Orneklem Grubunun Ulkelere Gore dagilimi

Universitelerin evrensel yapilari, onlarin hem 6grenci ve c¢alisanlarini enternasyonal yapabilmekte hem de
olaylara objektif yaklasim sergilemelerini saglayabilmektedirler. Bu nedenle arastirma alaninin hem
Uluslararasi bir Universite olmasi hem de Universitelerle ilgili yukarida yaptigimiz degerlendirmelerin

6nemine binaen Tablo: 1 olusturulmus ve su sonuglara ulasiimistir.

Tablo 1: Orneklem Grubunun Ulkelere Gére Dagilimi

Universiteye Gelinen Ulke Say! %
Kazakistan 103 56,3
Tlrkiye 24 13,1
Ozbekistan 32 17,5
Kirgizistan 14 7,7
TUrkmenistan 10 5,5
Toplam 183 100,0

Arastirma alanindan segilen érneklem grubunun Ulkelere gére dagilimi, %56,3 ile Kazakistan, %17,5’i Ozbe-
kistan, %13,1 ise Turkiye Tlrklerinden olusmaktadir. Geriye kalanlari ise Kirgizistan ve Tlirkmenistan Turkleri
olusturmaktadir. Bu baglamda arastirma alani olarak secilen Universitenin yaklasik yarisinin farkl bolge tlke-

lerinden secilen 6grenci ve calisanlardan olusmasi onun uluslararasi bir vasif tasidigina gerekce olarak soyle-
nebilir.

b. Orneklem Grubunun Egitim Gordiigii Bilimsel Alan

Bilim alanlarinin her birinin benzer olgu ve olaylarla ilgili yontem ve bakis agilari degiskenlik géstermektedir.
Ornegin “6lim” biyoloji icin organizmanin nihai siireci olarak degerlendirilirken ayni olgu demografik agidan
bir ntfus hareketi olarak gorilebilmektedir. Bu baglamda bilimsel alanlar ayni kavramlar izerinden degisik
degerlendirme ve tanimlamalar yapabilmektedirler. Bu nedenle Tablo 2 olusturulmus ve asagidaki sonuclara

ulasiimistir.
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Tablo 2: Orneklem Grubunun Egitim Gérdiigii Bilimsel Alan

Egitim Goériilen Bilimsel Alan Sayi %
Sosyal bilimler 85 46,4
Fen bilimleri 51 27,9
Saglik bilimleri 26 14,2
Guzel sanatlar ( Resim, mizik ve spor alanlari) 21 11,5
Toplam 183 100,0

Arastirma alaninda orneklem grubunun egitim gordigu bilimsel alanlara gore dagilimi soyledir. Bunlarin
%46.4 sosyal bilimler %27,9’u fen bilimleri, %14.2’si ise saglik bilimleri ve %11,5'de giizel sanatlar (resim,

mizik ve spor alanlari) alaninda egitim almis ya da almaktadir.

c. Orneklem Grubunun Ekonomik Diizeyi

Bilindigi gibi, kiltirin maddi unsurlarina ulasmak kadar, manevi kultir unsurlarina ulasmak da, ekonomik
glce dayanmaktadir. Toplumsal ve bireysel basari ve basarisizliklarda 6zellikle ginim{iiz toplumlari gz 6ni-
ne alinirsa ekonominin dnemli dlclide belirleyici oldugu soylenebilir. Glinimiz toplumlarinda, toplumsal

tabaka ve siniflarin belirlenmesinde temel belirleyici kistas ekonomi olmaktadir.

Tablo 3: Orneklem Grubunun Ekonomik Diizeyi

Ekonomik Diizey SayI %
Zengin 8 4,4
Orta halli 171 93,4
Yoksul i\ 2,2
Toplam 183 100,0

Arastirma alaninda ankete katilanlarin %93,4’Gnin orta halli, %4,4’inlin zengin ve %2,2’sinin ise yoksul oldu-
gu gorulmektedir. Bu baglamda 6rneklem grubunun biiyik oranda orta halli ekonomik seviyede oldugu go-
riilmektedir. Ayni sekilde oranlara bakarak uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesinin orta

direk bir 6grenci profilini sahip oldugunu séylemek mimkinddr.
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d. Orneklem Grubunun Dini Kimligini tanimlama

Bireyin duslince ve davranislarinda, digerleriyle olan iliskilerinde belirleyici rol oynayan din, insan ve toplum
hayatinda 6dnemli bir kurum olusundan dolayi tarihin her déneminde sosyal bilimcilerin ilgi merkezi olmustur.
Durkheim'den, Weber'e kadar uzanan sosyologlar, din konusunda kendi teorilerini gelistirerek konuyu acik-

lamaya ¢alismislardir.

Tablo 4: Orneklem Grubunun Dini Kimligini Tanimlama

Dini Kimligi Tanimlama Sayi %
Mdusliman 171 93,4
Hiristiyan 5 2,7
Cevap vermek istemiyorum 7 3,8
Toplam 183 100,0

Orneklem grubunun dini kimligini tanimlama konusundaki tutumlarinda arastirma alaninda homojen bir ya-
pinin oldugunu séylemek mimkindir. Ankete katilanlarin %93,4’Gnin Misliman, %2,7’sinin de Hristiyan
oldugu goériilmektedir. Tablo: 4’deki oranlara bakarak Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universite-

sinin dini agidan homojen bir yapi olusturdugunu séyleyebiliriz.
4.2. Avrasyacilik Tartismalari: Orneklem Grubunun Algi Diizeyi

Bu bashk altinda arastirma alani olarak segilen Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesinin
Avrasyacilik tartismalarinda bilgi ve disince dizeyinde olusturdugu algl belirlenmeye ve agiklanmaya
calisilmistir. Algi diizeyini analiz etmek amaciyla hazirlanan s6z konusu bilgi ve dislince sorulari asagida

ankette verilen siralamaya bagh kalinarak Tablo: 5’den itibaren ayri ayri ele alinarak agiklanmaya galisiimistir.

Bunlar;
-‘Avrasyacilik’ tartismalarini dikkate Alma
-Avrasya’yi cografi baglamda tanimlanma
-Avrasya’yl 6n plana c¢iktigl baglamda tanimlama
-Kazakistan’i bir Avrasya ulkesi olarak gérme

-Avrasya Ulkelerinin niikleer teknolojiye sahip olmasi konusu
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-Kazakistan’in nikleer teknolojiye sahip olmasi konusu

-Avrasya bélgesinde etkin olmasi beklenen Ulke

-Avrasya Ulkeleri icin model olarak gorilebilen Glke

-Avrasya Ulkelerinin en dnemli sorunu

-Avrasyacli yaklasimin siyasi, ekonomik ve etnik-dini sorunlarini ¢ézebilecegini kabul
-Avrasyacilik diistincesinin Kazakistan’a éncelikli katkisi
-Kazakistan’in Avrasya Ulkeleri iginde yerine getirmesi gereken rol
-Kazakistan’in Avrasya llkeleri ile iliskilerini degerlendirme
-Bati-Bati medeniyeti Tanimi

-Rusya Tanimlamasi

-Rusya ve bati-Bati medeniyeti arasindaki iliskinin tanimi

-Rusya’nin islam olgusu ile iliskisini degerlendirme

Tablo 5: Orneklem Grubunun ‘Avrasyacilik’ Tartismalarini Dikkate Alma Duzeyi

Evet 33 45,4
Hayir 41 22,4
Kismen 59 32,2
Toplam 183 100,0

Yaygin olarak Avrasyacilik diistincesi, klasik ve yeni Avrasyacilik olarak degerlendirilmektedir. Bunlari kisa kisa

aciklayacak olursak sunlari soyleyebiliriz.

Klasik Avrasyacilik, Rusya’yl Avrupa ve Asya’dan farkh kendine 6zgi kiltirel-cografi bir diinyasi olan 6zel bir
alan olarak gérmektir. Yani fonksiyonel miilkiyet Gzerine temellenen kamu-6zel sistemi, kiltirlerin ve dinle-

rin gelisecegi ve topluluklarin Avrasyaci milliyetcilik etrafinda birlesebilecegi bir Rusya olusturmaktadir.

Yeni Avrasyacilik ise Sovyet sonrasi ddonemde Avrasya cografyasi icin olusan jeo-politik ve jeo-ekonomik bos-
lugun bati Avrupa ve ABD’nin siyasal ve kiltlirel hegemonyasina dahil olacagindan kaygi duyanlarin Rus Ulu-
sal gikarlarinin korunabilmesinin, uluslararasi sistemde Rusya’nin konumunun yeniden tanimlanmasina ve

siyasal ve askeri giiclinlin restore edilmesine bagh oldugunu savunanlarin goristdir.

13



AVRASYACILIK TARTISMALARI
‘ (azak Universitesi Ornegi

Bu baglamda “Avrasyacilik” ve “Avrasya” kavramlarinin, siyasi bir dili, 6zgiin bir ekonomik birligi ve dinamik
bir sureci ifade ettigi varsayilarak ‘Avrasyacilik’ tartismalarini dikkatinizi ¢ekiyor mu” sorusu sorulmus ve bu
soruya verilen cevaplar lzerinden degerlendirmenin yapilmasi uygun gorilmustir. Bu nedenle konunun ce-
sitli agilardan analiz edilmesi ve degerlendirilmesi tartismanin dikkate alinip alinmamasi ile yakindan iligkili
gorlilmastir. Zira konunun dikkate alinmasi onun arastiriimasinda énemli bir kistas olabilmektedir. Bu yiz-
den arastirmayi bu baglamda baslattigimizi séyleyebiliriz. Orneklem grubunun ‘Avrasyacilik’ tartismalarini
%45.4 oraninda dogrudan dikkate almasi ve %32.2’sinin de kismen 6nemsemesi yani 6rneklem grubunun
yaklasik %80 civarinda dikkate deger bulmasi ¢alismanin sonuclari ve konunu anlamliligi acisindan énemli

gorilmastar.

Tablo 6: Orneklem Grubunun Avrasya’yi Cografi Baglamda Tanimlama Diizeyi

Atlantik Okyanusu'ndan Pasifik'e uzanan Avrupa ve Asya kitalarinin

neredeyse tamami o> o4
Ural Daglari'nin Dogu ve Batisinda uzanan bélge 22 12,0
Orta Asya kavimlerinin yerlesik diizene gectigi Tirklerin, Mogollarm,37 50,2
Slavlarin, Cinlilerin yasadigi alan

Bilgim yok 39 21,3
Toplam 183 100,0

Avrasya kelimesinin cografi taniminin, Avrupa ile Asya (avr ve asya) sozciiklerinin birlesmesinden olustugu
g6z 6nine alindiginda Avrasya kavraminin Avrupa yarimadasi ile Asya’yl kapsayan cografi bolgeye verilen bir
isim oldugu soylenebilir. Avrasya’yi cografi baglamda tanimlayabilen benzer ¢ tanimlama arastirmada kulla-
nilan enstriiman olmustur. Bu tanimlamalari Tablo: 6’da gorildigi gibi -Atlantik Okyanusu'ndan Pasifik'e
uzanan Avrupa ve Asya kitalarinin neredeyse tamami, -Ural Daglari'nin Dogu ve Batisinda uzanan bolge ve
Orta Asya kavimlerinin yerlesik diizene gectigi Tiirklerin, Mogollarin, Slavlarin, Cinlilerin yasadigi alan olmak

lizere U¢ versiyonda verilmistir.

Orneklem grubunun Avrasya’yi cografi baglamda “Atlantik Okyanusu'ndan Pasifik'e uzanan Avrupa ve Asya
kitalarinin neredeyse tamami”nin varlik karakteri olarak gorenler %46,4 olmustur. Bu tanimlama
cercevesinde Avrasya’yi ‘Yeni Diinya’nin kendini tanimlama imkani buldugu bir donem icinde “Kadim Diinya”

olarak tanimlanabilir bir alan olarak soyleyebiliriz. .
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Ayni sekilde muhtelif jeopolitik teorilere gore Avrasyacilik, Avrupa tarihinin besigi boélge halklarin ve
kiltdrlerin matriksi olarak tanimlanabilir. Bu baglamda Avrasya bélgesini 6rneklem grubunun %20,2 oraninda
kabul gérdugl gibi Orta Asya kavimlerinin yerlesik diizene gegtigi Turklerin, Mogollarin, Slavlarin, Cinlilerin
yasadigl alan olarak da tanimlayabiliriz. “Ural Daglari'nin Dogu ve Batisinda uzanan bdlge” tanimlamasi da

%12.0 ile Gglnci diizeyde algilanan bir Avrasya boélgesi tanimi olarak sunulabilir.

Tablo 7: Orneklem Grubuna Gére ‘Avrasya’nin On plana Giktigi Baglam

Asirlar boyu ortaya ¢ikan bir uygarlk sentezi baglaminda 42 23,0
Avrasya Ulkelerinin olusturdugu Cografi baglam 32 17,5
Avrasya Ulkelerinin olusturdugu siyasi baglamda 27 14,8
Avrasya Ulkelerinin olusturdugu ekonomik baglamda 20 10,9
Rus devlet sisteminin geleneksel alani baglaminda 13 7,1

Avrupa’dan mimkin oldugunca soyutlanmak ve ona uygun bir alternatif

olusturmak baglaminda o2
Rusya’nin gelisimi igin bir vizyon baglaminda 6 3,3
Yeryliziinin tiim insanlari igin yeni bir sosyal-siyasal organizasyon baglaminda|10 5,5
Bilgim yok 29 15,8
Toplam 183 100,0

Tablo 7’de gorildigi gibi Avrasyacilik, %23,0 oranla en fazla “asirlar boyu ortaya ¢ikan bir uygarlik sentezi
baglaminda” degerlendirilmektedir. Bu baglamda, en genis anlamda Avrasyacilik kiiresel diinyada farkli bir
senaryoyu teklif eden bir strateji olarak distintilmektedir. Kavramin, tek kutuplu bir diinya yerine birkag ku-
tuplu bir diinya teklif ettigini sdyleyebiliriz. Yani Avrasyacilik, kendine 6zgli ¢cok kutuplu kiiresellesme senar-

yosunun bir tarafi olarak tanimlanabilir.

Avrasyanin on plana ¢iktig ikinci baglam ise %17,5 ile Avrasya Ulkelerinin olusturdugu cografi baglamdir.
Avrasya olarak tanimlanan alanin merkezinde Bagimsiz Devletler Toplulugu cografyasinin olmasi ve Tablo
6’da belirtilen cografi alanlarin varligi bu se¢enegi zaten zorunlu bir faktér olarak dayatmaktadir. Benzer se-
kilde arastirma grubunun %14,8 oranda Avrasya llkelerinin olusturdugu birligi siyasi baglamda degerlendir-

digini soyleyebiliriz.
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Bu baglamda Avrasyaciligl bolgenin sosyal ve kiltirel degerleriyle celismeyen bolgesel, federatif 6zellikler
gosteren bir birlik olarak gormek mimkindir. Avrasyacilik Gglincli derecede ise %10,9 oranda Avrasya llke-

lerinin olusturdugu sadece ekonomik bir birlik ve dayanisma olarak kabul gérmektedir.

Orneklem grubuna gére Tablo 7’de ‘Avrasya’nin 6n plana ciktigi baglamlardan adi gecen “Rus devlet siste-
minin geleneksel alani”, “yerytiziinlin tim insanlari igin yeni bir sosyal-siyasal organizasyon”, “Rusya’nin geli-
simi icin bir vizyon” ve “Avrupa’dan mimkin oldugunca soyutlanmak ve ona uygun bir alternatif olustur-

mak” yaklasimlari ise %10’unun altinda kabul géren baglamlar olarak kalmaktadir.

Tablo 8: Orneklem Grubunun Kazakistan’i bir Avrasya Ulkesi Olarak Algilama Diizeyi

Kazakistan’i bir Avrasya Ulkesi Olarak Gbrme_Sayl %
Evet 115 62,8
Hayir 68 37,2
Toplam 183 100,0

Kazakistan’in bir Avrasya tilkesi olarak algilanmasi; Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesi
Ornegi baglaminda %62.8 oranda gdziikmektedir. Orneklem grubunun Kazakistan’i séz konusu oranda Avras-
ya bolgesinde gormesi slibjektif olarak degerlendirilebilir olsa da Kazakistan’in Avrasya icindeki mevcut roli
yadsinamayacak dizeydedir. Zira Kazakistan Avrasyacilik konusunda bélgede Rusya’dan sonra ikinci sirada

oldukga hevesli goziiken Ulkeler arasinda yer almaktadir.

Bilindigi gibi Kazakistan, 1992’de ekonomik kriz ve disariya bagimli bir ekonomiyle bagimsizligini kazanmistir.
Bugilin Kazakistan’da devlet insa siirecinin basariyla sirmesinin bir sonucu olarak, ekonomik yapi degisikligi
saglanabilmis; Sovyet doneminden kalma ekonomik ve siyasi pratiklerin ¢ogu ortadan kaldirilmistir. Uluslara-
rasi arenada da kendisini kanitlamaya baslayan Kazakistan, dogal zenginliklerini halkin yararina aktarmayi
basarmistir. Toplumsal barisin korunmasi, milli birligin saglanmasi ve etkin devlet temellerinin atilmis olmasi,

Kazakistan’in gelecege daha giivenle bakmasini saglamaktadir.®

15 Anar Somuncuoglu, Bagimsiz Kazakistan: Gok Bayragin Altinda 20 Yil, 21. YUZYIL Kasim ’11, Sayi: 35
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Tablo 9: Orneklem Grubunun Avrasya Ulkelerinin Niik- | Tablo 10: Orneklem Grubunun Kazakistan’in Niik-

leer Teknolojiye Sahip Olmasi Konusundaki Tutumu leer Teknolojiye Sahip Olmasi Konusundaki Tutumu

Destekliyorum 60 32,8 68 37,2
Karsiyim 123 67,2 115 62,8
Toplam 183 100,0 183 100,0

Nikleer enerjinin 2014 yili verileri diinyanin niikleer teknolojiyi kullanmada rasyonel bir yol izledigini gostermektedir.

Buglin diinyada aktif olarak calisan 444 niikleer enerji santrali vardir ve diinya elektrik ihtiyacinin yaklasik
%16'sin1 niikleer enerjiden saglanmaktadir. Bu oranin AB icindeki miktari %32 seviyesindedir.'® Diinyada ha-
len 444 Niikleer santral olmasina karsilik Tiirkiye ve Kazakistan bu listede yer almamaktadir. Nikleer karsith-
ginin basta Misliman Ulkeler olmak Uzere gelismekte olan Ulkeler arasinda yaygin olmasini bir tiir algi ope-
rasyonu olarak yorumlamak mimkiindir. Zira gelismis Glkelerde fonksiyonel olan niikleer santrallerin sayilari
ve faaliyetleri o iilkelerde toplumsal ciddi bir tepki ile karsilanmamaktadir. Ornegin 58 niikleer santrali olan
Fransa’da halkin gerek kurulum asamasinda gerekse isletim asamasinda niikleer karsitligi konusunda belirgin
bir karsi durus sergilediginden s6z etmek miimkin degildir. Ayni sekilde bati diinyasinin niikleer faaliyetle-
rinden dolayi iran ile miizakere icinde olmasi ve iran’in bir niikleer giic olmasina asla izin verilmeyecegine
yonelik uluslararasi ylksek sesli soylemler niikleer teknoloji meselesinin derinlemesine arastirilmasi gereken

bir husus oldugunu géstermektedir.

16

Tablo: 1 Diinyanin baz iilkelerinde islevsel ve yapim asamasinda olan Niikleer Santral
Sayisi ve Niikleerden elde edilen Elektrik Orani

Niikleer santrallYapim Asamasinda olan| Elektrik Uretim oram
say1s1 Reaktor sayis1
0 __%0

ABD 104 5 %19.0
Rusya 33 10 %17.8
Fransa 58 1 %74.8
ingiltere 18 - %18.1
Cin 17 28 %2.0
Almanya 9 - %16.1
Ukrayna 15 2 %46.2
Japonya 50 2 %2.1

http://www.iaea.org/PRIS/WorldStatistics/NuclearShareofElectricityGeneration.aspx,28.01.2014
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Kazakistan 40 21,9 [Kazakistan 38 20,8
Turkiye 36 19,7 [Turkiye a4 24,0
Ozbekistan 7 3,8 Rusya 38 48,1
Rusya 100 54,6 |Ozbekistan 13 7,1
Toplam
183 100,0 183 100,0
Toplam

Tablo 11: Avrasya bolgesinde etkin olmasi beklenen (lkenin kim oldugunu, Tablo 12: ise Avrasya Ulkeleri igin
model olarak gorilebilen Glkenin hangisi olmasi gerektigi tizerine odaklidir. Tablo 11: de 6rneklem grubuna
gore Avrasya bolgesinde etkin olan tilkeler, Rusya (%54,6), Kazakistan (%21,9), Tiirkiye (%19,7) ve Ozbekistan
(%3,8) olarak siralanmistir. S6z konusu siralamanin Avrasyacilik tartismalarinda rasyonel bir temele oturtul-
dugu ve sirecin takip edildigini gostermesi agisindan 6nemli olsa da konunun karmasik bir arka plana sahip

oldugu gozden kagiriimamalidir.

Ornegin, “Avrasya Birliginin” baskentinin Kazakistan-Astana’da olmasi, birligin tlkeler iistii bir mekanizma
olusturmasi ve (lye Ulkelerin basbakan yardimcilarindan olusacak konsey ile yine lye Ulkelerin temsilcilerin-
den olusacak yonetim kurulunun esas yiritme organlari olarak gorev yapmasi ve Avrasya Ekonomik Komis-
yonu’nun merkezinin ise Moskova’da olmasi plani Avrasyacilik algisini rasyonalize eden bir durum olarak
degerlendirilebilir. Uye ilkeler arasindaki uyusmazliklara bakacak mahkemenin ise Minsk’te olmasi Avrasya
bolgesindeki etkin olmayi belirleyen bir husus olarak gortlebilir. Hatta her Uye Glkenin kararlari veto etme
yetkisinin olmasi ve kararlarin oybirligi ile alinabilecegine yonelik uygulama, birligin tek bir tlke ya da birkag
llke tarafindan yonetilmesini engelleyecek bir uygulama olarak goriilmesine ragmen Rusya’nin giicli ve lye
tlkeler Gzerindeki siyasal/ekonomik etkinligi Avrasya Birligini Rusya’nin etki alanina dahil edecegi anlamina

gelmektedir.
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Avrasya birliginin temel amacinin eski Sovyet cografyasinda yer alan tlkelerin 6nce ekonomik sonra da siya-
sal anlamda Rusya’ya eklemlemeye yonelik bir girisim oldugunu diisiinenlerin duyduklari kaygi ve 6ngoriile-
rinde timdiyle haksiz olduklarini sdyleyemeyiz. Zira Rusya’nin 2014 yil icinde Ukrayna’ya ve Kirim’a yonelik
tutumu s6z konusu kaygilari dogrulayacak niteliktedir. Avrasya birliginin kurulmasinda 6nemli pay sahibi olan
Kazakistan bu girisimin yalnizca ekonomik isbirligi oldugunu séylese de Rusya’nin, eski Sovyet cografyasinda
bolgesel hegemonya olusturabilme hedefine yonelik bir post-sovyet alaninin entegrasyonu olarak degerlen-
dirilebilir.

Tablo 12 ise Avrasya lilkeleri icin model olarak gériilen iilkenin kim oldugu tizerine odaklidir. Orneklem gru-
buna gore Avrasya bdlgesinde model olarak sunulan ulkeler, Rusya (%48,1), Tirkiye (%24,0), Kazakistan
(%20,8) ve Ozbekistan (%7,1) olarak siralanmistir. S6z konusu siralamanin Avrasyacilik tartismalarinda Avras-
ya bolgesinde etkin olmasi beklenen (ilkenin kim oldugu meselesi gibi rasyonel bir temele oturtuldugu ve
sirecin takip edildigini gdstermesi agisindan 6nemlidir. Bu degerlendirme icinde Tirkiye'nin ikinci sirada yer
almasi Tiirk dis politikasinin bolge iilkelerinde kabul géren bir siirece girdigini gostermektedir. Ozbekistan ve
Ozellikle Tirkmenistan’in kazandiklari milli devleti kaybetme korkusu refleksi ile Avrasya entegrasyonundan

kacindiklari ve Avrasya tartismalarinda yer almadiklari goriilmektedir.

Tablo 13: Orneklem Grubuna Gére Avrasya Ulkelerinin en Onemli Sorunu

o

Ekonomik geri kalmislik 85 46,4
Siyasi olaylar/konular 58 31,7
Radikal islamcilik 6 3,3
Batinin Tehdidi 19 10,4
Sorunu yoktur 15 8,2
Toplam 183 100,0

Avrasya Ulkelerinin icinde bulundugu temel sorunlar Tablo 13’de gorildigi gibi 6ngorialmis ve siralanmustir.
S6z konusu sorunlari 6nem dereceleri baglaminda degerlendirdigimizde Avrasya birliginin temel ¢ikarimlarini
yansittigini  soyleyebiliriz. Bu durumun tipik gostergesi, 6rneklem grubunun birlik Glkelerinde temel
problemin (%46.4) ekonomik geri kalmiglik olduguna yonelik vurgularidir. Bu baglamda Moskova’nin Avrasya
birligi projesini, Belarus, Moldova, Ukrayna, Gliney Kafkasya ve Orta Asya ulkelerini de icine alan cografyada

ABD, AB, Cin ve Tirkiye'nin ekonomik agidan etkisine engel olma girisimi olarak degerlendirebiliriz.
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Avrasya tlkelerinin ikinci derecede kabul géren sorunu %31,7 oranda siyasi olaylar/konular olmaktadir. Buna
eklemleyebilecegimiz batinin tehdidi sorunu da Avrasya Ulkelerinin Gglincl derece %10.4 oranda kabul goren
siyasi konular meselesine dahil edilebilir. Bu durumun tipik Ornegi, Rusya’nin eski cografyasinin etki
alanindan ¢ilkmamak maksadiyla bu bélgelerle temelde ekonomik olmak lzere siyasi, hukuki vb. agidan
bltinlesmeyi mimkin kilacak Avrasya birligi gibi projelere yonelmesidir. Rusya Federasyonunun, Giiney
Kafkasya devletleri ve Ukrayna’nin NATO ile iliskilerinden, AB’nin ortakligindan ve Cin’in Orta Asya’da artan

ekonomik agirhgindan kaygi duymasini ayni zamanda siyasi meseleler kapsamina alabiliriz.

Ayni sekilde Rusya’nin, 2010 yilinda Kazakistan ve Belarusla Glimriik Birligi antlasmasini imzalamasini, 2012’
de (g llke arasinda ortak ekonomik alan tesis edilmesini salt olarak ekonomik faktorlere baglamamiz yeterli
degildir. Ornegin eski Sovyet cografyasinda yer alan iilkelerden Kirgizistan’in 2011’den itibaren Giimriik Birligi
siirecinde gozlemci olarak yer almaya baslamis olmasi ve Tiirkmenistan, Ozbekistan, Giircistan ve
Moldova’nin birlige katilmayacagini beyan etmesi siyasi konularla iliskilidir. Benzer olarak, Azerbaycan’in
batili Gilkelerle entegrasyonu éncelemesi ve Ukrayna’nin Rusya’nin Avrasya birligi projesi karsisinda ¢cekimser
kalmasi ayni gergevede Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik askeri hareketliligi siyasi konular baglaminda agik segik

bir drnekleri olusturmaktadir.

Tablo 14: Orneklem Grubunun Avrasyaci Yaklasimin ilgili Ulkelerin Siyasi, Ekonomik ve Etnik-dini

Sorunlarini Cézebilecegini Kabul Etme Diizeyi

_ayI i

Evet 97 53,0
Hayir 36 47,0
Toplam 183 100,0

Avrasya Ulkelerinin igcinde bulundugu temel sorunlar Tablo 13’de gorildugi gibi 6ngorilmis ve siralanmistir.
Buna karsilik Tablo 14 ise Avrasyaci yaklasimin Gye (lkelerin siyasi, ekonomik ve etnik-dini sorunlarini
¢cOzebilecegini kabul etme diizeyi Uzerine odaklanmistir. S6z konusu sorunlari birligin ¢ézimleyebilecegine

olan olumlu beklenti %53,0 olarak géziikmektedir.
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Bu baglamda sorunlari ¢éziim (zerine yiiksek dizeyde beklentinin sosyolojik karakterini, Rusya’nin bir
imparatorluk olarak tarih sahnesine ¢iktig 15. yy. sonlarindan itibaren Kazakistan topraklarini da kapsayan
dogu, bati ve gliney ekseninde genisleyerek diinya kara hakimiyetinin 6nemli kismini ellerinde tutmus

olmasina ve egemenliginin izlenimlerinin hala gli¢li olduguna baglayabiliriz.

Bir toplumun stratejik zihniyeti, sorunlarin ¢6zimi Gzerine kurgulari ve gelecege yonelik beklentileri; sosyal,
psikolojik ve tarihi birikimle orull bir karakter sergilemektedir. S6z konusu birikim, olustugu sosyal hayat
alani tzerinde ortak bir biling ve o toplumun diinya Uzerindeki bakis tarzini belirlemektedir. Bu baglamda
orneklem grubunun olusturdugu zihniyet ile strateji arasindaki iliski, mekan algilamasi ve tarih bilincine
dayali zaman algilamasinin kesistigini soyleyebiliriz. Daha agikgasi 6rneklem grubunun kendi cografi
konumunu eksen edinen mekan algilamasi ile kendi tarihi tecriibelerini eksen edinen zaman algilamalarini,
yonelislerini ve dis politika yapimini etkileyen zihniyet altyapisini olusturmaktadirlar. Orneklem grubunca
Avrasya birliginin etkin Uyesi olarak kabul gbéren Rusya’nin Soguk Savas sonrasi donemde yonlendirdigi yeni
Avrasyacilik gibi akimlarda kendini tekrar siyasi bir kimlik olarak kabul gérmesi ve sorunlarin ¢d6ziimiinde

Rusya’yi merkeze yerlestirmektedir.

Tablo 15: Orneklem Grubuna Gore Avrasyacilik Diistincesinin Kazakistan’a Oncelikli Katkisi

Kazakistan’in kalkinmasi icin Ekonomik destek saglama 90 49,2
Dis siyasi gelismelerde Kazakistan’in lehine sonuglar olusturma 21 11,5
Kazakistan’in egitim ve teknolojik alanda ilgili tlkelerle isbirligini gelistirmek 49 26,8
Vizelerin kaldirilarak ilgili Glkelerle bitiinlesmenin kolaylastiriimasi 23 12,6
Toplam 183 100,0

Avrasyacilik dlslincesinin Kazakistan’a katkisi konusunda yapilan degerlendirmeler hem Avrasya birligine
olan giiven hem de sorunlari gérebilme hatta ¢6zim konusunda beklenti dlizeyi agisindan degerlendirilebilir.
Bilindigi gibi Kazakistan, Orta Asya llkeleri icinde ekonomi ve dis politika agisindan Rusya’ya ortakhk dize-
yinde daha fazla bagiml bir {ilke olarak séylenebilir. Bu baglamda s6z konusu ekonomik bagimliligin bir gos-
tergesi olarak 6rneklem grubunun Avrasyacilik diisiincesinin Kazakistan’a dncelikli katkisi olarak Glkenin kal-

kinmasi icin ekonomik destek saglama (%49,2) yorumlamasi anlamli bir sonug olarak gorilebilir.
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Ayni sekilde dis siyasi gelismelerde Kazakistan’in lehine sonuglar olusturma, Kazakistan’in egitim ve teknolo-
jik alanda ilgili tlkelerle isbirligini gelistirmek ve vizelerin kaldirilarak ilgili Glkelerle biitlinlesmenin kolaylasti-
rilmasi talepleri de Avrasya birligine dahil olmanin sonuglari olarak 6éngoriilmektedir. Bu durumun tipik gos-
tergesi, Kazakistan’in Rusya ile 6740 km’lik uzun ve etnik agisindan son derece gegisken ve kontrolstz bir
sinira sahip olmasidir. Ayni sekilde Kazakistan’in bir yandan ekonomik iliskilerde ve dis politikada Rusya’ya
bagiml iliskileri korumak, diger yandan (lkenin kendi ¢ikarlari dogrultusunda dis politikasini yiritmek icin
Avrasya birligini bir enstriiman olarak arag sallastirmaktadir. Yani “Avrasyacilik” séylemi, Kazakistan’in, Rusya
karsisindaki kaygilarini, giderme ya da dengeleme talebinin bir sonucu olarak goriilebilir. Avrasyacilik diisiin-
cesinin diger bir ifadeyle Avrasya birliginin Kazakistan en énemli katkisindan biride, dis politikada Rusya'yi
dengelemek yoniinde gli¢li bir egilim olusturmasidir. Ayni sekilde Rusya’nin da Orta Asya politikasinda Kaza-

kistan’in desteginden yaralanma istegi birbiriyle 6rtismektedir.

Tablo 16: Orneklem Grubuna Goére Bati-Bati Medeniyeti Tanimi

Amerika Birlesik devletleri —~ABD- 24 13,1
Avrupa kitasi 19 10,4
Bati Avrupa uygarlik bolgesi -Fransa, Almanya, ingiltere, italya ve Avusturya(70 38,3
Bati Avrupa uygarlk boélgesi ile Rusya Avrasyasi arasindaki uzlasmaz zithk 17 9,3
Bireysellik, materyalist ve sémiirgeci zorbalik 14 7,7
Fikrim yok 39 21,3
Toplam 183 100,0

Klasik baticihk, Rusya’da marjinal olarak kalan I. Petro’nun Rusya’yi bliylik glic haline getirme amaciyla be-
nimsedigi dis politik séylemi agir basan bir goriis olmaktadir. Ona gére Rusya “Avrupalilasmasi” gereken bir
toplum olarak distnilmustir. Atlantikei veya reformcu olarak da adlandirilan yeni baticilik, doksanl yillarin
basinda Rusya’nin yasadigi gegis slirecinde dnemli bir rol oynamistir. Bu donemde Moskova yonetimi, isbirli-
gine dayali bir perspektiften Bati ve Uluslararasi sistem ile ekonomik entegrasyon ve siyasal yakinlasma tze-
rinde odaklanmistir. Yonetim “batililasma” siirecinin Rusya’da pazar ekonomisine dayanan demokratik bir

siyasal rejim kurulmasina katkida bulunacagina inanmaktadir.

Orneklem grubu genel olarak bati kavramiyla Kuzey Avrupa ilkeleri, ABD ve Kanada’yi kastetmektedir. Ayrica

tarihsel siirecte italya ve ispanya gibi iilkelerde bu tanimin tabii parcalari durumundadir.
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Bati kavraminin igerigi adi gegen toplumlarin 16. ylizyilldan sonra gegirdigi zihni, siyasi, ekonomik vb. alanlar-
da gorilen toplumsal degisim ve donisiimle ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar bati denildiginde bir cografya akla
gelse de daha ¢ok s6z konusu cografyaya ait kiltir, medeniyet, zihniyet ve yasam bicimine atifta bulunul-
maktadir.’’” Bati-Bati medeniyeti, “gelismis bir toplum”, “demokrasi”, “modernlesme”, “teknoloji” gibi pozitif
temalarla tanimlanabilen ve gézlemlenebilen bir durumdur. Bati ile ilgili en yogun tartismalar, onun bir me-

deniyet olarak “ciddiye alinmaya” ve anlasilmaya galisilmasi ile sekillenmistir.

Calismada, Bati-Bati medeniyeti tanimi, hem cografi hem de kiltlirel baglamda Tablo 17’de gérildigi gibi
siralanmistir.

Bunlar, “Amerika Birlesik devletleri - ABD“ “Avrupa kitasi”, “Bati Avrupa uygarlk bolgesi Fransa, Almanya,
ingiltere, italya ve Avusturya”, “ Bati Avrupa Uygarlik bélgesi ile Rusya Avrasyasi arasindaki uzlasmaz zitlik” ve
“Bireysellik, materyalist ve somiirgeci zorbalik” olmak Uzere besli secenekle degerlendiriimeye calisiimistir.
Bunlari sirasiyla agiklarsak sunlari séyleyebiliriz.

-Bati denildiginde egemen bir giic olan “Amerika Birlesik devletleri - ABD, tanimlamasi ankete katilan-
larin %13,1’inin benimsedigi anlamda makul kabul edilebilir. Zira ABD’nin Rusya ile iliskileri ve Dogu ulkeleri-
ne bakis agisi onun bir bati olarak bilinmesini kolaylastirmaktadir.

-“Avrupa kitasl”, baglaminda yapilan Bati-Bati medeniyeti tanimi, %10,4 oraninda kabul gérmektedir.
Bu degerlendirme gostermektedir ki tanimlama salt bir cografi paydaslik olarak kabul gormektedir.

- Bati-bati medeniyetini Bati Avrupa uygarlik bélgesi Fransa, Almanya, ingiltere, italya ve Avusturya”,
olarak nitelendirenler ise en yiiksek oranda (%38,3) gorilmektedir. S6z konusu bati algisinda ortaya ¢ikan
sosyolojik alt yapi Rusya’nin Bati ile iliskilerinde gorilen gerilimi yansitmaktadir. Bati denildiginde hem Av-
rasya llkelerinde hem de orta dogu ve Tirkiye’de s6z konusu (lkelerin zikredildigini ve hatirlandigini sdyle-
yebiliriz. Hatta bu hatirlamayi, Bati kiiltiirline karsi toptan bir reddedisi ifade etmeyip, daha ¢ok segici bir
itiraz1 yansittigini da gézden kagirmamak gerekir. Dahasi, Bati, “medeniyet” olarak algilandigi 6l¢lide, onun
kilturel 6gelerine karsl sempatik ve idealize edici bir yaklasimin varligi da dikkat cekmektedir.*®

- Orneklem grubunca Bati-bati medeniyetini, “Bati Avrupa uygarlik bolgesi ile Rusya Avrasyasi arasin-
daki uzlasmaz zitlik” (%9.3) tanimi, bati ve dogu arasinda yapilan bir mukayese olarak gorilebilir. Bu baglam-

da bati medeniyeti dogu medeniyetinden farkl bir degerlendirmeye tabi tutulmamaktadir.

17 Mustafa Giindiiz, Kiiltiir ve Medeniyet Baglaminda Bati Merkezci Egitim ve Elestirisi, http://www.academia.edu/

18 Kudret BULBUL-B. Berat OZIPEK-Ibrahim KALIN, Ask ile Nefret Arasinda Tiirkiye’'de Toplumun Bati Algisi, SETA Yayinlari |, Subat
2008, s.5
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Ayni sekilde ”Bireysellik, materyalist ve sémirgeci zorbalk” (%7.7) tanimi da 6rneklem grubu tarafindan bati

medeniyetini ayirici bir 6zellik olarak degerlendirmede yadsinmis oldugu biciminde yorumlanabilir.

Tablo 17: Orneklem Grubuna Gére Rusya Tanimlamasi

Bati medeniyetinden tamamen farkl 6zgilin bir uygarlik 39 21,3
Bireyci, catismaci degil dayanismaci ve toplumcu bir dlke. 28 15,3
Bir devletin degil fakat bir medeniyetin adi 8 4,4
Bati’dan soyutlamis ve ulusal kimliginin olusumunda ‘biz’i tesis eden bir21 115
dogu medeniyeti.

Emperyalist bir tlke 59 32,2
Higbiri 28 15,3
Toplam 183 100,0

Orneklem grubunun Rusya tanimlamasi Bati-bati medeniyeti tanimlamasi ile mukayese edildiginde karmasik
ve ¢ok yonlu gozikmektedir. Bunun tipik gostergesi, Rusya’ya yonelik degerlendirmelerin sirasiyla; “Emper-
yalist bir Glke”, “Bati medeniyetinden tamamen farkl 6zgiin bir uygarhk”, “ Emperyalist bir (ilke”, “Bireyci,

¢atismaci degil dayanismaci ve toplumcu bir {ilke” olarak ifade edilmis olmasidir.

Orneklem grubunun Rusya tanimlamasinda Rusya’yi “Bati medeniyetinden tamamen farkl 6zgiin bir uygar-
lik” olarak nitelendirenlerin %21,3 orani gbz 6niine alindiginda yaklasik %80 oranda Rusya’nin Bati-Bati Me-
deniyetine angaje olan bir yapi sergiledigi kabul edilmis olmaktadir. Bu baglamda Rusya ile ilgili yapilan diger
tanimlamalar Bati-Bati Medeniyetine yonelik tanimlamalarla 6rtismektedir. Bu baglamda Rusya’nin Bati-Bati

Medeniyetine yaslanan durusunu soyle 6zetleyebiliriz.

Rusya’da Batililasma I. Petro ile baslamistir. Rusya’da, batililasma silrecinde, devletten bagimsiz durumda
olan kii¢lik toprak soylularin entelektiel bir alan olusturabilmeleri, basin ve yayin hayatini hizlandirmis, bu
grubun Universitelere girisi bilim diinyasini canlandirmistir. Daha sonra halktan kisilerin de icinde yer aldigi,

Avrupali entelektiiellerden farkh konumdaki Rus intelijansiyasi gesitli diisiince akimlari yaratmistir.*®

19 Nihayet Arslan, Osmanli ve Rus Toplumlarinda Medeniyet Degigsmesi: Bihruz'lar ve Oblomov'lar, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi, 18, 1 (2011) s. 48-78
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Orneklem grubunun en yiiksek oranda (%32.2) Rusya’y! “emperyalist (ilke” olarak tanimlamasina temel olabi-
lecek tipik 6rnek 1689’da tahta gectikten sonra |. Petro’nun Rusya’yl “sicak” denizlere ¢ikarmak amaciyla
kurdurdugu tersanelerde Venedik, Danimarka, isve¢ ve Hollanda’dan ustalar getirtirmis olmasidir. Ayni sekil-
de I. Petro’nun 1697 yilinda Rus devletinin elgilik heyeti icinde bir subay kimligi ile Avrupa seyahatine ¢ikma-
si, bir yil kadar bu seyahatte Avrupa devletlerinin yasayis bicimi ve kurumlari hakkindaki gézlem yapmasi ve
bir isci gibi tersanede ¢alisarak gemi yapimi isini bizzat 6grenmesi onun deniz/su ve bati hayranhgi izerine
odaklandigini gbstermektedir. I. Petro, Avrupa’nin teknik gelismesini, kiyafetini ve kilttrini Ulkesinde yer-
lestirmistir. Birgok teknik eser Bati dillerinden Rusg¢a’ya ¢evrilmistir. Rus asilzadelerinin Avrupa tarzi giyinme-
leri ve yasam bicimlerini degistirmelerini tesvik eden I. Petro, Rus erkek ve kadinlarinin bir arada bulundugu
toplantilar, eglenceler diizenlenmesine 6n ayak olmus Avrupa tarzi bir sosyal hayat olusturmustur.?’ Bati-Bati
medeniyeti ve Rusya tanimlamasinda ortak payda olan Hristiyan medeniyeti gercegi, 6rneklem grubu tara-

findan algilanmakta ve “biz” ve “Oteki” lzerinden bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadirlar.

Tablo 18: Orneklem Grubuna Gére Rusya ve bati-Bati Medeniyeti Arasindaki iliskinin Degerlendirilmesi

Dost¢a 62 33,9
Dlsmanca 43 23,5
Siradan 32 17,5
Fikrim yok 46 25,1
Toplam 183 100,0

Rusya ve Bati-Bati medeniyeti arasindaki iliskinin niteliginin degerlendirilmesine 6rneklem grubunun bakis
agisina gegmeden 6nce teorik durumu agiklamak gerekir. Bilindigi gibi Ruslar 6zellikle son iki ylzyildir, Avrupa
icin bazen umut bazen bir tehdit olma 6zelligini sirdirmektedir. Ayni iliski Rus diistincesinde Batinin ifade
ettigi karsit anlamlar icin de gecerli olmaktadir. Ornegin Rus “ruhu”, bir yandan Ruslari Avrupa’dan ayiran ve
kendine 6zgl kilan o6zellikleri, bir yandan da Ruslarin onciligliinde Avrupa’nin birligini saglamak seklinde

ortaya ¢ikan 6zgin karakteristik 6zellikler icermektedir.

Nihayet Arslan, Osmanli ve Rus Toplumlarinda Medeniyet Degismesi: Bihruz'lar ve Oblomov'lar, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Turkoloji Dergisi, 18, 1 (2011) s. 48-78
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Rus Baticiliginin babasi Belinski ile azili “Bati dismani” Dostoyevski’yi ayni “Rus ruhu” motifi etrafinda birles-
tirmek Rus disilincesi acisindan bir problem yaratmadigi gibi, her ikisinin Rusya’nin Avrupa’yi birlestirerek
evrensel misyonunu yerine getirecegine inanmasinda da bir gariplik gériilmemelidir?’. Bu baglamda érnek-
lem grubunun ifade ettigi gibi Bati ve Rusya arasindaki iliskinin diismanca olmadigini ifade edenlerin (%75.9)

oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 19: Orneklem Grubunun Bati’nin Rusya’yi Yikmak istemesi Goriisiine inanma Diizeyi

Evet 99 54,1
Hayir 84 45,9
Toplam 183 100,0

Hem birinci ve ikinci diinya savaslari hem sonraki periyotta gerceklesen soguk savas donemleri gz 6niine
alindiginda Batinin hedef tlkesinin Rusya oldugunu soéyleyebiliriz. Bunun tipik gostergesi, “Rusya’nin bitecegi
yerin ABD’nin basladig yer olarak tanimlanmasindir. Rusya’nin Ukrayna’dan ¢ok, ABD ile komsu oldugu ve
politikalarini bu cercevede sekillendirdigini ya da sekillendirmek zorunda kalacagini soyleyebiliriz. ABD’nin
Rusya politikalarina tepkisi yaptirimlar ve NATO’nun varhgi olarak disiinilebilir. Avrasya’ baglaminda ise
Rusya “uluslar tsti” yapida, Batiya alternatif olusturabilen etkin ve giclu bir devleti temsil etmektedir.? Zira

orneklem grubunun %54,1’i batinin Rusya’yi yikmak istedigi fikrine itibar etmektedir.

Rusya ile ABD ve AB. llkeleri arasindaki ¢atismaya, Glrcistan Uzerinde dogal gaz ve petrol boru hatlarinin
bulunmasi sebebiyle bu bblgede ABD ve Rusya’nin Gilircistan’in Gliney Osetya ve Abhazya bolgelerinde askeri
bir Us kurmasini 6rnek gosterebiliriz. ABD ve Rusya arasinda yasanan bu cekisme ekonomik bir savasa indir-
gense de ABD, Kafkas Ulkeleri tizerindeki Rusya’nin etkisini azaltmayi ve bu ulkeleri bati kapitalist sistemiyle
ekonomik - politik ve askeri olarak bitlinlestirmeyi hedefleyerek Rusya ile ¢atisma zemini olusturmaktadir.
Bu durumun tipik gostergesi, Rusya ile ABD arasinda Hazar bolgesi petrol ve dogal gazinin batiya tasiyacak

olan boru hatlari glizergahlari konusundaki ¢catismanin yasanmasidir.

21 Glnes Ayas, Bati Uygarliginin Krizi ve Rus Ruhu (The Crisis of the Western Civilization and the Russian Spirit), SOSYOLOGCA, Sayi: 1,
Subat 2011, http://www.academia.edu, s. 1-28
22 Time, Andrey Kurkov, “Why Putin Won't Hold Crimea”, 17 Mart 2014- The Economist, “The New World Order”, 22 Mart 2014
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ABD, bazi Avrupa lilkelerini ve Tirkiye’yi de yanina alarak, Rusya ve iran’in devre disi birakilmasina, boru
hattinin Gircistan ve Tirkiye Gzerinden olusturulmasina, boylelikle Rusya’nin etkinligini azaltilmasina yonelik
bir strateji izlemektedir. Rusya Federasyonu ise enerji kaynaklarina sahip eski Sovyetler Birligi (ilkelerini kont-
rol altinda tutmak ve enerji boru hatlari lizerinde tekel olmaya yonelik bir politika izlemektedir. Bu dogrultu-

da bazi Avrupa ulkelerini de kendi yanina ¢ekerek ABD’ni yalnizlastirmaya calismaktadir.

Tablo 20: Orneklem Grubunun Rusya’nin Avrasya Bolgesindeki Faaliyetlerini Akilci ve Gergekgi Bulma

Diizeyi

Evet 98 53,6
Hayir 85 46,4
Toplam 183 100,0

Sovyetler Birligi doneminde oldugu gibi Rusya Federasyonu icin de Kafkaslar ve Orta Asya énemli bir jeopoli-
tik  bolgedir.  Sovyetler  Birligi'nin  dagilmasindan  sonra  Rusya Federasyonu'nun Orta  As-
ya bolgesinde en cok 6nem verdigi llke Kazakistan olmustur. 1991 yilinda tim Kafkasya ve Orta Asyayi saran
bagimsizlik miicadeleleri Kazakistan’da da etkili olmus ve Kazakistan Cumhuriyeti bagimsizligini ilan etmistir.
YUzOlgimi genis olan Kazakistan hem yeralti kaynaklari bakimindan Rusya'nin hem de batinin ilgilisini ceken
bir Glke olmus ve olmaya devam etmektedir. Bunu tipik gostergesi Kazakistan’in Rusya ile 1992 yilinda Dost-
luk, isbirligi ve Karsilikli Yardimlasma Anlasmasi yapmasidir. Kazakistan bu tarihten sonra dis politika iliskile-
rinde her Ulkeye esit mesafede yaklasimi benimseyen dis politikayl uygulamayl amaclamistir. Bu baglamda
orneklem grubunun hem 6zelde Kazakistan’da hem de diger Avrasya bolgesinde gerceklestirdigi faaliyetleri
akilci ve gercekei bulmasini ¢ogulcu bir goris olarak degerlendirmek mimkindir. Zira Rusya’nin Avrasya
bolgesindeki faaliyetlerini akilci ve gerceke¢i bulanlarla bulmayanlar arasindaki fark gercekei bulanlar lehine
sadece yaklasik %7 oranindadir. Bu oranlardan ulasilabilecek ¢ikarim, Kazakistan’in 6ncii oldugu Avrasya bol-
gesinde Rusya’nin etkinliginin yadsinamayacak derecede etkili oldugudur. Stiiphesiz Rusya Federasyonu bol-
gede etkinligini arttirmak ve devam ettirmek amaciyla Kazakistan'a askeri ve enerji alaninda isbirligi icindedir.
Ayni sekilde Avrasya bolgesinin diger unsurlari olan Beyaz Rusya, Tacikistan, Kirgizistan ile birlikte genisletilen

“Avrasya Ekonomik Toplulugu” siirecin 6nemli asamalari olarak gorilebilir.

Orneklem grubunun Rusya’nin Avrasya bolgesinde gerceklestirdigi faaliyetleri akilci ve gercekgi bulma diize-

yine ayrica bolge disi aktorlerin etkinligi acisinda da degerlendirmek gerekir.
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Zira SSCB'nin yikilmasindan sonra Rusya'nin Bolgede hakimiyetinin eskisi kadar olmamasi, ABD,
Cin ve Bati Avrupa’nin Orta Asya'ya daha cok ilgi gostermesi ve bunun sonucunda da Ortaya Asya da bir glic
miicadelesi ortami olusmasi her zamankinden daha farkli karakter icermektedir. Bu baglamda da 6rneklem
grubunun Rusya’nin Avrasya bolgesinde gerceklestirdigi faaliyetleri akilci ve gercekei bulmalari anlasilir nite-
liktedir.

Tablo 21: Orneklem Grubunun Rusya’nin islam Olgusuyla iliskisini Degerlendirme Diizeyi

Dostca 72 39,3
Dlsmanca 21 11,5
Siradan 47 25,7
Fikrim yok 43 23,5
Toplam 183 100,0

Rusya’nin islam olgusu ile iliskisini degerlendirme agisindan 1917 Ekim Devrimi’nin hemen ardindan 3 Aralik
1917’de imzalanan “Rusya ve Dogu’daki Misliman Emekgilerine Cagn” bildirisi, Rusya icinde yasayan Mus-
IiGmanlarin ulusal ve dinsel kimliklerini tanidiklarina dair bir kanit niteligi tasimaktadir. Bu bildiri ile inanclar
ve yerel her tirlG kurum ve kuruluslar 6zgiir olarak degerlendirilip, bitlin bu olgularin giivence altina alina-
cagl bildirilmistir. Fakat daha sonraki sirecte Sovyet yonetimi milletler politikasinda Carlik Déneminden kal-
ma “bél ve yénet” metodunu kullanmaya baslamislardir.2® Aslinda Braker Hans’'in da belirttigi gibi Sovyet
politikasindaki en dnemli stireg, milli azinliklar ve din gibi iki gli¢lii olgunun Sovyet cografyasinda birbirinden
izole edilerek tanimlanamayacagi ve de ayri kistaslar iginde degerlendirilemeyecegi gercegi olmustu. Boyle
bir olusum siirecinde Sovyet Rusya’sini daha iyi anlamak icin Lenin ve politikalarinin ¢ok daha iyi anlasilmasi

ve tanimlanmasi gerekir.

Sovyet rejimi islam dinini sadece dinsel degerleri 6n planda tutan bir din olmaktan ziyade, siyaset ve adalet
olgularini da kapsayan bir olgu icinde degerlendirerek, din lizerinde kurgulanan politikalari iki asamada uygu-
lama alanina girdirmisti. Bu politika dahilinde uygulanan ilk asama, kati bir bicimde dinsizligi hedef alirken,

724

ikinci asama ise Misliiman azinliklarin benliklerini ifade eden “ulusal iradenin” ve “ulusal bilincin”** yok

edilmesi olarak belirlenmisti.

23Benningsen Alexandre, Chantal Quequejay, Sultan Galiyev ve Sovyet Misliimanlari, Cev: Nezih Uzel, Elips Kitap, Anka-
ra 2005, s. 218. )
2Andican A. Ahat, Osmanl’'dan GlnumUze Turkiye ve Orta Asya, Dogan Kitap, Istanbul 2009, s. 452.
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Aslinda islam’i Misliimanlarin hayatindan tamamen ¢ikarmak, Sovyet Cemiyetinden kovmak ve Miisliiman-
lardan dinsiz insanlar yaratmak Sovyet Rusya’nin resmi devlet politikasi olmustur.?> Sovyet Rusya’nin islam
tizerine uyguladiklari s6z konusu politikalar basariya ulasamamustir. Adeeb Khalid’in belirttigine gore; islam,

Sovyet doneminde inang ve ritlelleri baglaminda hem formel hem de enformel alanda devam ettirilmistir.

Sovyetler Birligi’nin islam’i yok etme politikalarindan bir digerini ise 1928 yilinda baslayan siire¢ olusturmus-
tur. Bu siire¢ dahilinde on binlerce cami yikilmis ve bircok din adami 8ldiiriilmiistiir.2® Bennigsen, Sovyet Rus-
ya’nin islam dinini yok etmek icin biitiin camileri ortadan kaldirarak bir yéntem izlediginden bahsetmektedir.
Bu yok etme faaliyetlerini Tirkmenistan ve Kuzey Kafkasyadaki Cecen-ingush Cumhuriyeti olmak tzere iki
temel bélgede gerceklestirmistir. Cecen-ingush Cumhuriyeti’'nde Cegen halkin isyan edip 1943 yilinda Sibir-

ya'ya siirgiin edilmesinden sonra burada tek bir cami kalmamistir.?’

Sonug ve Degerlendirme

Arastirmada, Avrasyacilik baticilik dislincesine alternatif Rusya federasyonunu eski SSCB topraklarina geri
donebilme kurgusu lizerine gelistirilmis bir girisim olarak ve diisiince akimi olarak kabul edilmistir. Calismada
Avrasyacilik diisiincesinin/ideolojisinin Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesinde nasil algi-
landigi arastirilip aciklanmaya c¢alisiimistir. Bu baglamda Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universi-
tesinin Avrasyacilik tartismalarinda bilgi ve diislince dizeyi, ‘Avrasyacilik’ tartismalarini dikkatinizi ¢ekiyor

mu” sorusu ile baslatiimistir.

Orneklem grubunun “Avrasyacilik’” tartismalarini yaklasik %80 civarinda dikkate deger bulmasi ¢alismanin
sonuglari ve konunu anlamliligl agisindan 6nemli gérilmastlr. Bu baglamda elde edilen verileri soyle sirala-

yabiliriz.

a. Orneklem grubunun Avrasya’yi cografi baglamda “Atlantik Okyanusu'ndan Pasifik'e uzanan Avrupa ve Asya
kitalarinin neredeyse tamaminin varlik karakteri olarak gorenler %46,4 olmustur. Ayni sekilde Avrasyacilik,
%23,0 oranla “asirlar boyu ortaya ¢ikan bir uygarlk sentezi baglaminda” degerlendirilmistir. Bu gergevede

yaklasik %70 civarinda Avrasya cografi ve kiiltlirel olarak belirli bir yere konularak anlamli hale getirilmistir.

% Baymirza Hayit, Sovyetlerde Turkligin ve islam’in Bazi Meseleleri, Tiirk Diinyasi Arastirmalan Vakfi, istanbul 2000, s. 73.

% g Enders Wimbush; Sovyet Orta Asyasrnda Soysuzlastirma Politikasi, Cev: Dr Yasin Ceylan, Orta Dogu Teknik Universitesi Asya —
Afrika Arastirmalari Grubu Yayin No:34, Ankara1984, s. 4.

27 21 Alexandre Benningsen; Islam in Soviet Union General Presentation, Middle East Technical University Asian African Research Group
No: 27, Ankara 1985, s. 9
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b. Kazakistan’in bir Avrasya lilkesi olarak algilanmasi; Uluslararasi Hoca Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universitesi
Ornegi baglaminda %62.8 oranda gozikkmektedir. Orneklem grubunun Kazakistan’i séz konusu oranda
Avrasya bolgesinde gormesi Kazakistan’in Avrasya icindeki mevcut rolliniin yadsinamayacak diizeyde
olduguna isaret etmektedir. Zira Kazakistan, Bolgede Rusya disarida tutulursa Avrasyacilik konusunda

oldukga hevesli goziiken Ulkeler arasinda yer almaktadir.

c. Orneklem grubuna gére Avrasya bolgesinde etkin olan Ulkeler, Rusya (%54,6), Kazakistan (%21,9), Tiirkiye
(%19,7) ve Ozbekistan (%3,8) olarak siralanmistir. S6z konusu siralama, Avrasyacilik tartismalarinda rasyonel
bir temel olusturmaktadir. Ornegin, “Avrasya Birliginin” baskentinin Kazakistan-Astana’da olmasi, Avrasya
Ekonomik Komisyonu’nun merkezinin ise Moskova’da olmasi Avrasyacilik algisini rasyonalite eden bir durum
olarak degerlendirilebilir. Orneklem grubuna gére Avrasya bolgesinde model olarak sunulan iilkelerin, Rusya
(%48,1), Tirkiye (%24,0), Kazakistan (%20,8) ve Ozbekistan (%7,1) olarak siralanmasi konunun rasyonel bir

temele oturtuldugunu géstermesi acisindan 6nemlidir.

d. Avrasya llkelerinin icinde bulundugu temel sorunlar ekonomik geri kalmislik, siyasi olaylar/konular ve

batinin tehdidi olarak gorilmektedir.

e. Avrasyaci yaklasimin Uye Ulkelerin siyasi, ekonomik ve etnik-dini sorunlarini ¢ézebilecegini kabul etme
diizeyi %53,0 olarak goézilkmektedir. Bu baglamda sorunlari ¢oziim (zerine yliksek diizeyde beklentinin sos-
yolojik karakterini, Rusya’nin bir imparatorluk olarak hala gicli olduguna baglayabiliriz. S6z konusu birikim,
olustugu sosyal hayat alani tizerinde ortak bir biling ve o toplumun diinya izerindeki bakis tarzini belirlemek-
tedir. Bu baglamda 6rneklem grubunun olusturdugu zihniyet ile strateji arasindaki iliski, mekan algilamasi ve
tarih bilincine dayali zaman algilamasinin kesistigini soyleyebiliriz. Daha acikcasi 6rneklem grubunun kendi
cografi konumunu eksen edinen mekan algilamasi ile kendi tarihi tecriibelerini eksen edinen zaman algilama-
larini, yéneliglerini ve dig politika yapimini etkileyen zihniyet altyapisini olusturmaktadirlar. Orneklem gru-
bunca Avrasya birliginin etkin Gyesi olarak kabul géren Rusya’nin Soguk Savas sonrasi dénemde yonlendirdigi
yeni Avrasyacilik gibi akimlarda kendini tekrar siyasi bir kimlik olarak kabul gérmesi sorunlarin ¢éziiminde

Rusya’yl merkeze yerlestirmektedir.
f. Avrasyacilik dislincesinin Kazakistan’a katkisi konusunda yapilan degerlendirmeler hem Avrasya birligine

olan gliven hem de sorunlari gérebilme hatta ¢6ziim konusunda beklenti diizeyi agisindan degerlendirilebilir.

Orneklem grubu genel olarak bati kavramiyla Kuzey Avrupa iilkeleri, ABD ve Kanada’yi kastetmektedir.
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Ayrica tarihsel siirecte italya ve ispanya gibi iilkelerde bu tanimin tabii parcalari durumundadir. Her ne kadar
bati denildiginde bir Cografya akla gelse de daha ¢ok s6z konusu Cografya’ya ait kiltlr, medeniyet, zihniyet

ve yasam bicimine atifta bulunulmaktadir.

g. Bat-Bati Medeniyetini Bati Avrupa uygarlik bélgesi Fransa, Almanya, ingiltere, italya ve Avusturya”, olarak
nitelendirenler en ylksek oranda (%38,3) goriilmektedir. S6z konusu bati algisinda ortaya c¢ikan sosyolojik alt
yap! Rusya’nin Bati ile iliskilerinde gorilen gerilimi yansitmaktadir. Bati denildiginde hem Avrasya (ilkelerinde
hem de orta dogu ve Tirkiye’de s6z konusu (lkelerin zikredildigini ve hatirlandigini sdyleyebiliriz. Hatta bu
hatirlamayi, Bati kiltlriine karsi toptan bir reddedisi ifade etmeyip, daha cok secici bir itirazi yansittigini da
gozden kacirmamak gerekir. Dahasi, Bati, “medeniyet” olarak algilandigi 6lctide, onun kiltiirel 6gelerine karsi

sempatik ve idealize edici bir yaklagimin varhigi da dikkat cekmektedir.

h. Orneklem grubunun Rusya tanimlamasi Bati-bati medeniyeti tanimlamasi ile mukayese edildiginde karma-
stk ve cok yonlla goziikmektedir. Bunun tipik gostergesi, Rusya’ya yonelik degerlendirmelerin sirasiyla; “Em-
peryalist bir Glke”, “Bati medeniyetinden tamamen farkh 6zgiin bir uygarlik”, “Bireyci, catismaci degil daya-

nismaci ve toplumcu bir tilke” olarak ifade edilmis olmasidir.

i. Hem birinci ve ikinci diinya savaslari hem sonraki periyotta gerceklesen soguk savas donemleri gbz 6niine
alindiginda Batinin hedef llkesinin Rusya oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun tipik gostergesi, “Rusya’nin bitecegi
yerin ABD’nin basladig yer olarak tanimlanmasindir. Rusya’nin Ukrayna’dan ¢ok, ABD ile komsu oldugu ve
politikalarini bu ¢ercevede sekillendirdigini ya da sekillendirmek zorunda kalacagini séyleyebiliriz. Avrasya’
baglaminda Rusya “uluslar isti” yapida, Batiya alternatif olusturabilen etkin ve giiglii bir devleti temsil et-

mektedir. Zira 6rneklem grubunun %54,1’i batinin Rusya’y yikmak istedigi fikrine itibar etmektedir.

k. Sovyet rejimi islam dinini sadece dinsel degerleri 6n planda tutan bir din olmaktan ziyade, siyaset ve adalet
olgularini da kapsayan bir olgu icinde degerlendirerek, din lizerinde kurgulanan politikalari iki asamada uygu-
lama alanina girdirmisti. Bu politika dahilinde uygulanan ilk asama, kati bir bicimde dinsizligi hedef alirken,
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ikinci asama ise Misliiman azinliklarin benliklerini ifade eden “ulusal iradenin” ve “ulusal bilincin”*® yok

edilmesi olarak belirlenmisti.
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