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ETNIK TUTUMUN TARIHSEL KOKLERI
VE TURK KIMLIGININ GELECEGI

SUNUS

Farkl kdltdrlerin mozaigi olan Balkan yarimadasinda tarih boyunca tanik olunan savaslar ve
catismalar nedeniyle "Homo homini lupus" (insan insanin kurdudur) deyimi 'etnik' kelimesiyle
anilir hale gelmistir. Bolgede Soduk Savas sonrasinda Yugoslavya'nin dagiimasiyla Bosna-
Hersek ve Kosova'da yasanan trajediler farkl etnik gruplar arasindaki iligkilerin ne kadar hassas
ve sorunlu olabilecegi gercegini gozler 6ntine sermistir. Tarihin tozlu sayfalarinda olmasina
ragmen glncelligini hala yitirmemis olan ikinci Diinya Savasi'ndaki Yahudi soykirimi, Orta
Afrika'nin 7 milyon nifuslu kiiguk tlkesi Ruanda'da on sene éncesinde Tutsi-Hutu kabileleri
arasinda yasanan akillara durgunluk verecek vahset, diinya gindeminde son zamanlarda Ust
siralara oturan ve Turkiye aleyhinde kullanilmaya calisilan Ermeni soykirimi tartismalari ve
Avrupa'nin en asil kenti Paris'te Afrikall bir gencin polisten kagarken dldirtlmesi Uzerine patlak
veren gé¢cmen isyani... TUm bu olaylarin ortak paydasi olan etnik kdken yillar yili higbir zaman
insanlk icin 6nemini yitirmemis ve cogu zaman dikkatleri Gzerine toplamistir.

Dil, din, memleket, ideoloji, siyaset gibi farkh alanlarda yapilan vurgulara ayni derecede 6nem
veren Kisilerin bir araya gelerek olusturduklari kimlik birliklerini - etnoslari - derinlemesine
inceleyen ve Osman Karatay tarafindan kaleme alinan stratejik rapor etnoslarin tanimindan,
yonetilmesi ve yonlendiriimesine; Turk kimliginin bu agidan dederlendiriimesinden AB-Tulrk
kimliginin gelecegine kadar birgok konuya deginmektedir. Ayrica, yazar raporda gesitli tespitlerde
bulunmustur: Dinin etnik yapilanma tzerindeki etkisi ayni dili konugmalarina ragmen Bognak,
Sirp ve Hirvat adl, Gg farkli millet ortaya ¢ikarmistir. Herodot'ta gegen yulzlerce etnik isimden
bugiin sadece Araplar, Yunanlilar ve Perslerin yasiyor olmasi nihai olarak bitin etnoslarin yok
olacagina isaret midir? Yoksa gerekli sosyolojik tedbirleri alan bitin etnoslar daha da mi
gelisecektir. Bir arada bulunan etniklerin birbirini yok etmesi durumuna istisna olarak sadece
Yahudilik erimemis ve hayatta kalmayi basarmistir. Bu gibi 6rneklerin yer aldigi arastirma, etnik
koken hakkindaki birgok soru isaretine cevap niteligi tagsimaktadir.

Raporun Turk kimliginin gelecegi i¢in faydali olmasini diler, saygilar sunarim.

Stleyman SENSOY
TASAM Bagkani
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ETNIK TUTUMUN TARIHSEL KOKLERI
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ETNOSUN TANIMI

insanlar, birlikten kuvvet dogacagini gok erken tarihte fark etmiglerdir. Fertler bir araya gelerek,
toplum icinde dayanisma birimleri olusturarak guglerini artirirlar. Mesela aile dogal bir birlikteliktir,
ama toplumsal bir birliktelik olarak da iglevini daima surdarir. Aile bireyleri birbiri ile dayanisma
halindedir. Bu birliktelik ve dayanisma daireler halinde blyuylnce uruk, oymak, asiret, boy
haline dénusir. Daha da biylyutnce milleti olusturur.

Benzer sekilde, kan bagdi s6z konusu olmaksizin, I&kin hari¢ de tutulmaksizin, toplumda birkag
kisi bir araya gelir ve ¢ete kurar. Bdylece guglerini birlestirmis olurlar. Kendilerini 6tekilerden
ayiran bir kimlik gelistirirler. Cete kimligi, siyasi yapilanmanin temelini olusturur. Cetenin olusum
ve gelisim slrecinde karizmatik dnder ve en yakinindaki kurmay takimi, dncu ve belirleyici bir
rol oynar. Bu 6nderler kétl bir zorba veya iyi bir haydut olurlar. Glglerini dig diinyaya benimsetme
ve bunun egliginde gelecek mesrulasma dlglisiinde derebeyi, lord, baron olurlar. Beylik, prenslik,
knezlik kurarlar. Cete, idarecilerinin kabiliyetine ve hadiselerin gelisimine gore istenilen dlgude
bayur. Gan gelir, batin bir milleti veya ¢ok blyuk insan topluluklarini igine alir. Yani devleti
ortaya cikarir.

Ceteye tabilikten devlete tabilige kadar, toplumda farkli mensubiyet seviyeleri gorulir. Bu
tabiliklerden kivamini bulan herhangi bir grup etnik bir olusuma gidebilir. Yunanca asill etnos
kelimesinin kdklinde ¢ete anlamini da barindirmasi bu bakimdan ilging ve disundurtcudur.

Farkh seviyelerde gerceklesen bu kimlik sahibi olma durumu, belli bir toplumda veya genel
olarak insanlik iginde bir billurlagsmaya, kristallesmeye isaret eder. Bir topluluk olma olgusu ile
karsi kargiya kalirnz. Kendimizi, 6tekilerden farkli kilan bazi 6zellikler etrafinda bir araya gelmig
olarak buluruz. Kimlik, bu ézelliklerin pekismesine ve yenileriyle takviye edilmesine bagli olarak
zaman i¢inde kemiklesmis bir yapi haline gelir. Killi olarak, oturmus bir kimlikten geri dénus
zorlagir. Bireyler kimligin baskisini her zaman hissetmekle birlikte, firsatini bulunca 6zgur hareket
etme imkanina sahiptir. Bunu, nihai noktada kimlik degistirmek seklinde gosterebilirler. Ancak
topluluklarin kimlik degistirmesi zorlu bir slire¢ sonunda olabilir ve ¢ok pahali bir tarihsel
zorunlulugun Granuddr.

Kuskusuz her insan birbirinden farklidir. Ancak kendini tanimlama konusunda en fazla yapilan
vurgu veya vurgular kimligin esasini belirler. Yani ayni vurguya ayni derecede énem veren
kimseler ayni kimlik etrafinda bir araya gelirler. Bu sekilde olusan ve surerlik kazanan kimlik
birligine etnos denir.
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ETNOSUN OLUSUM DINAMIKLERI

Bu vurgular dil, din, memleket, ideoloji, siyaset gibi ¢cok farkli alanda olabilir. Bu konuyla ilgili
bircok drnegdi barindirmasi, bize yakin ve ilgili bir cografyada bulunmasi ve nispeten iyi bilinmesi
dolayisiyla Balkanlardan érnek verilebilir. Mesela ayni dili konusmaya yapilan vurgu Romen
ulusunu ortaya cikarmistir. Romen etnoslagsmasinin baska sebep ve dinamikleri de vardir
elbette, ancak buglin sadece ayni dili konusanlara Romen denmesi dil vurgusunun belirleyici
oldugunu gostermektedir.

Bagska tarihi kokleri ve sebepleri de olmakla birlikte, din etmeni ayni dili konusan, Bosnak, Sirp
ve Hirvat adli, G¢ millet ortaya ¢ikarmistir. Din, dilden sonra kimlik edinmede en belirleyici unsur
olarak gorulebilir. Su var ki, dinsel kimlik hemen hemen istisnasiz olarak dilsel kimligin tzerinde
tutulmakta, insanlar dindaslarini dildaslarina tercih etmektedirler. Bu nedenle, milletlerin harcinda
en etkili unsur olarak dini gérmek mimkuandar.

Karadaglilar Sirplarla ve Moldovanlar Romenlerle her seyi ile ayni halklardir, ancak memleketlerinin
Ozelligi ve 6zgunliga onlari ayri birer millet haline getirmistir. Dil ve kiltirdeki Leh etkisi belirleyici
olmakla birlikte, Ruslar ile Ukrayinleri ayiran, Ukrayin kimliginin ortaya ¢ikmasini saglayan
baglica etken, bu ulusun adindan da anlagilacagi Uzere, Ukrayna arazisidir. Ulkemizde vurgusu
cok yapilan bdlgecilik ve hemsehricilik kavramlari da bdyle bir olusuma isaret eder.

Bolgesel kimligin etnos seviyesine ulasmasi siyasi siireclerin sonunda gerceklesir. Ornegin,
Nahcivan Turkligunun kaderi son ylzyillarin etnik suregleri iginde Azerbaycan’in genelinden
ayri dusseydi ve Turkiye ile de butinlesmeseydi, bugun ayri ve daha gelismis bir Nahcivanl
kimligi ile karsilasilacakti. Tipki bu sirecleri yasayan Ahiska TurklGgunin bu isim altinda bir
kimlik gelistirmesi gibi. Balkanlarda bdlgesel kimligin etnik kivam kazanmasina daha sik rastlanir.
Ornegin, Sancakli (Sancakliya) kelimesi Sancak bélgesinde yasayan Bognaklar anlatir ve
bunlar diger Bosnaklardan farkli algilanirlar. Ayni sekilde, Dalmagyalilik (Dalmatinats) bir kimliktir
ve bu kimlikteki bir Hirvat diger bolgelerdeki Hirvatlardan farkli distnulir. Tipki Krayinali
(Krayisnik) bir Sirpin diger Sirplardan busbutun ayri bir kimliginin olmasi gibi. Avusturyalilarin
Almanlarin geri kalanindan farkh olarak degerlendiriimesi de bu ¢ercevede dusunulebilir.

ideolojinin de kimi etnik siireclerde bas belirleyici oldugu gériilmustiir. Kendisini Bulgarligin
veya Sirpligin bir parcasi degil, tarih icinde tamamen bagimsiz bir yolun mirasgisi olarak goren
ideoloji, birka¢ nesil icinde Makedon milletini ortaya ¢ikarmistir (bu érnekte kuskusuz dil ve
memleket unsurlari etkilidir).

Siyaset ise etnik olusumdaki en belirleyici olgudur. Bunu en Ust seviyedeki toplumsal érgltlenme
bicimi olan devlet temsil eder. Devlet, siyasi bir drgitlenme bicimidir. Bu érgitsel kimlik icinde
ise etnik kimlige giden bir yol vardir. Siyasi-iktisadi bir tercihle Amerika bagimsiz bir devlet haline
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gelmis, bu devletten ve Ulkesinden baska higbir ortak paydasi olmayan insanlar, Amerikalilik
siyaseti etrafinda ciddi bir ulus haline gelmiglerdir.

Siyasi kimligin guicl ve surerligi diger kimlikleri zaman icinde ortadan kaldirabilir. Bir kimlik, ne
kadar az sayida rakibi varsa, o kadar gugclenir. Bunun tersi de mimkuandar: Siyasi kimlik gug
kaybeder ve gelecek de vadetmezse, diger alt ve Ust kimlikler 6ne ¢ikmaya baslar. Amerika
orneginde, Katoliklik, Latinlik, Zencilik, Uzakdogululuk, Lehlik, Ceklik, Araplik gibi kimliklerin
Amerikaliliktan daha once telaffuz edilmeye baslanmasi, bu durumla aciklanabilir.

Etnos, belirttigimiz gibi, tarihsel olan insan toplulugudur. Bu sirerlik toplulugun biyolojik varligiyla
dedil, onu olusturan kimligiyle alakalidir. Bu ytzden, gegici kimliklerle etnos degil, takim olusur:
Fenerbahgeliler, Maviler, Jakobenler, Aralikgilar, Bolsevikler, Fabianlar, Kadiriler, Halkglilar, vb.
Bir cocugun babasinin yolunda ilerlemesi beklenmekle birlikte, takim kimliklerinin sonraki nesiller
acisindan genellikle baglayicihdinin olmadigi disundlir. Cocuk, babasinin tercihlerinden farkl
olarak bagka bir futbol kulibinu tutabilir, baska bir partiyi destekleyebilir, bagka bir fikre intisap
eder, babasi gibi bir mezhep veya tarikat Uyesi olmayabilir veya Uyesi oldugu mezhebi degistirebilir.
Bu tercihler toplumda tuhaf karsilanmaz, en azindan fazla gurilta ¢gikarmaz. Ancak bir kimligin
sahip oldugu anlayis onun muteakip nesillere ayni sekilde aktarilmasini dngdruyorsa, yani
surerlik konusuna hassas yaklasiliyorsa, dig dinya da kimligin bu sekilde olmasini algihyor,
yani ogullari da babalar gibi gériyorsa, bu kimlik etnos seviyesinde demektir. Bunlar genellikle
aykiri, yaygin olan inanca muhalefet eden mezhepler icin gegerlidir. Ornegin, Bosna’'da Katolik
ve Ortodoks Hiristiyanliga muhalefet eden Bogomil mezhebi Bosnak kimliginin olugsmasini
saglamistir.
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ETNOSUN SINIRLARI

Aile de dahil olmak tzere, higbir toplumsal olusumun baglangi¢ ve bitis noktalari kesin olarak
belirlenemez. Bunlarin etrafina cgizilen sinirlar ancak fiziki sinirlardir ve toplumsal bir sinir teskil
etmezler. Mesela aile i¢in ev veya c¢adir, oymak ve asiret i¢in oba veya kdy, millet icin devlet
gorunuste kesin fiziki sinirlari gizer, ancak fiiliyatta bu sinirlar oldukga degisken ve belirsizdir.
Baska bir hanede yasayan blylkbaba veya blyukanne aslinda o evin daimi Uyesidir ve her
an orada yasamaya gelebilir. Evin dig diinyaya karsi 6rtlen duvarlari bunu engelleyemez. Bu
durum kardesler, amcalar, dayilar ve teyzeler icin de gegerlidir. Dolayisliyla, ailenin degil, evin
sinirlari belirleyici etkendir. Bu ise toplumsal bir anlam ifade etmez, sadece fiziki bir gergeklige
isaret eder.

Ayni sekilde; bir kdy, mezra veya oba belli bir uruk ya da oymagin fiziki sinirlarini belirleyebilir.
Ancak toplumsal sinirlar daima degisken ve belirsizdir. Herhangi bir topluluk icinde surekli kiz
alinip verilebilir. Birileri topluluktan ayrilip baska diyarlara gé¢ edebilir. Nadirattan olmamak
Uzere, birileri de gelir, kan bagi olmamasina ragmen oymaga kabul edilebilir.

Devletin fiziki sinirlari bellidir; uyusmazlik ¢ikan konular da genellikle belirsizlik nedeniyle
hissedilen sikintinin Grintdur ve derhal giderilmeye ¢alisilir. Ancak toplumsal bir érgttlenme
bicimi olarak, nitelik itibariyle devletin sinirlari kesin degildir. Nerede baslayip nerede bittiginden
emin olunamaz. Bir tarafta bagimsiz dis, hatta i¢ siyaseti sorgulanan bir devlet, ote tarafta
gercekten bagimsiz ve basina buyruk hareket eden ézerk bir ydnetim s6z konusu olabilir. Birisi
devlet oldugu halde nitelik itibariyle devletlikten hayli uzaklasmis, bu niteligini belki kaybetmis,
digeri ise devlet olmadigdi halde bir devlet gibi davranmaya baslamistir. Fiziki sinirlar ve resmi
orgltlenme bicimleri ancak fiziki diinyayi alakadar etmektedir. Toplumsal olarak bunlardan
hangisinin devlet olduguna ancak uygulamaya bakilarak karar verilebilir. Bu ise tamamen sahsi
degerlendirmelerle ilgilidir. Belli bir devleti veya devletimsi yapiyi herkes belli bir derecede devlet
tasnifi icinde degerlendirir. Dolayisiyla, Gzerinde mutabakat olan bir devletlik siniri yoktur.

Hal bdyle olunca, etnoslarin sinirlarini sormak muhatabi ¢ok zorda birakacaktir. Tanimi tGzerinde
anlasilamayan bir olgunun sinirlarinin tespiti neredeyse imkansizdir. Bunu en basit sekliyle
soyle tahdit edebiliriz. Eger tarihi surerlik gdsteren ortak bir kimligi paylastigimiz insanlar cografi
olarak bulundugumuz yerden gézimuzle gorebildigimiz alanin diginda da bulunuyorsa, yani
bir ekosistemi, bir ovayi, vadiyi, yaylayl asmissa, bu kimlik etnos kivamina gelmis demektir.
Yani aileler birligi olan uruk seviyesi agildiginda, kabile sinirlarina ulasildiginda etnosluk bolgesine
girilmis demektir.

Ozellikle Kafkaslarda ¢ok goriilen, bagka higbir toplulukla akrabali§i bulunmayan, sadece bir
kdyden veya ayni arazi Uzerindeki kdyler toplulugundan matesekkil etnik yapilarin varligi éne
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surulerek bizim bu savimiza itiraz edilecektir. S6z konusu yapilar eski buyuk etnik kimliklerin
kalintilarini temsil ederler, birer kordurlar; olusum safhalariyla bir alakalari yoktur. Bizim savimiz
olugsum safhalarini ilgilendirmektedir.

Turkiye’'de bilinen ve glincel bir konu olan asiret kelimesi sorulacaktir. Bu kelime tarihi ve lugati
anlamindan sapmis ve yanlis kullaniimaktadir. Kabile demek daha dogru olacaktir. Bir tarafta
500 bin Karadagh millet olarak gordlirken, ébur tarafta 3 milyon kisiden olusan bir asireti hig
olmazsa kabile mertebesinde degerlendirmek gerekir. Ayni ova veya vadideki i¢ bes kdy ve
mezradan olusan bir asiret vardir; buna asiret gibi asiret denir. Sayi birka¢ binle ifade edilir. Bu
toplumsal bir birimdir, ama etnik sinirlar icinde degildir (belki buna adaydir). Ote yandan,
yukaridaki tanimin sinirlari igine giren, gorus ufku disindaki alanda asiret Uyelerinin yasamasi
s6z konusu ise (ki bunda sila anlamiyla yasam alani kastedilmektedir; 6bur tarld, kopuntular
(diaspora) ve gegici goglerle uzak diyarlarda kimlikdasglarin bulunmasi, eger ana kitle etnos
kivaminda degilse, buna katki yapmaz), en azindan bir kabile haline gelinmis denebilir. Bu
tanim icinde, ortalama bir uruk seviyesi asiimis olmak kaydiyla, hi¢bir sekilde sayilari kullanmak
mumkun degildir. Cunkd kimlik sayilarla degil, etkinlikle alakali bir olgudur.

Asiretlerin ayri bir etnik yapi olarak gorilmesine itirazlar olabilir. Burada etnos Uretici bir slreg
olarak kimlik ayrismasindan bahsedilirken, 6tekinin berikinden bisbutin farklilagsmasi
kastediimemektedir. Onem agisindan ilk siradaki vurgu farki etnik kimligin temelini olusturur.
iki ayri topluluk yiiz vasfin, niteligin ilk 99'unu paylasabilir. Ancak 100. siradaki nitelik farkli ise
bunlarda bir kimlik ayrismasi meydana gelir. Ve bu kimlik ayrigsmasi tarihi surerlik arz ediyorsa
etnik tasnif yapilabilir demektir. Bu genellikle kan bagina, soy kokiine, nihayetinde memlekete
yapilan vurguyla ilgilidir. Mesela iki Oguz boyu Avsar ile Beydilli’'nin veya Medine’deki Evs ve
Hazreg kabilelerinin her seyleri aynidir. Ayni din, ayni dil, ayni kultar, ayni gelenek, ayni memleket,
ayni ekosistem, ayni ¢ikarlara sahiptirler. Lakin zihinlerde sonugta iki ayri kardese giderler. Bu
kardeslere yapilan vurgu kimlik farkini ortaya gikarir.

Bu kardeslerin babasi bir etnos atasi olarak tanimlanmadiysa, her iki topluluk ayri birer etnik
birimdir. Mesela Oguz'da, 12 i¢ ve 12 dis boyun atalari efsaneye gére Oguz’un Uger ogluna
gider. Ugoklar ve Bozoklar olurlar. Bu ikisi de Oguz’'da birlesir. Orada biter. Eger Oguz olmasaydi,
Oguzlar diye bir topluluk da olmazdi; sadece iki kardes boy meydana gelirdi. Bu ylzden,
yukaridaki Evs ve Hazreg¢ drneklerinin ve benzerlerinin kardeslik vurgusu disinda Arap toplumunda
genellikle ortak, kabile Ustl kimlikler bulunmamaktaydi.
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ETNOSLARIN OLUSUM BIGIMLERI

Eski gelenekler, eski etnoslarin tek bir atadan geldigini soylerler. Uruklarin, belki boylarin tek bir
kisiye ¢cikmasinin iyi bilindigi dénemlerde milletlerin de bir ataya nispet edilmesini Orta Cag cehaleti
olarak gérmek yanlis olur, bu gayet tabii bir yargidir. Gergek tarihi stiregte buna biyolojik ve
toplumsal olarak imkan olmamakla birlikte, tek ataya nispet iddialari yabana da atilmamalidir. Son
arastirmalar bize efsanelerin blylk ol¢tde tarihi gercekleri barindirdigini gostermektedir. Etnosun
atasindan anlamamiz gereken sey kurucu bir babadir. Onun etrafinda siyaseten toplananlar (ki
bunlarin arasinda akrabalarinin en 6n saflarda olmasi beklenir; bunu daha 6nceki ¢ete konusunda
gormustuk) geligtirdikleri kimligin temeline o dnderi koyarlar. Nogay Han’in takipgilerinden Nogaylar,
Ozbek Han’in takipgilerinden Ozbekler ortaya cikar. Bu karizmatik énder etnosun bir arada tutulmasi
icin gereklidir. Hatta dnder karizmatik olmasa bile boyun, budunun bir arada tutulmasi i¢in bdyle
bir isme ihtiya¢ vardir. Bu ismin toplum Uzerindeki baskisi ¢ogu kez onun gicinden degil, ona
duyulan ihtiyagtan kaynaklanmaktadir. Milletler kahramanlara, ondan da 6te kurucu babalara
ihtiyag duyarlar. Olmadigi zaman da bdyle bir Kigiyi yaratmalari gerekir.

Bu bakimdan, iyi bilinen bir 6rnek olarak, Oguzluk Oguz Han soyundan tlirememistir. Destana
g0Ore, Oguz’'un ogullari vardi, ama ondan dnce bir maiyeti vardi. Onunla birlikte hareket edenler,
Oguz’'un adamlari, ona baglananlar Oguz toplulugunu olusturdular. Aslinda destan bunu agik bir
dille sdylemektedir. Kurucu ataya ihtiyagtan kaynaklanan sdylemler bu gergedi gérmezler, gérmeyi
tercih etmezler ve butin Oguzlugu onun soyuna, alti oglundan olan 24 torununa baglarlar. Bu
gecmisten bize ulasan bir érnek olarak belirtilebilir. Yoksa tarihi bir kigilik olarak Oguz adinda bir
boy/budun kurucu yoktur. Bu kimse Unll bir Saka htikimdaridir.

Hatta soy koklndeki atanin iyi bilindigi ve geleneklerin sikica korundugu Yahudilige bakilabilir.
Misir'dan kagan Yahudilerin hepsi israilogullari miydi? Onlara baskalari katiimamis miydi? israil
peygamberlerine inanip tabi olan bagka Asiyeler yok muydu? Bunlarin disinda, bir soya dayandigi
sodylenen Yahudilik daha sonraki donemlerde baska soylari da icine almadi mi? Bu dine gecip
Musevi olanlar bir ddnem sonra Yahudi haline gelmediler mi? Buna olumsuz bir cevap vermek
zor olacaktir.

Bu bakimdan, tarihi sartlarin uygun oldugu bir dénemde, firsati iyi kullanan gugla bir kimse etnosun
temelini atar. Ne kendisi, ne de yoldaslari ve takipgileri bu esnada bir etnosun temelinin atildiginin
farkinda degillerdir. Bir tore vazederler, kanun ve nizami belirlerler, ancak bu kurallar sadece o
topluluk etnik bir kivama geldiginde milletin téresi haline gelir. Obur tirli, takip eden bir bagka
yoneticinin kanunlariyla yer degistirmeye mahkim hikimler olarak tarihin karanliklarina gdmalmekten
kurtulamazlar. Tahminlere goére, Hz. Yakub’un ogullari da soylarinin bir etnosun, bir milletin temelini
olusturacagini bilmemekteydi. Clnku yerytuzinde milyonlarca aile vardir; halbuki bu diinyada
milyonlarca etnik yapiya yer yoktur.
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ATASIZ TOPLULUKLAR

Bir de atasiz topluluklar vardir. Bunlari tespit ve tasnifte kullanilacak en dnemli ydntem, ulusun
kurulus ve etnik koken efsanelerinin olup olmadidina bakmaktir. Sonradan ortaya ¢ikmis veya
yasanmis bir hadiseden dogmus destanlar vardir, ancak gergcek manada koken efsaneleri yoktur.
Binlerce yilin birikimi olan kdken efsanelerini oturup yazmak, bir kalemde olusturmak da mimkin
degildir. Atasiz etnik topluluklarda bunun yerini gok koyu bir asabiyet, dayanisma sinirlarini asan
bir etnik tutuculuk alir. Ata bilinmez, ciddi bir tarih yoktur, ancak o topluluga mensubiyet o kadar
onemli bir deger olarak algilanir ki, onun Gzerine hi¢bir sey taninmaz.

Atasiz topluluklar genellikle blyuk etnik bloklarin arasinda kalmasina ragmen yok olmamis binlerce
yilin kalintisi olan degisik eski topluluklarin fertlerinden meydana gelir. Yani etnik mezarliktan
dogarlar. Olmis cok sayida kavmin tek bir kimlik icinde bas-i bad’el-mevt’ini temsil ederler. Bunlarin
tek ortak paydasi etraflarindaki blytk bloklardan birine ait olmamaktir. Genellikle de daglik ve
Ucra yerlerde yasarlar. Balkanlardaki Ulahlar ve Arnavutlar ile Ortadogu’nun ortasindaki Kuartler
bu nevidendir.

iste bu “hi¢ kimseden olmayanlar” kendi i¢lerinde bu payda etrafinda uzun bir zamanda bir kimlik
geligtirirler. Genellikle tarihin derinliklerinden gelen bir kabilenin, hatta asiretin ismi, beklenmedik
bir sekilde zamanla yayginlasarak butln bu topluluga isim olur. Bunu yapanlar disaridaki bayuk
kimlik sahipleridir. Kimliksiz toplulugun Uyeleri béyle bir tercih ortaminda bulunamazlar. Onlar
ancak kendilerinin digaridan nasil adlandirildiklarina bakarak kendi ortak isimlerini 6grenirler.
Disaridakiler de mecburen bir kabile veya asireti s6z konusu kimliksizlerin timuyle 6zdeslestirmek
durumunda kalirlar. Bunu, insanlarin tarif ve tespite ihtiyaci olmalariyla agiklamak mumkundur.

Bu ylUzden, kuguk ve 6nemsiz Alban kabilesi zamanla eski illir, Dardan, Trak kalintilarinin hepsine
ismini vermistir. Eskiden sadece bir dagin eteklerinde yasayan Kurti asireti de zaman iginde
bolgedeki butln kimliksiz topluluklara kendi ismini yaymistir. Daha dogrusu disaridakiler bunu
yapmistir. Bu sekilde, Trak veya Get-Dak kalintisi bir topluluk olmasi muhtemel eski Ulah
kabilelerinden birisinin kendisi i¢in kullandigi Romen tabiri (krs. Epir’deki Aromani halki, Balkan
Cingeneleri icin kullanilan Roman ismi, vb.), Ulah, Slav, Turk, Macar ve Alman ddkuntulerinden
olusan, topluluk olarak kdklerini kaybetmis ve kimliksizlesmis kitlelere ortak isim olmus, bu sekilde
gundmadzuin bdyltk Romen ulusu ortaya ¢ikmistir.

Dil olarak da etraftaki buylk etnoslarin dilinden farkli, eski kii¢lk bir topluluga ait, ancak kelime
hazinesi ve stz dizimi itibariyle blyulk 6lglide yeniden Uretilmis bir dil gelisir. O dil blylk bir taassup
icinde baglanilan kimligin ifadesi haline gelir ve bu ¢ergevede yayginlasmasinda zorluk yasanmaz.
Kimliksizlerin kimliginin dili haline gelir. Tarih bize kalici etnik yapilarin melez dillerinin olmadigini,
belli tarihi sartlarda meydana gelen bir dilin mutlaka mevcut buyulk ailelerden birisine meylettigini
gostermektedir. Bu sekilde, Kiirtge irani aileye dogru kaymis, Romence 6zellikle siyasi bir tercihle
kendi igindeki Slavca 6geleri temizledikten sonra bir Latin dili olarak var olmustur. Arnavutga’nin
Latin dilleri icine alinmamasi, Arnavutluk’'un etrafinda biyuk Latin kitlelerinin bulunmamasi ve
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Balkanlardaki Latin etkisinin ¢ok erken bir ddnemde sona ermesi ile agiklanabilir. Apennin yarimadasi
Balkanlara bitisik olsaydi, belki de italyanca’ya yakin olan bir Arnavutca ile kargilagirdik.

Doékintd topluluklarin ortak bir kimlik etrafinda birlesmesi ancak etraflarindaki blylk etnoslarin
hepsinin birden sénise gegmesi durumunda mumkun olabilir. Daglik ve Ucra bdlgede yasamalari
sebebiyle etnik etki onlara ulagsmakta zorlanmis ve diger etnoslarin eritici etkisinden korunmusglardir.
Bin yil kadar 6nce artik bir ortak kimlik olarak Kurtlik belirmeye basladiginda fetihlerle yorulmus
olan Araplik dénustlirme glclnu ¢oktan kaybetmisti. Farslar devletlerini kaybettikten sonra hizla
eriyise gegmislerdi. Zaman icinde iran ile Bizans, islam ile Bizans ve Turkliik ile Bizans’in catisma
hattinda bulunan Ermenilik ise hem yorulmus, hem de tarihi dmrind blyuk 6lgiide tamamlamis
olarak geri ¢ekilmekteydi. Aslinda etnos olarak ¢ok yorgun bulunan, Iakin zaferler ve yeni agilan
kapilar ile siyaseten kendine gelen Oguzluk ¢ok fazla donUstirme glctne sahip degildi. Zaten
bir siire sonra Anadolu ve iran arasindaki Tiirk devletlerinin miicadelesinde bu bdlge yeniden
catisma hattina déniismiis, kademeli olarak da Dogu Anadolu’daki Tiirkmen niifus iran’a tasinmstir.

Bunun gibi, Slavlik, Bulgarlik ve Macarligin etnik tutkusunu kaybettigi bir dénemde, hizla gli¢
kaybetmekte olan gesitli Tlrk kavimlerinin kalintilarinin gé¢ ettigi bugiinkli Romanya arazisinde
Romen ulusu belirmeye baglamistir. Osmanl fetihleri bu olugsumu biyUk él¢ide hizlandirmigtir.
Aslinda Osmanli Tarklerinin kendilerine bu kadar uzak bir mesafede etnik dénustirict olmalari
beklenmemekteydi, fakat 6zellikle Macarliga vurduklari darbeyle ve Slav 6gesini dizginlemeleriyle
Romenligin rahat bir sekilde ylkselmesine zemin hazirlamiglardir.

Ayni sekilde Osmanlilar Bizans’i ortadan kaldirarak, Sirp ve Karadag devletlerine son vererek
Balkanlarda yorgun bulunan Yunan ve Slav 6gelerinin hizla kurumasina ve ¢ekilmesine neden
olmus ve boylece ylkselmekte olan Arnavut etnosu da kendine rahat bir hayat alani bulmustur.
Geg¢ Orta Cag’la ilgili kaynaklarda, daglarda ¢obanlikla ugrasan kiglk topluluklar olarak anlatilan
cekirdek Arnavut kitlesinin Sirp ve Karadagllarin bugiinkii tarihi merkezlerini (Kosova ve iskodra
cevresi) etnik olarak tamamen fethetmeleri Osmanli idaresi altinda gergeklesmigtir.

Etnik bir yapi ve ¢cogunlukla da millet olarak belirdiklerinde, bu tesekkullerde de kdken hikayelerine
ihtiyac duyulur. Elde destanlar, kok efsaneleri olmadidi icin tarihi arastirmalara basvurulur. Atasiz
topluluklar bu bakimdan ¢ok sanslidirlar. Baska milletler kendilerine kadim ¢aglardan bir iki atayi
ancak bulurken, bunlar kendi bélgelerinde eskiden yasamis herkesi sahiplenirler. Boylece atasiz
topluluk ¢ok atali bir millet haline gelir. Milletlestirme sirecinde énemli bir vasita olan ¢gagdas tarih
yazimi buna bagvurur, ancak eski ddnemlerde de ayni yolun izlendigi yorumunu yapmak mimkunddr.
Gunku ortada kokleri merak edilen bir kavim vardir. Kendi sdylencelerinden bir ipucu ¢gikmadigi
icin, tarihe bagvurulur ve o yérede yasayan eski kavimlerden bir ata begenilir. Bunu eski kitaplarda
goérmek mumkuandar.

Atasizlarin etnoslasmasi da bir siyasi hadise, siyasi tercih ve siyasi surectir. Kugskusuz bunun da
temelinde bir etnik hikdye vardir. Etnikligin yoklugu hikayesi vardir.

TASAM 1



ETNIK TUTUMUN TARIHSEL KOKLERI
VE TURK KIMLIGININ GELECEGI

ETNiK OLUSUMUN TEMEL DINAMIKLERI

Etnik olusumda kan bagi bir sebeptir; siyaset ise hem bir sebep, hem de sarttir. Siyaset olmazsa
eger etnik olusum higbir sekilde gerceklesmez. Kan bagi tek basina yeterli bir etmen degildir. Ama
0 olmadan siyaset etnik bir sirece temel ve esas teskil eder. Bulgaristan’da Bulgarlarla ayni dilden
birtakim insanlari kendilerine siyaset olarak islam’in kimlik boyutunda benimsenmesini se¢mislerdir
ve ortaya Pomaklik ¢cikmistir. Siyasi boyutun olmadigi yerlerde sadece kitleler vardir ki, bunlarin da
dinamik ve yayilgan etnoslar karsisinda fazla sansi olmamig, eninde sonunda onlara teslim olup,
eriyip gitmiglerdir. Bu yizden, bugun var olan etnik birliktelikler icinde siyasi bir esasi bulunmayan
bir topluluk neredeyse yok gibidir.

Burada siyaset amagc birligi demektir. Ortak bir amag (¢cogunlukla kimligin idamesi) etrafinda bir
araya gelen insanlar bir etnik yapi olustururlar. Bu amaca baglilik gevsedikge etnos glg kaybeder.
Etnoslari siyasi partilere benzetmek mimkindur. Basiretli 6nderleri ve ategli taraftarlari olan partiler
basarili olurlar. Ancak bundan yoksun olma ve amagtan sapma durumunda basarisizliga mahkmduriar.
Basarisizlik ise surekli ufalanmayi ve kictilmeyi getirir. Bunun mukadder sonucu yok olmaktir. Yok
olan sey parti mensuplarinin fiziki varligi degil, toplumsal bir 6rgitlenme olarak parti ve onun etrafinda
gelismis olan kimliktir.

Birer biyolojik bunye olan etnoslar dogar, buyur, yaslanir ve olurler. Higbir millet ilelebet baki kalmaz.
insanlar gibi kavimler igin de mezarlik vardir. Buna tarih denmektedir. Kavimler, tarih mezarligina
konurlar. insanlar herhangi bir etnosun baglangicinin farkinda degillerdir. Ancak olustuktan sonra,
kurucu ata efsanevi bir kisilige buriindigtu zaman belki fark ederler. Bu ytizden, topluluklar kendi
dogumlarini bilmezler; dogumlarini bilmeyince de éliimlerini akla getirmezler. ilelebetlik diisiincesinin
kaynagi milletlerin baki olduguna inaniimasidir. Milletlerin ezeli oldugu duslincesi ise kisaca eski
geleneklerde kokleri Yafes’in ogullarina baglamakla ifade edilir. Yani kokler gidilebilecek en ileri
noktaya kadar goturalur.

Milyonlarca spermden bir veya birkaginin insan haline gelmesi gibi, etrafimizdaki sayisiz etnos
nivesinden de sadece birkaci basarili olur ve gelecekteki etnik yapilarin ¢ekirdegini teskil eder. Orta
Avrasya bozkirinda simdi tam tarihinin belirlenemedigi bir ddnemde ¢ok sayida kazak toplulugu,
yani ¢ete bulunmaktaydi. Ancak bunlardan sadece birisi basarili olmus ve genigleyerek ginimuzdeki
Kazak ulusunu olusturmustur. Hem diger ceteleri ve siyasi yapilari, hem de boylari, boy kalintilarini
ve boysuzlari yutmus ve insanlari bir kimlik etrafinda birlestirmistir. Bundan 700 yil 6nce Kazak
milleti bulunmamaktaydi. Ancak 600 yil 6nce yavas yavas belirmeye baslamisti. 500 yil dnce ise
orgutlenmis bir Kazak ulusu mevcuttu.

Yarin Teksaslilar diye bir etnik topluluk da belirebilir. Halihazirda bunun ¢ekirdegi ¢oktan atiimis,
hatta filizlenmis olabilir. Ancak fark etmek mimkutn olmayabilir. Bu filizlenme slireci tamamen mevcut
etnik yapilarin dahilinde, ama perde arkasinda gergeklesir. Stirece dahil olanlar bile bunun farkinda
olmazlar. Farkinda olundugunda etnik yapi artik vardir; geri dénulemez noktadadir. Cebren geri
dondirme cabalari ise etnik kimligi pekistirmekten bagka ise yaramaz. Etnik olusum insanlarin
ihtiyari yaptigi bir sey dedgildir; ihtiyari olan sey etnoslarin korunmasi ve glclenmesi icin verilen
micadeledir.
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ETNOSLARIN OMRU VE SONU

Kimi etnoslar kurucu dinamiklerin gticiine bagh olarak basarili olurken, kimilerinin basarisi sinirli
kalir. Adeta yakamoz gibi tarihte belirip kaybolurlar. Tarihte ismi bir iki kaynakta gecen, haklarinda
fazla sey bilinmeyen topluluklar bu tirdendir. Bagka bir gercek ise tarih mezarliginda ismi ve cismi
bilinmeyen sayisiz etnosun bulundugudur. Kaynaklara yansimadiklari igin bunlarin farkinda olmak
muamkin degildir. Nihai olarak ise butln etnoslar yok olurlar. Bir drnek vermek gerekirse Herodot’ta
gecen yuzlerce etnik isimden buglin sadece Ugl yasamaktadir: Araplar, Yunanllar ve Persler/Farslar.
Bu Ugunin yasamasi da buyuk siyasi gelenekler dahilinde ortaya c¢ikan 6zel sartlar sayesinde
mimkin olmustur. Yani bunlar siradan topluluklar degillerdir. Denilebilir ki, Herodot'un ¢agdasi
topluluklardan ylzde 80’i dort asir bile dayanamamig, Milat yillarini gérememiglerdir.

Turk kavimlerine veya Turk dilli topluluklara bakildiginda Hunlarin, Sabirlerin, Sabanlarin, Ogdurlarin,
Karluklarin, hatta Oguzlarin bugtin yok olduklari gérdildr. Tarih bilgisine sahip olunmasaydi buginki
Bati TUrkligunun, Azerbaycan Turklerinin ve Turkmenlerin tarihte Oguzlarin soyundan geldigi nasil
anlasilacakti? Buglin bu halklarin higbirisi kendisini Oguz olarak tanimamaktadir. Baska isimler
benimsemiglerdir. Tlrk adinin yaninda Turkmen demigler, ayrica Yoruk, Terekeme, Karapapak,
Tahtacl, Abdal, Bayatlu, Sahseven, gibi bir stiri alt kimlik belirmistir. Hatta yapaylik iddialari mevcut
olsa da, sonugta Azeri adli bir Turk milleti ortaya gikmistir.

Etnoslar da diger biyolojik yapilar gibi yaslanirlar, duraganlasirlar, enerjilerini kaybederler. Gun gelir
kendilerini onarma yetenegini kaybederler, bir ileri asamada yok olan yerlerini telafi edemezler. Bir
baska deyisle kemik erimesi yasarlar. Her ¢ikisin bir inisi vardir. Tabiatta vazedilen kanunlar bunu
ongorir. Bu degisimin sebepleri ise degisiktir. Kimileri rakipler kargisinda yeterli glcleri olmadigi
icin zamanla rakipleri tarafindan yutulurlar, Gmitlerini kaybedip rakiplerine teslim olurlar. Kimileri
asiri hareketli olduklari i¢in enerji kaybina ugrarlar. Mogollar hakim unsur olarak Avrasya’'nin
neredeyse tamamina yayilmislar, ama enerjileri cabuk tikendigi igin anayurtlari harig, her yerde
eriyip yok olmuslardir. Bagka milletlerin harcina girmislerdir.

Kavimler gocu sirasinda German kavimleri Bati Avrupa’nin neredeyse tamamina ve Magrib’e
yayilmislar, ama sadece bugiinkii ingiltere topraklarinda tutunabilmislerdir. Kuzey Italya’da, Fransa'da,
ispanya’da, Fas, Cezayir ve Tunus’ta varliklarini siirdirememislerdir. Yaslanip ¢éken bir insanin
vucudundan eksilen elementlerin yok olmasi s6z konusu olmadidi gibi, sdnen bir etnosun mensuplari
da fiziksel olarak ortadan kalkmazlar. Cogunlukla gayri-ihtiyari bir siireg iginde baska milletlere,
topluluklara dahil olurlar.

Roma ideolojisi Dogu Roma arazisinde ¢ok uzun bir sliregte Rum milletini ortaya ¢ikarmistir. Rumlar
ile Yunanlar farkli topluluklardir. Rumlar Bizans siyaseti icinde kimliklenmis Anadolu’nun yerli insanlari
idiler. Sonugcta, aralarinda kan bagi olmamasina ragmen gugli bir etnik bilince ve tesantde sahip
olmuslardir. Kendilerinin segilmis ulus, istanbul‘un diinyanin merkezi oldugunu diisiinmekteydiler.
Buyuk bir gurur igindeydiler. Ancak duyduklari gurur térpilenmistir. Anadolu’yu ve Balkanlari tamamen
kaybetmislerdir. Bunu etnik erimeleri takip etmistir. Sadece tarihi lyonya bélgesinde kadim Yunanlilarin
torunlari kalmistir.
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DEVLET KAYBEDEN ETNOSLAR

Devletlerini kaybeden etnoslar, kendi arazilerinde fatih bir etnos ile bagbasa kaldiklarinda daha
hizli eriyip yok olurlar (ibn Haldun). Ancak bu, fatih kimligin her zaman yayilip araziye hakim
olacagi anlamina gelmez. Selcuklu fethinden itibaren Farslar ve Rumlar, Altinorda’nin dususuyle
beraber Tatarlar, hatta Osmanl fetihlerinden sonra Balkan uluslari ayni seyi yagsamiglardir. Bir
etnosun var olma amaci devlet kurabilmek, nihai amaci ise buyuk devlet haline donusmektir.
Buyuk bir topluluk icin mefkdre ise diinya hakimiyetine erismektir. Devlet kaybedildiginde adeta
etnosu hayata baglayan tGmitler de yok olur. Umit dolu ve enerjik fatih etnos ile i¢ ige girdiginde,
tutkusunu kaybetmis etnosun hayatta kalmak icin fazla sansi olmaz.

iran’daki Fars niifus belki bitiin Tiirk diinyasinin niifusundan fazlaydi, ancak Tiirklerin biitiin
Ortadogu ve Balkanlara yayilan, sadece bir kolunun iran’in payina diisen kismi bile burayi hizla
Tirklestirmeyi bagsarmistir. Kaldi ki, iran’daki varliklari boyunca Tiirkler daima iran kiltirini
Ustlin tutmuslar ve kendilerine 6érnek almiglardir. Yani erimelerine neden olabilecek her seyi
yapmiglardir. Ancak etnik iligkiler kanunu Turklerin degil, Farslarin erimesini 6ngérmekteydi.
iran’a daha fazla Tirk gelseydi veya gelenler Anadolu, Suriye, Balkanlar gibi bdlgelere
yayllmasaydi, bugiin iran yeknesak niifuslu bir Tiirk iilkesi olurdu. Yine de bu (lkenin niifusunun
su anda yarisindan fazlasinin Turklerden olustugunu unutmamak gerekir.

Altinorda hanlarinin idaresindeki Turkllk, en azindan sahip oldugu asker sayisi bakimindan
Ruslardan fazla geri degildi. Velikorus kitlesinin tarihi buytkIugu iyi bilinir, 1akin Tlrk-Mogol
unsurlarla arada ¢ok bulylk bir fark yoktu. Once Altinorda’nin, ardindan bir bir hanliklarin
diismesinden sonra Kipgak bozkirlarina ve idil boylarina Rus niifus yerlesmeye baglamistir.
Etnoslarin bu kargilagsmasinda zafer kesin olarak Ruslarindi ki bugin Altinorda’nin varisi
sayllabilecek nuifus ile Rus nifusunun orani bire on bes civarindadir. Bu oran tarihte boyle
degildi.

Bundan onceki donemde, Ruslar Altinorda idaresine dustUklerinde benzer bir slrecin
baslamamasinin sebebi, etnoslarin ayni arazide karsilasmamis olmasidir. Ruslar kendi
arazilerinde yalniz olarak yasadiklari gibi, yonetimleri de 6zerk olmustur.

Eger yeterli miktarda Turk nufus bulunsaydi, Balkanlardaki uzun Osmanli asirlari da ayni sonucu
verecekti ve yarimada buyik 6lclide Tlrklesmis olacakti. Kaldi ki, Osmanli’nin son zamanlarindan
bilinen verilere gore Bulgaristan’in Turklik orani Anadolu’dan hi¢ de geri degildi. Balkanlarda
eski Turk unsurlarin bir kismi Osmanli-Turk kimligi ile butlinlesmis, bir kisim Tirk de Anadolu’dan
goce zorlanmigtir. Bunlarin sayisinin ¢gok buyuk olmasina imkan yoktu, ¢unkd Anadolu’da o
kadar fazla insan kaynagi bulunmamaktaydi. Buna ragmen, bu mayalandirici kiiglk topluluklar
bile bulunduklari yoreleri blylk dlgtide Turklestirmeyi basarmislardir. Clinkli Osmanli’nin verdigi
neredeyse sinirsiz 6zgurlik ortamina ragmen, buradaki yerli etnoslar etnik yasam Umidini blyUk
Olclde kaybetmislerdi. Kaldi ki, Ruslarin Tatarlara 6zgurlik vermesi bir tarafa, Carlik iginde
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Tatar kimligi kacinilasi bir haldeydi. Osmanli’'da ise durum bdyle degildi. Devletlerinin olmasi
sayesinde kaynaklarda yer alan tarihteki sayisiz topluluk da sonugta devlet kaybini izleyen
sureg icinde ortadan kalkmistir.

Bu yuzden, bastiriimak, sindirilmek, yok edilmek istenen etnosun devletinin elinden alinmasi
ve kendi arazisinde etnik musabakaya zorlanmasi yeterlidir. Bu hukum kesinlikle devlet sahibi
ve fatih etnosun devlet arazisinde eninde sonunda hakim etnos olacagi ve digerlerini yutacagi
anlamina gelmez. Ortadogu ve Avrasya’'nin gesitli bolgelerinde Cengizli Mogol, Galya'da Frank,
Rusya’da Vareng/Varyag, Bulgaristan’da Bulgar ve Hirvatistan’da Sari Ogur Tlrklerinin gosterdigi
gibi, mayalama igin yeterli insan kaynaginin olmadigi, fatihlerin kiguk bir azinlk teskil ettigi
durumlarda da devletin arazisindeki halklar nihayetinde fethedilen blylk toplulugun rengine
barandar.

Ancak tarih bize bir kurali agikga gostermektedir: Yikselen bir etnosu, devletini ele gegirinceye
kadar durdurma imkani yoktur. Yapilabilecek tek sey, kanli savaslar ve tehcirlerle o etnosu
dagitmak ve Ulkesini sadece siyaseten degil, etnik olarak da elinden almaktir. Bu ise ¢ok zor
ve ¢ogunlukla uluslararasi yapinin iznine ve muisaitligine bagli bir se¢cenektir. Clinkl s6z konusu
devletin ve o devletin temsil ettigi ulusun butin hasimlari, sevseler de sevmeseler de nesne
olan etnosun yaninda saf tutacaklardir. Obur tirll, kurulmug/kurdurulmus bir devletin gokertilmesi
ve yukselen etnosun mensuplarina bu konuda fazla imitlenmemelerinin tavsiye edilmesi daha
kolay ve sonug getirici bir cozimddar.

TASAM 15



ETNIK TUTUMUN TARIHSEL KOKLERI
VE TURK KIMLIGININ GELECEGI

ETNIK GERILIMIN KAGINILMAZLIGI

Etnoslar daima devinim halindedir. Atil durma imkanlari yoktur. Atil hale geldiklerinde edilgenlik
safhasina girmislerdir, yani etken olan diger topluluklar tarafindan yontuluyorlar demektir.
Beseriyette etnik topluluklar arasinda bosluk bulunmadigi igindir ki higbir boslugu kabul etmeyen
tabiat bunu da kabul etmez, bir ethosun hareketi daima bir digerine temas eder. Bundan ise
olumlu bir mana ¢ikarmak ¢ok zordur.

iki etnos higbir zaman daimi olarak bir arada yagayamaz. Biri siirekli digerini yontmakta, onu
kendi hesabina eritmektedir. Tarihte erimemenin tek istisnasi Yahudiliktir. Yahudiler de bulunduklar
yerde en azindan dillerini kaybederek yaygin/buyik etnosa dahil olurlar. Almanca, Rusga,
Macarca gibi dilleri konusurlar.

Bir arada bulunan etnoslarin ¢catismasi kaginilmazdir. Bir Tlrk toplulugu olan Bulgarlar gelip
Slavlarin basina gec¢misler, kendi isimleriyle bir devlet kurmuslardir. Sayilari gok az oldugu igin
nihayetinde dillerini kaybedip Slavlagmislardir. Ancak bunun éncesinde hakim Bulgarlarla
yonettikleri Slavlarin sik sik gérulen i¢ savaglari vardir. Bulgar devlet adamlarinin devletin varligi
adina kendi soydasglarini feda etmeleri ve ¢cogunlukla Slavlarin tarafini tutmalari, TurklGgin
erimesini hizlandirmistir. TarklUk bittiginde, yani tek tlrll Slav dilli, Hiristiyan bir topluluk ortaya
ciktiginda catisma sona ermistir. Yorgan gitmis, kavga bitmistir.

Bir arada yasamanin suresini, bir taraf asimile olup yok oluncaya veya siyasetten ayrilincaya
kadar, cogunlukla devletlerin tutumu belirler. Glglu devletler tabi tuttuklari etnoslari birarada
yasatabilirler; bu da ileride deginilecek olan kurucu etnosun gticiyle orantilidir. Turklerin glcu
ve devletlerinin kesin hakimiyeti sayesinde Ermenilerle Turkler bin yil bir arada yagamig, ancak
bunun daha fazla siirmeyecegi goruldigtinde caresiz olarak birliktelie son verilmistir.

Etnik gerilim illa da sicak catismayi akla getirmemelidir. Hatta gecimsizlik bile s6z konusu
olmayabilir. Ancak etnoslarin fertlerin iradesinden bagimsiz olarak gelistirdikleri uzun vadeli
tutumlar hissedilmeyen bir yogunlukta diger etnoslarla bir sekilde miicadeleyi veya misabakayi
Ongdrmektedir.
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ETNOSLAR VE DEVLETLER

Batin devletler bir etnosun malkidur. Hanedanlar nihayetinde aile dedgil, topluluk kimlikleriyle
bilinirler. Butun imparatorluklar da buna dahildir. Bazi itirazlar mevcut bulunsa da, Osmanli
Tuarklerin devleti idi. Devlet ideolojisinin diger etnoslardan fertleri kendisine celp etmesi, hatta
yabanci bir etnosa ait bir devletin varligini kendi ¢ikarlari agisindan faydali géren etnoslarin
olmasi bu gergegi degistirmez. Rus ¢arligi Ruslarin devleti idi. Carlik ideolojisi binlerce Alman’i,
Tatar’i, Mogol'u, Fin-Ugor’u kendi hizmetine almis, nihayetinde de Ruslastirmistir. imparatorluk
bir etnosun digerleri Gzerindeki hakimiyetidir. Dayanacak etnik temeli olmayan hanedanlar
imparatorluk sahibi olamazlar. Habsburglar sonugta Dodu Ulkesi’'ndeki Almanlari temsil
etmekteydiler. Alman olmayan butun topluluklar Habsburg arazisi icinde birer azinlik ve tebaa
konumundaydi.

Bu bakimdan ulus-devlet tabiri yanhstir. Yakin Cag’daki durumu illa da ulus ve devlet 6zdeslesmesi
baglaminda incelemek gerekirse, buna tek-ulus-devlet demek gerekir. Tarihte ulus-devlet
olmayan bir devlet yer almamigtir. Amerika da nihayetinde Anglo-Sakson go¢cmenlerin devleti
idi. Hala da temelleri itibariyle bu gérinimuna strdlirmektedir.

Bir etnosun sinirlari icinde bulundugu devlete karsi tutumu direng, teslimiyet, uyusma, ¢atisma
gibi ¢ok farkl sekillerde olabilir. Ama bagka devlet sinirlari icindeki etnoslar devlet kurucu etnosa
karsi, en azindan kendi kimligini koruma ve ¢ikarlarini savunma anlaminda, kesin bir sekilde
direnis halindedirler. Ana llkenin bulundugu durum genellikle bu davranisin ¢izgisini belirler.
Ana Ulkesi isgal altindaki Turkiyeli bir Bosnak veya Cecen igin, aksi bir siyasi ideolojiye mensubiyet
olmadigi slirece, Turkiye'deki ana etnosla uyum iginde olmak ve herkesi kendi tlkesine ilgi
gOstermeye sevk etmek beklenen bir davranistir. Ama bu yine de kendi kimligini koruma
hususundaki hassasiyeti torpllemez.

Bir ana Ulke oldukga, kopuntu ve dagintidaki soydaslarin kimligini koruma darttleri daha guglu
olur. Anayurt daima hayallerin memleketidir. Bulgaristan Turk’UnUn erimeye karsi direncinin en
onemli sebeplerinden biri de Turkiye’'nin varligidir. Bu sekilde ana Ulkesi bulunan topluluklarin
blyUk etnos ile butlinlesmeleri, ana Ulkesi olmayanlara gére daha zordur. Clnku nihayetinde
s6z konusu ana Ulkenin mensuplari olarak goérulurler.

Bir etnosun kendi devleti ile iligkisi de gogunlukla ¢atisma hali degildir. Bu durumun sebepleri
farklidir. Halk iradesi ile devletin siyaseti farkli tecelli edebilir. Devlet halkin bir kisminin veya
cogunlugunun taleplerini kargilayamayabilir. Devlet belli bir azinligin istekleri dogrultusunda
politikalar gelistirebilir. Hatta devlet baska devletlerin etkisi altinda bulunabilir. Bu ve benzeri
bircok sebep devlet ile halki karsi karsiya getirir. Tarihte bu bir zorunluluktur. Her yerde ve daima
devletler ile halklari karsi karsiyadir. Hatta pek ¢ok devletin ¢goklstinde halkin etken veya edilgen
direnci sorumludur.
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Bunun en aza indirgendigi durumlar ise tek-ulus-devletin yikselme devirleridir. Bu donemlerde
fertler cogunluk itibariyle o devletin mensubu, vatandasi veya reayasi olmaktan gurur duyarlar.
Hatta baskalari bu tyelige girmek i¢in yarisirlar. Bugin Amerika'ya gog yarigi, diin Osmanli’ya
gelip génullb olarak baglilik bildiren Hiristiyan Balkan unsurlari, Carlik idaresini memleketlerine
davet eden Kafkasya ve Orta Asya’nin han ve beyleri buna drnek gosterilebilir.

Bu dénemlerde devletten kopuk ve bagimsiz hareket eden fertler dahi donlp dolasip kendi
islerini devletin emrine sunarlar. Ornegin, Sibirya’yi ilk fetheden Kazak Ataman Yermak buray
cara bagislamis, Barbaros ve kardesleri de Cezayir'i Osmanli’'ya hediye etmislerdir. Kendi
sirketleri adina edinimlerini ingiltere Kraliyet Ailesi’ne bagislayarak ve buralara gagirdiklari ingiliz
ordularina rehberlik yaparak somurge topraklarinin genislemesine en dnemli katkiyl yapan
ingiliz serglizestciler bu davranisa en 6zgiin 6rnegdi teskil ederler. Uzerinde glines batmayan
Britanya imparatorlugu’'nu kuranlar ingiliz devleti ve ordusu degil, bu devletin mensubu olmaktan
gurur duyan vatandaglaridir.

Dolayisiyla, buradan c¢ikartilabilecek sonug, devletin yukselisini amaglayanlarin yapmalari
gereken tek seyin halkin génlinu almak ve milleti mamkuin oldugunca memnun etmek oldugudur.
Bunun disindakiler ise yaramayabilir. Kizilordu gibi bir gictin, Karun mulku gibi kaynaklarin,
uzayi fethedecek bir teknolojinin, basarili bir istihbaratin ve seytani kiskandiracak stratejilerin
olmasi nihai noktada higbir ise yaramaz. Devlet insan kaynagdi tizerinde kaimdir. Cagimiz insan
kaynaklarinin verimli kullaniimasi, yonetilmesi ¢cagidir. Sirketler gibi devletler de insan kaynagini
basaril bir sekilde yénetip yonlendirdikleri dlgiide basarili olurlar. insan ise, mangutlastirma
yolu hari¢ tutulursa, ancak memnun ve mutlu edildikten sonra kendisine sunulan hedefleri
benimser. Hatta bunun 6tesine gecger; kendisi kimseye sormadan ve bir Ucret istemeden o
hedefler dogrultusunda gayret icine girer. Mesela icinden geldidi icin patronlarina fark ettirme
amaci gutmeden c¢alistidi sirketin GrGnlerinin tanitimini yapar ya da sirf buyusin ve yukselsin
diye devletinin ¢ikarlari igin ¢alisir.
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ETNOSUN YONETILMESI VE YONLENDIRILMESI

Siyasi yapilarin ve bunlarin devletlesmis temsilcilerinin etnosu yonetmek ve yonlendirmek istemeleri
cok dogaldir. Bunun icin 6ncelikle bir degerler manzumesi yaratmak gerekecektir. Cebir kullanilarak
yapilacak gecici karakterdeki isler disinda, kitleler yonetilemez ve yénlendirilemez. Bir ovadaki
degisik kdylerden toplanan ylz inedi veya koyunu sitirmek, surl iggudisine sahip olmus, bir
mensubiyet duygusuna kavusmus, herhangi bir cobanin emrinde egitilmis bin inek veya koyunu
surmekten daha zordur.

Bunun gibi, bir sdylem etrafinda yonlendirebilmek igin kitleleri de kimlik bilincine ulastirmak gerekir.
Bu biling illa etnik olmak zorunda dedgildir. “Ey DUnya iscileri!” denir, “Ey MUslUmanlar!” denir, “Ey
isa’nin miminleri!” denir. Sonugta hepsinde kimlik olusturucu ortak bir degere atif yapilir. Ama
genel olarak etnik sdylem tercih edilir; tarih ve toplumun zorlayici gergegi de budur. Clnki belirtildigi
gibi, siyasi yapilanmanin en Ust bicimini temsil eden devletler eninde sonunda etnosa dayanirlar.
Kuru kalabaliktan ya da kitleden bir sey ¢cikmaz. Bir seyler yapabilmek igin etnik bir kivama gelmek,
ideal noktada ise millet olmak gerekir.

Tarihi, milletlesmis topluluklar yaratir. Basiretli ve kahraman dnderlere sahip olduklari dl¢lide de
yonlendirirler. Aksi takdirde nesne haline gelirler. Etnosun korunmasi igin de milletlesme ve ardindan
devletlesme gereklidir. Ozellikle yikselis devrindeki milletlesmis etnoslara gii¢ yetirme imkani
yoktur. Blyuk gugler dahi onlarla uzlasarak hareket ederler. Selguklu idaresinde yeni bir kimlik
dinamizmi ile yikselen, sénmus olan OJuzluktan parlayan Turklige/Turkmenlige terfi eden topluluk
Mogollarca siyasi ve askeri olarak ezilmistir, ama Mogollar nihayetinde kendi soy kdklerini anlatirken
bir mesrulastirma vasitasi olarak kendilerini Turklerle ayni ataya, Oguz Kagan’a nispet etmislerdir.
Yani geldikleri noktada yine eski Turk gelenekleriyle uzlasmak zorunda kalmiglardir.

Bunun tersi de gecerlidir. Bir millet; halk, kitle, yani hi¢bir sey haline getirilmek istenirse, onu tarihi
surec icinde sifirlamak arzu edilirse, daha dnce vazedilmis degerlerini ortadan kaldirmak, onu
degersizlestirerek kiicimsemek yeterli olacaktir. Bu degerlerin ortadan kalkmasi nispetinde milli
tutum ve tepki azalacak, dolayisiyla hasim taraf icin o millet tehlikesizlestirilecektir. Bunun anlami
“baris meydaninda” kazanilan bir zaferdir. Bu ylzden, herhangi bir milli degere saldiri bir Glkenin
baskentine askeri saldiridan farksizdir ve ayni ciddi dnlemlerle savunulmasi gerekir. Bu yapilmiyorsa,
ya ilgili ve sorumlu kimseler aymazlik icindedir ya da bizzat milleti halklastirma projesini yuriten
takima dabhildirler.

Bir etnosun yonetilmesi ve ydnlendirilmesi sirasinda olusturulacak degerler iginde kdk hikayeleri
cok énemlidir: Ornegin, Turklerin asli, anavatani, Anadolu’yu yurt tutugu, baska yerlerdeki akrabalari
bu anlamda 6énemli bir yere sahiptir. Glincel olanlar éncelikli olmak Uzere, Ataturk, Seyit Onbasi,
Gazi Osman Pasa gibi siyasi kahramanliklar da énemlidir. Bunlar birer degerdir ve o kisilerin tarihi
hatirindan ve gosterilecek vefadan ziyade, milletin ¢ikari ve gelecegi icin millet hafizasinda
korunmalari gerekir. Ornegin Atatiirk’i sevmeyen birisi, eger milletini seviyorsa, milletinin hatiri
ve cikari icin Atatirk’d sevmek ve ylksekte tutmak durumundadir.
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KIMLIGIN SAVUNULMASI VE PEKISMESI

Belli bir kimlik her asamasinda etrafindaki kimliklerin tazyikiyle karsilasacaktir. Bu ylizden
korunmasi, glglendiriimesi, pekistiriimesi ve savunulmasi énem tasir. Aksi takdirde, bu vadide
yasama imkani azalir. insanlar birbirine karsi kurt gibi davranmayabilir, lakin kimlikler gogunluk
itibariyle kurt gibi davranirlar ve birbirlerini yiyerek yasarlar. Burada dogal sec¢ilme yoluyla evrim
gibi bir olgudan bahsedilmemektedir. Yani gig¢li olan kimlikler ayakta kalir, zayif olanlar yutulur
seklinde bir kanun yoktur. Zamani gelen ayagda kalkar, vakti saati gelen de ecel ile bulusur.

insanlar ancak kimliklerini savunma ve pekistirme konusunda bir seyler yapabilirler. Bunlarin
da sonucunun nereye gidecegini kestiremezler. Asiri pekismis bir kimlik kendi yagsam alaninda
ofke celbedip, komsularindan gelecek tazyiklerle daha hizli bir 61im yoluna da girebilir. Yine
de, ucunun nereye varacagi bilinmemesine ragmen, yapilacak en makul sey kimligin korunmasi
icin tedbirler almaktir. Yoksa savunmasiz kalan kimligin yutulmasi kolaylasir.

Daha 6nce bahsedilen etnos olusum sirecindeki olgularin tamami ylikselme devri boyunca
kullanilir, duraklama ve ¢okls devirlerinde ise ‘hatirlanir’. Nostaljinin icinde hayattan yorulma
vardir; 6zlenen sey aslinda bir ddnem sahip olunan enerjidir. Birer toplumsal birim olarak etnoslar
yukselme devirlerinde kurucu ata veya farazi kdk topluluk etrafinda gelismis kimliklerini vurgularlar
ve bundan gug¢ alirlar, ancak bu esnada tarihin anilmasi degil, yapilmasi s6z konusudur. Yorgun
etnoslarin ise artik hem oturup anacak ciddi bir mazi birikimleri vardir, hem de zaten tarihi
mirasin kullaniimasi diginda tarih yapmaya mecalleri kalmamistir. O zaman “Biz bir zamanlar
ne milletmisiz” tirinden edebi mazmunlar sikga gorilmeye baslar.

Hem buyuk hem kiguk etnoslarin kimligi koruma ¢abasi olarak haksizliga ugramalarina, tarihi
yoldan ¢ikariimis olmalarina vurgu yapilir. Blyuk etnoslar yorgunluk devirlerinde bagka kimlikleri
hedef alarak dmiirlerini uzatmak igin idman yapmaya galisirlar. Ornegin kimi Almanlar Tirklerin,
ingilizler Pakistanlilarin, Fransizlar ise Magriblilerin kendi toplumsal diizenlerini bozdugunu ve
‘kirlettigini’ dustnurler. Hatta Almanlar bir dénem Yahudileri toplumsal diizenlerinin habis urlari
olarak gérmusglerdir.

Burada esas amaclanan sey disman olarak goérilen unsurlarin yok edilmesi degil, buna yapilan
vurgu ile kendi kimliginin canlandiriimasidir. Yorgun bitkin kimlik ayaga kalktiktan sonra hasimlar
icin nasilsa kolayca ¢6zim bulunacaktir. Yani gercek veya farazi dismanlar panzehir olarak
kullanilir; onlar Gzerinden sifa aranir. Bunu en ¢ok glinimuiz Amerikan siyasetinde gérmek
mumkuandur. Amerikalilar artik gerilemeye basladigi dusunulen kimliklerini takviye igin birgok
hayali disman Uretebilmekte, bunlara eylem bile yaptirmakta, hatta uzaklarda cepheler agarak
fiili dismanlarla kargi karsiya gelmektedir. Burada bu dismanlara karsi korunma gudust
sayesinde Amerikan kimliginin dagiimasinin 6ntine gecmek birinci amag olarak gézikmektedir.
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Kuguk kimlik ve etnoslarda ise daha ¢ok uyumsuzluk ve haksizliga ugrama propagandasi
yapilir. Bu durum toplumlarda yogun olarak gézlemlendigi icin 6rneklendirmeye gerek yoktur.
Ama gd6zden kacirilmamasi gereken bir gercek var. Erimekte, yok olmakta olan topluluklar
Ermenilerin soykirim, Sirplarin Turk boyundurugu yillari iddialarinda oldugu gibi gecmiste
kendilerine yapilan haksizliklari veya haksizlik olarak niteledikleri veya Urettikleri seyleri tekrar
glndeme getirirler.

Yikselmekte olanlar ise hak ettikleri konumun kendilerine verilmemesinden, kamusal alanda
haksizliga ugramalarindan gikayet ederler. Mesela Kosova Arnavutlari veya Cegenler kendi
bolgelerini kendileri ydnetmek, bagimsiz olmak isterler. Sirplar veya Ruslar ile bir arada ve
Ozellikle de onlarin egemenliginde yasamak, bu etnoslar igin strekli bir haksizliga maruz kalmak
olarak nitelenir. Bu sekilde kimlik daha da guglenir, etnosun guiciine gl katar. Cokmekte olan
topluluklarda ise haksizliga ugrama vurgulari sadece gegici bir kigskirtma saglar ve etnik yasam
umidine fazla katkisi olmaz. Yani, aslinda boyle yapmakla ulusun ayakta kalmasi igin kendi
dinamiklerine givenmek disinda bagka c¢areler aranir.
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GOKEN ETNOSLARDA KiMLiK VURGUSU

Sirplarda haksizlik propagandasi yogun bir radikallige yol agmisgtir, “bir zamanlar...” nostaljisi
icinde bltln siyasi topluluklarin bagli oldugu ulusal bir program olan “Blyuk Sirbistan” projesi
uygulamaya konmustur. Ancak bu yéndeki ¢abalar uzun vadeli bir ulusal yasam Umidinden
yoksundur; kendi dinamikleriyle nereye kadar gideceginden emin degildir, bu ylzden de 6rnegin
‘Rusya Ana’nin gelip kendilerini kurtarmasini beklemekte, uzun vadeli Umitlerini ona
baglamaktadirlar. Halbuki Sirphdin ylikselme devrine eslik eden Orta Cag Sirp devleti dnce gok
gUglu Bulgar devletini, ardindan da Bizans ve Macaristan’i dize getirerek bir dénem Balkanlarin
en bUyuk gucl haline gelmistir. Bunun i¢in de bir yardim beklentisinde olmamistir.

Herkes her zaman yardima ihtiya¢ duyar. Yardim sahip olunan gucun artmasi demektir. Daha
fazla glg¢, daha fazla istir. Ancak bu yardimin, imidin ya da kendine glvenin yerini almasi zor
ve acinacak bir konumda bulunuldugunu gdsterir.

Etnoslarin yasama Umidi konusundaki degerlendirmesi en iyi eritme guclerine bakilarak yapilabilir.
Din akvam-1 beserden devsirdikleriyle gucli bir Amerikan ulusu ortaya cikararak dinyaya
hakim olan (halen de bu mirasi devam ettiren) Amerika, bugln icine yeni aldigi kimlikleri
eritemiyorsa, hatta bu kimlikler daha énce Amerikan toplumuyla batinlesmis kimlikdaslarini
alip kendi 6zlerine dondurlUyorsa, kisaca su anda Amerika bir kopuntular, diasporalar cenneti
haline geldi ise eritme guclnl kaybetmis, hatta sire¢ tersine dénmus, yani ¢ézilme devresine
girmig demektir.

Dis etki olarak eski Dogu Bloku’ndaki gelismeler bu sureci kimi noktada tetiklemis, kimi noktada
ise hizlandirmistir. Zemin olarak ise en fazla katkiyi -bir tezat olarak- Amerika’'nin kendi Grdnu
olan internet yapmistir. insanlar kéklerinin bulunduklar tilkelerdeki gelismeleri takip ederken
aslinda kendi koklerinin farkina varmaya baslamislar, bunun igin arayisa girmisler, atalarinin
yurdundaki insanlarla en kolay iletisimin yolunu ise internette bulmuslardir. Soydaslarla iletisim,
Anglo-Sakson asilli olmayan Amerikalilar i¢in yeni bir kimligi veya atalarinin unutulan kimligini
yeniden benimsemekle sonuglanmistir.

Cokmekte olan etnoslar dagilan kimligi toparlayabilmek igin bazen mantik sinirlarinin 6tesinde
vurgulara bagvururlar. Bu vurgu ancak uygun tarihi sartlarda mimkutndar. “Dagun degil, bayram
degil” nevinden birdenbire ortaya atilan vurgular ters tepki bile yaratabilir. Sartlar bazen
kendiliginden, bazen de suni olarak ortaya cikar. Ornegdin Bosna’daki Sirp saldirilari Yugoslavlik
icinde erime surecine girmis bulunan Bosnak kimliginin toparlanmasini saglamistir. Kuzey
Azerbaycan’in bagimsiz bir siyasi birim olarak ortaya c¢ikisi, Gliney Azerbaycan’daki 6z kimlige
déns sirecini hizlandirmistir. Neredeyse ispanyol asilli oyuncusu bulunmayan Real Madrid’in
basgarilari ispanyol kimliginin éne gikmasi ve pekismesine bir vasita teskil ederken, buna karsi
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bir gelisme olarak Barcelona’nin basarilari Katalan kimligini devindirmektedir. Ayni iligkiyi belki
Real Sociedad ile Bask kimligi arasinda da séylemek mumkunddr.

Bunlar kendiliginden olugan gartlardir. Amerika’nin gerek sanal, gerekse gergek ortamda kendisini
hedef alan kiresel bir teror Gretmesi ve bunun karsisinda eyleme gecmesi ise yapay sart
olusturmaya drnektir. Bu sartlar bir merkezi beynin, politbiironun kararlari istikametinde olusturulur.
Birtakim devletler, gcogunlukla da bir etnosu temsilen ortada bulunan érgutler ki cogu terér
drguttidur, bu yola bagvururular. 1876 Bulgar isyani veya Glineydogu’daki PKK faaliyetlerinde
oldugu gibi, érgltsel faaliyetlerde baska devletler de isin iginde olabilir. Eylemlerin bir kisminda
orgutlerin temsil iddiasindaki kendi masum insanlari hedef alinir ve su¢ hakim devlete veya
etnosa yuklenir. Béylece hem uluslararasi camiada hakim gucin haksizligi ve ‘mazium’ gucin
haklihgl kanitlanmig, hem de 6rgitin siyasetini tasvip etmeyen kitlelere yonelik bir propaganda
malzemesi bulunmus olur. Higbir alanda higbir basarisi bulunmayan Milosevi¢'in iktidarini uzatan
seyin, Sirp halkina yapilan haksizliklar Gzerinden gelistirdigi siyasetler oldugu unutulmamahdir.
Ayni seyi George Bush’un da yaptigi gorilmektedir. Boylece, yonlendirilmis kimlik vurgu
sureglerinde, sahsi siyasi ikbal ile ulusun irkilip toparlanmasi eszamanl ve bakisimli iki hedef
olarak yer alir.

Genel olarak, ¢coken etnoslarin ihtiyari veya gayri-ihtiyari olarak hurug hareketleriyle durumlarina
care bulmaya calistiklari sdylenebilir. Mevcut gidisat zaten bu etnoslarin aleyhinedir. CokusUln
fark edildigi an ise artik uzun vadeli projelerden medet umma zamani gec¢mistir. Toparlanma
surecini mumkun mertebe hizlandirmak gerekmektedir. Bu huru¢ ¢ogunlukla yogun bir fetih
hareketi olarak gerceklesir. Burada ylkselen etnos ile (krs. Mogollar, Osmanli Turkleri, somurgeci
ingilizler) ¢éken etnosun huruglarini ayirt etmek gerekir. Japonya’nin yayilmasi birinci tiirden
iken, Almanya ve italya’nin 2. Diinya Savasi’'ni baglatmalar ikinci tiirden bir tarihi sebebe
dayanir. Bu iki milletin diinyanin geri kalani tarafindan askeri olarak cezalandiriimasi hurug
enerjisinin sadece bir kismini ortadan kaldirabilmis, daha sonra iktisadi alanda bu hurug¢
surmastdr.

Sanilanin aksine, iktisadi ¢okiis (bunalim degil) kolay gergeklesmez. insanlar ekmeklerine
kimliklerinden daha ¢ok sahip cikarlar ve genelde herkes maddi glice sahip olmayi ister. Aimanya
ve italya’daki etnik tutku kaybi iktisadi gerilemenin ¢ok 6tesinde ve dncesinde var olan bir
suregtir. Azinlik sorunlarinin bulunmamasi bu iki tlke i¢in blylk sans olarak degerlendirilebilir.
Ancak bolgesel farkliliklari ayrilik unsuru haline getirmeyi basarmaktadirlar. Ozellikle Almanya’daki
etnik tutku kaybini bu ulusun eritme glcini kaybetmesinden anlamak mimkinddr. Almanya’da
bulunan ortalama bir TurklUk, ortalama bir Almanhgi kendi evinde eritme, Turklestirme gicline
sahiptir.
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TURK KiMLiGiNiN DURUMU

M.S. ilk bin yilhn sonlarina dogru Oguzlugun 6lum déseginde bir etnos olduguna ve sonunda
yok olduguna daha dnceki boélumlerde deginilmisti. Yeni bir kultir ve medeniyet dairesi ve yeni
bir cografya, glicinu yitiren Oguzluktan yeni ve gugcli bir millet ortaya ¢ikarmis ve bu millet
butin dinya tarihinin en énemli siyasi giglerinden birini kurmustur. Ustiin kiltir daima ilkel ve
geri kdltarleri eritir; bu ylzden kiltir seviyesi Gstlin olan etnoslar digerleri karsisinda bastan
sanslidirlar.

ilk bin yilin sonunda sadece Oguzluk degil, genel olarak Tirklik dyle bir gerileme icindeydi ki,
Hazar ve Karadeniz’in kuzeyinden Avrupa’ya dolan milyonlarca Tulrk, kendilerinden kulttrel
bakimdan ¢ok geri olan Slav, Ulah ve Fin-Ugor kavimleri arasinda eriyip yok olmustur. Bu yok
olanlardan biri de Oguzlarin buylik koludur (tamami Anadolu’daki en kuglk vilayeti bile
dolduramayan bugtinki Gagauzlarin Oduz baglantisi hakkinda kesin bir bilgi yoktur). Buradaki
tarihi tezat sadece geri kllturlerin Ustin olanlari yutmasinda degil, yutulanlarin sayisinin
neredeyse yutanlar kadar fazla olmasinda yatar. Bu ylzden bugin Ukrayinlerin, Romenlerin,
Bulgar ve Macarlarin kaninda baskin bir sekilde Turani unsurlar vardir, ancak kendilerinin
TarklUkle ilgisi yoktur.

Buna karsilik Hazar Denizi’nin guneyinden gecen ve sayilari kuzey yolunu segenlere gére ¢cok
fazla olmayan Tarkler, kendilerini bir iki kusak i¢cinde yutmasi mukadder ¢ok gugla kaltar
cevrelerinin ortasina diismuslerdi. Geldikleri bélgelerde iran, Arap, Ermeni ve Bizans kiiltirleri
gibi ¢ok ileri olusumlarla karsilagsmislardi. Bunlarin higbirisi TUrkligu eritemedigi gibi, tam tersi
olmustur. Kuzeydeki gibi giineyde de tarih tersine islemistir. Turkler Acem, Ermeni ve Rumlarin
yasadiklar araziyi etnik olarak déntstirmusler; ¢cok kisa bir siirede Turklestirmiglerdir. Normalde,
Tarklerin bu gUglU kaltirler arasinda birkag kusak icinde yok olmalari beklenmekteydi. Halbuki
digerleri Tlrklerin arasinda yok olmustur. Adeta ayni guinlerde Karadeniz’in kuzeyinde verilen
etnik kayiplar glineyinde telafi edilmekteydi gibi bir yorum yapmak yanlis olmayacaktir.

Bugulin, Anadolu Turkligu de sénmekte olan etnoslar arasinda yer almaktadir. Turkiye’de Turk
kimliginin revagta olmayisi, adeta baska kimliklere yonelis, Glkemizde uygulanan kimi siyasetlerden
ziyade, tarihin genel akisiyla alakalidir. Buyuk etnoslarin ortalama dmru bin yildir ve Turkluk
bu bakimdan édmriini tamamlamak Uzeredir. Ancak, daha dnce belirtildigi gibi, bir etnosun
sOnlsl onun mensuplarinin fiziki olarak ortadan kalkmasi demek degildir. Hatta baska kavimlerin
blinyesinde erimesi bile ¢ok fazla gorilen bir olgu degildir. Sonen etnoslar genellikle kendi
tirinden Ust olusumlar icinde kalitsal varliklarini devam ettirirler; arkalarinda izler birakirlar.
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Bu baglamda dikkat edilmesi gereken bir bagka husus, sénme dénemi ile dinlenme dénemi es
zamanlanan etnoslarin neredeyse istisnasiz olarak bir dirilis yasadiklari gergegidir. MS ilk bin
yilin sonlarinda Turklik sénmeye baglamisti ama ayni zamanda Cin’de T’ang hanedaninin
¢Okmesi, Orta Asya’da Arap fetihlerinin durmasi, Batr'dan ise hicbir tehdidin gelmemesi sayesinde
Tarkllk yeterince uzun bir dinlenme dénemine girmisti. Etnik tutku kaybolsa da, nifusta gerileme
degil, ilerleme olmustur. Bu baris donemi yasanmasaydi, TurklUglin sonraki mukadderati ¢cok
daha farkli ve olumsuz yonde tecelli ederdi.

TurklGgun Anadolu’daki tarihinin tam ortasina tekabll eden, Bayezid ve Yavuz yillarini da bu
sekilde dinlenme dénemleri olarak gormek mimkindur. Bu dinlenme safhasi olmasaydi Fatih
ddéneminin yorgunlugu atilamazdi ve Kanuni dénemi yasanamazdi.

Ataturk “yurtta sulh, cihanda sulh” umdesini ilan ederken sadece savas yorgunu milletin
dinlenmesini mi arzu etmisti, yoksa daha genis bir cepheden bakip etnik dinlenmeye ihtiyacin
oldugunu mu gérmusti? Bunu bilmek mumkun degildir. Ancak Turk halki buradaki dilege elhak
mazhar olmustur. Atatirk’in vefatinin Gzerinden ortalama bir insan 6mri kadar zaman gecgmis,
ancak Turkiye haléd baris ortaminda, Anadolu Turkligu de etnik dinlenme doneminde
bulunmaktadir. Bu dénemde Tlrkiye nifusunun bese katlanmis olmasi, etnik dinlenme ¢aginin
tarihi bir ddbnemeg olarak 6nemini gostermektedir.

Kisaca, tarihi tecribeler etnik kimligi asinmis olsa bile, dinlenme dénemini basari ile atlatmis
topluluklarin yeni bir enerji ile kendilerini dénUstirduklerini ve tarihteki yerlerini aldiklarini
gostermektedir. Dolayisiyla, Turkiye’'de Turkligin etnik dmriand tamamliyor gézikmesi, ote
yandan yeni bir ddneme girisin isaretcisi olarak algilanmamalidir. Bu déneme gegcis ise ancak
bir zihniyet donlsimunl sayesinde mimkin olabilir. Clnkld dinlenme doneminde kendini
yenilemis, onarmis ve yeniden Uretmis topluluklarda zihniyet dénisimi yasanmadiysa, tarih
kaldi§i yerden ayni mecrada islemeye baglamakta, dirilme yerine émrin biraz daha uzamasi
s6z konusu olmaktadir. Zihniyet doniasimu gerceklestiginde ise ortaya yeni bir guc cikmaktadir.
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AB VE TURK KIMLIGIiNiN GELECEGi

Bir tarafta gui¢ kaybeden ve sonen, bir tarafta ise hayli dinlenmis ve gencglesmis olan Turkligun
onlne klresel anlamda degisik strateji 6nerileri konulmaktadir. Bunun sebebi, tarihi mirasi ve
jeopolitik konumuyla hala kiresel seviyede yer almasidir. Avrupa, Asya/Avrasya, Turk dinyasi
ve islam diinyasi belli bagli dért segenek olarak sunulmaktadir. Ancak bu stratejik agilimlarinin
esasl|, ilk ikisinde savunma, son ikisinde ise taarruz olmakla birlikte, bir Gst kimlige iltica etmeye
dayanmaktadir.

Ust kimlige iltica veya yeni bir Gst kimlik insasi yardim ihtiyacindan kaynaklanir; bu ise belli
konularda acz ve ¢ikmaz i¢cinde bulunmanin delilidir. BlyUk gugcler buna ihtiya¢c duymazlar.
Bir Ust kimlik bicimi olarak algilanabilecek olan ittifaklar ise ancak hedefe daha kolay ve el
birligiyle varmak veya gug birligi eden diger buyuk gicleri dengelemek maksadiyla gerceklestirilir.
Kiguk ulkeler ise gogunlukla savunma, bazen de pay koparma niyetiyle ittifaklara girerler.

Nufus dinglesmesi ile kimlik bitkinlesmesi arasinda bocalayan Turkiye tamamen savunma
amacl stratejiler gelistirmektedir. Aslinda gérunurde kendisini rahat savunabilecek bir konumdadir
ve hatta kendi basina kiresel sonugclari olacak stratejiler de gelistirebilir. Ancak TarklGgun
sonusunde etken olan 6gelerden birisi olarak, ulusun ¢ok uzun bir sUredir i¢ sorunlarini
halledememesi, en ufak, en siradan, bazen en hayati konularda bile birlik saglayamamasi,
artik bu ulkede sorunlarin milletin kendi bunyesinde ¢6zulebilecegine dair Gmitleri kirmisg,
sonugta da bir hakeme/hakime ihtiyaci dogurmustur.

Genellikle hakeme basvurmaya itiraz edilmez. Neredeyse higbir konuda birlik saglayamayan
Tark halkinin AB konusunda ittifak etmesi (ki, AB’ye karsi ¢ikanlar da bu kurulugun kendisinden
ve dogasindan oturu degil, AB uyeliginin Turkiye icindeki siyasi hasimlarina getirecegi
faydalardan ¢ekindikleri icin muhalefet etmektedirler) bu tirden bir davranistir. Buna gore,
¢Ozulemeyen ve nihayetinde Turk kimliginin varlidini sekteye ugratan sorunlar AB duzleminde
¢cozulecektir. Herkes bu agidan birtakim beklentiler icindedir. Etnik ve dini azinliklar daha fazla
hak, dindarlar daha 6zgur bir ortam, profane hayat tarzi isteyenler halkin hayatindan dini daha
fazla ¢ikaracak dogal bir gevre, herkes daha gelismis bir ekonomi ve yiksek hayat standardi
beklentisiyle AB Uyeligini desteklemektedir.

Halkin buylk ¢ogunlugu icin AB taleplerindeki bir boyutun da Turk kimliginden kagis oldugu
g6ze carpmaktadir. Tikanan ve mevcut haliyle yagsama Umidi azalan Turkligin, daha énce
belirtildigi gibi, kendisini koruyabilmek i¢in bir huruca ve/veya kimlik dénistimine ihtiyaci
vardir. Hem icinde bulunulan sartlar, hem de halkin talep ve tercihleri su an i¢in meyledilecek
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kimligin Avrupalilik oldugunu gdstermektedir. Ancak bu kimlik Turklige bir takviye ve himaye
icin ongoruldigunden, bugliin dogasi Turklik ile uyussa bile, nihayetinde (kagit Gzerinde)
ulusal kimligi yutma egiliminde bulunacaktir. Cinku TUrklGgun bagi kendisi ile derttedir; adeta
kendisinden kurtulmak igin Avrupa’ya kagmaktadir. Bunun mukadder sonucu, tarihsel bir kuram
geligtirildiginde, isler yolunda giderse, murada ermekten bagka bir sey olamaz.

Ancak u¢ husus Avrupa iginde Turk kimliginin erimesinin kolay olmayacagini géstermektedir.
Birincisi, siginilan kimlik ideal bir segenek degil, mevcut tarihsel zorunluluklarin eseri olarak
tercih edilmektedir. Turkiye’'nin 6nlinde baska gercekgi secenekler olsaydi ulus onlara yonelirdi.
Bugun gelinen noktada, bin yildir ¢atisilan ve hasim olarak goértlen kimlige tam teslim olunsa
bile, hafizalar hala galismaktadir ve doku uyusmazliklari kendini gdsterecektir. Bu ytizden,
kimliklerin etkilesim sureci buhran ve bunalimlara, belki depremlere gebedir. Avrupa’nin
kenarinda yasanamayan ve belki de son iki asrin sorunlarinin temelinde yer alan
Avrupalilasmanin, Avrupa’nin iginde pulrtizsliz yasanacagini ummak yanilgi ve tahmin hatasi
olabilir. Bu yuzden, Turk halki belki Avrupa’dan umdugu birtakim faydalari edinebilir, ancak
onunla kimlik batinlesmesine girmesi zor bir ihtimal gézukmektedir.

ikincisi, ilkiyle ilgili olarak, Tiirkiye’de Tiirkliikten kagis bir vakadir, ancak Tiirk kiltiiriiniin temel
taglarindan biri olan islamiyet’e yeniden yénelis vardir. Uygun stratejilerle bundan genel bir
onarma vasitasi olarak yararlanmak muamkuinddr. En azindan bu vakadan Turk kimliginin
¢ozulisundn butan kaltirel katmanlarda ayni anda cereyan etmedigini gormek mumkunddr.
Bazi noktalarda kimlik 6geleri saglam durmakta veya ayni derecede eriyip gli¢c kaybetmektedir.

Hatta Tarklik ¢ozulmekle birlikte, 6ne ¢ikan alt etnik kimlikler nihayetinde birbiriyle ve genel
TarklUk ile ortak bir kiltire mensubiyeti strdirmektedir. TurklGgu higcbir sekilde kabul etmeyen,
muhalefet eden bir kimse dahi kultirel ydonden ana ulkedeki akrabalarina degil, Anadolu
Turklerine benzemektedir. Tecrubeler gostermistir ki, Turkiye’deki alt etnik kimlik mensuplari
ana ulkelerine gittiklerinde veya oradan gelen soydaslarini gordiklerinde, aradaki kaltarel
doku farkini gérmusler ve buylk oranda Turk kimligine donlis yapmislardir. Hatta Bulgaristan
Turklerine Turkiye’'de etnik mensubiyeti cagristiran “Bulgar muhaciri” ve kimi zaman dogrudan
Bulgar denmesi gibi, bu kimselere de gittikleri ana Glkede Turk denmektedir, gunku kulturel
olarak buyuk 6l¢ude Turklesmislerdir. Bir kultlirel ayrim ifadesi olarak i1srarla korunan birkag
unsur (bir iki yemek tird, halk oyunlari, vs.) gercek hayatta merkezi 6neme sahip degildir.
Ustelik diger tarafta dil artik Tiirkge’dir; yani en basta oradaki soydas ile anlasma imkani
bulunmamaktadir. Araya bir de din farki girince Turk kimliginden kopan veya onu reddeden
bireyler kendi esas kimligini koruyan soydaslariyla dahi batinlesememektedir.
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Uglincl husus ise, her ne kadar Tirklik sénmekte ise de, Avrupa’nin da ding ve atilgan
etnoslardan olusmadigidir. Ustelik Turkliigin dinlenme dénemini yasamasina mukabil, blyik
ve kuguk ¢ogu ulusunun sénme safhasi Turkiye'nin ilerisinde olan Avrupa’nin 2. Dinya
Savasi’'ndan itibaren baglayan dinlenme ¢agi, sanayi-6tesi topluma dénlsim asamasiyla es
zamanlidir. Bunun sonucu, sanayilesmis toplumda nufus artisi duracagi icin, dinlenme
déneminde beklenen verimin alinmamasi, dolayisiyla etnoslarin dinglesememesi olmustur.

Avrupali etnoslarin tarihi serlivenlerinde Turklik kadar bitkin dismedikleri bir gercektir, ancak
etnosun sénusu hadisesi bitkinlik ile dogrudan alakali degildir. Sonls her hallikarda yasanacak
olan bir surectir. Tarihi miraslarina dayanarak donustirme guigleri ytksek bile olsa (krs. Fransiz
kultirine karsilik Magribli gécmenler), yasli etnoslar bu isi tam tekmil yapamazlar, bitin
yapilan is de bir rizgarda yikilacak kadar zayiftir. Eridigi digtntlen alt kimlikler, hafizalarin
uzandigi menzil icinde, tarihi an geldiginde 6zlerine ddonmeye hazirdirlar. Bunu engelleyen tek
sey o anin gelmemesi, yani ana etnosun gucunun surerligidir.

Dolayisiyla AB uyeliginde Turklagln bazi beklentilerine cevap bulunarak yasama Umidi
artirilabilir, ancak Avrupa ¢ozulen Tuark kimliginin yerine ikame edilecek bir deger sunamamaktadir.
Cunku bunu saglayacak enerjiden yoksundur. Bu ytzden, AB Uyeligi mevcut durumda Turk
kimligi igin bir tehlike teskil etmemektedir. Ustelik, beklentilerin alinip Gmitlerin artmasiyla
mevcut veya donusmis Turk kimligine yeniden ragbet s6z konusu olabilecektir. AB’nin sadece
ulkenin mevcut bazi guncel sorunlarina ¢are olmasi ve iyilesme saglamasi degil, Turklugin
genel etnik hastalijina da deva olmasi mimkin goézikmektedir.

Bunun disindaki segenekler soyle siralanabilir:

- Mevcut durumun devami. Bu, etnik 6limun mukadder olmasi ve kabul edilmesi anlamina
gelmektedir. Yani 6lum yolunun tercihidir. Buna bilhassa hasimlar sevinecektir.

- Bir huru¢ denemesi. Bu denemenin bagsarisi uluslararasi sartlarin ve tarihi zeminin musaitligiyle
alakalidir. Bugiin icin bdyle bir sans bulunmamaktadir. Ustelik, sartlar uygun oldugunda bile
hurucun basarisi kesin degildir.

- iki asirdir yapilamayani yapip milleti ortak bir potada bulusturmak, ortak tatminin azami
noktasini halka sunmak. Su an icin Gizerinde herkesin veya ekseriyetin oybirligi edecegi ortak
tatmin noktalari tam demokrasi ve gelismis bir ekonomidir.
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Kuskusuz istekler bitmez, hele ideolojiler kendi hedeflerine varincaya kadar higbir seyden tam
olarak memnun olmazlar. Ancak ortak azami tatmin noktasina varildiginda bagka istekler igin
zemin ve bahanelerin blyuk ol¢clide ortadan kalkacagi da bir gercektir. Azami tatmin noktasi,
ayni zamanda azami birlik demektir. Bu basarildiginda Turkiye’den ve Turk kimliginden kagisin
onune gegilebilir ve sureg belki tersine cevrilebilir.

Ayrica, daha 6nce deginildigi gibi, halki memnun etme derecesi devletin glcu ile dogrudan
iligkilidir. Halka azami tatmin noktasinin sunulmasi, buyuk dlguide devlete baglihgi da saglayacakir.
Bu ise devletin glclenmesi demektir. Guglu bir devlet ve halki, artik savunma amaciyla kimi
ust veya alt kimliklere kagmaz, bunun yerine kendi kimligine sarilir. Ustelik, artik savunma
dedil ilerleme ve yayilma stratejileri gelistirilecegi icin, bolgesel ve klresel siyasetlerde
secgenekler artar, zorunluluklar ortadan kalkar. Bu ise iyi niyetli kimse ve gevreler igin nihai
hedeftir.

Son olarak, AB Uyeligi Turkiye'yi pargcalanmaya (Gineydogu’nun kopusuna) goéturir ma
sorusuna deginilecektir. Eger mevcut siyasi bdlinme, daha da kétlsi etnik ¢cokme ve pargalanma
surecini durdurmak icin AB disinda careler dnerebilirse, bu konuda yorum yapmak mantikli
olabilir. Obiir tirlii, soru kdkeninde yanlis ve anlamsizdir. “Mevcut béliinme siireci AB’de devam
eder mi?” seklinde bir cimle kurulmalidir. AB bir glivenlik ve savunma tesekkuli degildir. Bu
konudaki stratejiler AB siyasetinden bagimsiz olarak yuruttlar. Dolayisiyla, eger ¢ozumu kolluk
glclerine birakilimaya devam edilecekse, Turkiye’'nin simdiki kolluk dnlemlerinin aynisi ve hatta
daha fazlasini almasi ve 6nlemleri sirdirmesinde AB engel teskil etmez. Ancak edinimlerin
sorunun gidisatini degistirmesi beklenebilir. Bundan daha kéta bir gidis olamayacagi igin, AB
icindeki her turli sonug olumlu olmak durumundadir.

Hatta genel cerceve stratejileri dahi Turkiye agisindan olumlu sonug verecektir. Gineydogu’'nun
Turkiye’den kopusu ve bagimsiz bir devlet olmasi gibi bir senaryo kuskusuz AB Ust birimlerince
kasada tutulmakta ve bazen resmi metinlere yansimaktadir. Bu boliinme gerceklesirse, ortaya
citkacak Kirt devleti de AB’ye Uyelik sureci icinde bulunacaktir. Ancak Turkiye’'nin AB standartlarini
yakalamasinda ayakbagdi olan Guneydogu’'nun kendi bagina bu standartlardan ne kadar uzaga
disecegi ortadadir. AB’nin genisleme projesine artik burayi da dahil etmesi, bizzat kendi
sonunu isaret eder; zira bu durumda proje amacindan sapmis, iyice sulandiriimig olur. Bu
sekilde AB’den uzaklasacak bir bagimsiz Guneydogu'yu ilgili taraflardan higbirisi istemez.
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Etnik kimliklerin devinimi agisindan bakildiginda yine ayni agmazlarla karsilagilir. TurklGgan
Anadolu’daki mukadderati, AB disinda simdiki 6nlemlerle simdikinden daha iyi hale getirilemez.
Bagska bir ifadeyle, Anadolu’daki mevcut etnik devinim sireci AB icinde simdikinden daha koétu
cereyan edemez. Aksine, daha dnce azami ortak tatmin konusunda belirtildigi gibi, birtakim
isteklerin kargilanmasi bagka istekler igin bahaneleri, dolayisiyla Gmitleri ortadan kaldiracagi
icin, mevcut devinimin seyrinde degisiklikler beklenebilir. Yani, Kirtligln yUkselisinin temelinde
bulunan etnik tutku bir derece térputlenmis olur. Her hallkarda, AB uyeligi Turk kimligi icin
mevcut durumdan daha koétu ihtimaller icermemektedir.
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