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TRANSNACIONALNI FEMINISTICKE PRECHODY:
O NEOLIBERALISMU A RADIKALNI KRITICE® /
CHANDRA TALPADE MOHANTY

Transnational Feminist Crossings: On Neoliberalism and Radical Critique

Abstract: The article is a reflection on the neoliberal knowledge economy, the traffic in antiracist feminist theory, and
the way my work has been read (lost or found in translation) and has crossed geopolitical and racial/cultural borders. It
comments as well on the development of my intellectual project in relation to my location in the US academy and the
intellectual and political communities that have made the work possible. The larger frame I seek to examine using responses
to my work in three sites — Sweden, Mexico, and Palestine — is the way feminist, postcolonial, and antiracist theory emerges
from a particular geopolitical, intellectual space; the way it enacts crossings; and the way it is trafficked, consumed, and
understood in different geographies. Given the global and domestic shifts in social movements and transnational feminist
scholarly projects over the past three decades, my major concern pertains to the depoliticization of antiracist feminist/
women-of-color/transnational feminist intellectual projects in neoliberal, national-security-driven geopolitical landscapes.
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Co se déje s feministickou védou a teorii v nasi neoliberdlni
akademické kultufe? Odpolitizovaly globalni a doméci pro-
mény socidlnich hnuti a feministickych akademickych pro-
jektl protirasistické a transnaciondlni feministické inte-
lektudlni projekty a intelektudlni projekty barevnych zen?
V tomto textu se zamyslim nad tim, jak moje vlastni pri-
ce cestovala a co se ztratilo (a naslo) v ptekladu do riaznych
kontextt. Diky tomu budu moci nabidnout nékolik dvah
nad dopady neoliberalni geopolitiky pohanéné narodni bez-
pecnosti a nad postmodernim intelektudlnim rdmovanim
transnacionalni, intersekcionélni feministické teoretické
a solidarni prace. Konkrétné tvrdim, Ze zptsob, jakym byla
moje price adaptovana a rozvijena v nékolika marginalizo-
vanych akademickych a aktivistickych komunitach, nabizi
cennou lekci ndm v8em, kdo se povazujeme za feministky
v univerzitnim prosttedi. Zdiraziuje totiz limity postmo-
dernich feministickych projektt v neoliberalnim akademic-
kém prostredi.

V priibéhu let se moje prace obecné sousttedovala na de-
kolonizaci, zejména dekolonizaci feministické védy a teo-
rie. Argumentovala jsem proti povyseneckému védeckému
pohledu, ktery s despektem pohliZi na marginalizované ko-
munity Zen na globdlnim Jihu a Severu. Misto toho jsem se
zasazovala o to, aby se pozornost soustfedila na historicka
a kulturni specifika v chdpani komplexniho aktérstvi téchto
zen jako situovanych subjektd. Od ranych 90. let 20. stole-
ti moje préce stale vice zdaraziiovaly pottebu systémovych
analyz, které by umoznily zkoumat $irsi vzorce a struktury
nadvlddy a vykotistovani. A bylo to v tomto kontextu vo-
lani po systémovych analyzach, kdy jsem obhajovala nut-
nost budovani odporu a solidarity nap#i¢ hranicemi. V d¥i-
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véjsi eseji (Mohanty 2003b) jsem odpovédéla na nepresny
vyklad mé préce, kterd m4 byt udajné namifena proti véem
formam zobecnéni. Zde se vénuji souvisejicimu problému,
totiz ptikrému odmitani systémovych analyz institucional-
nich procesii na zdkladé toho, Ze jsou nutné redukcionistic-
ké a totalizujici (nékdy se také pouziva vyraz modernistic-
ky). Ohrazuji se rovnéz proti tvrzeni, Ze systémové analyzy
nemohou vzit v potaz interni konflikty, které narusuji kaz-
dy systém, kazdé fungovani moci. V nasledujicim textu chci
ukdzat, ze tato konkrétni postmoderni pozice ma mnoho
spole¢ného s nirastem odpolitizovanych mnohocetnosti,
které jsou znakem neoliberélni intelektudlni krajiny. Hro-
zi tak nebezpedi, Ze intelektudlni kultura, ktera se tim vy-
tvari, v disledku ptijme mocenské rozdily a ptetavi systé-
mové projekty odporu do komodifikovanych, soukromych
akth revolty.

Béhem nedavné navstévy okupovanych palestinskych
uzemi, ktera byla soucasti Solidarni delegace domorodych
a barevnych Zen, jsem narazila na limity a moznosti femini-
stické kritiky nap#i¢ hranicemi (viz Abdulhadi et al. 2011).
Jak jsem se dozvidala o kolonidlnich technologiich okupa-
ce, o spletitych genderovanych a rasovych vykonech moci
ze strany izraelského statu, vice nez kdy jindy jsem se utvr-
zovala v tom, Ze je potteba teorie, kterd odpovi na zdkladni
otazky systémové moci a nerovnosti a ktera rozvine femi-
nistickou, protirasistickou analyzu neoliberalismu, milita-
rismu a heterosexismu jako projektt budovéani nidrodnich
statd. Zpét v neoliberdlni, akademické a politické kultu-
te Spojenych sttt americkych, kde je véechno ,postnéco,
véak stojim tvafi v tvat diskursivnim posuntm, které pod-
minky v Palestiné zamlZuji. Postmodernismus by hovo#il
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o fluidité (a mobilité) identit a subjektt osvobozeni, kte-
ré odbouravaji pottebu systémové kritiky utlaku. Postfemi-
nistické a postrasové diskursy by naznacovaly, Ze Izraelci
(a Palestinci?) se posunuli za diskriminaci na zakladé gen-
deru a rasy. Postintersekcionalita a néktera postkoloniélni,
poststrukturalisticka teoreticka paradigmata by poukazo-
vala na nerelevantnost analyz systémovych propojeni insti-
tucionalizovanych procest rasismu, (hetero)sexismu, naci-
onalismu a t¥idniho vykofistovani v kolonidlnim projektu
izraelské okupace. Zédn;’f z téchto ,post” rdmci ale neni
uzite¢ny, kdyz hleddme vysvétleni nasili, utlaku a véznéni,
které tvoii kazdodenni Zivot Palestincl na tizemich v hrani-
cich z roku 1948 a na okupovaném Zipadnim biehu. Ana-
lyza genderového, rasového, kapitalistického, kolonidlniho
projektu izraelského statu, mocné podporovaného americ-
kou ekonomickou a vojenskou pomoci, musi ztstat v cent-
ru jakéhokoli palestinského feministického boje a v centru
emancipa¢ni znalosti a teorii feministické solidarity.? Toto
uznani omezeni (a nebezpedi) ,post” v Palestiné a ve Spoje-
nych statech americkych je kli¢em k argumentim predkla-
danym v tomto ¢lanku.

Zbyva nam tedy v Palestiné pouze modernisticky (¢ti za-
staraly) feministicky emancipa¢ni projekt? Clanek Minoo
Moallem (2006) je ptikladem feministické kritiky, kterou
shled4vam pozoruhodné tvofivou. Reprezentuje postmo-
dernistickou pozici, kterd p#ivadi teoreticky feminismu, kri-
tickych rasovych studii a intersekcionalismu pod jednu stte-
chu s protirasistickymi, transnacionalnimi feministickymi
teoreti¢kami. Je to ale také pozice hluboce znepokojujici.
Moallem shrnuje nékolik feministickych textd, véetné Glo-
bal Critical Race Feminism (Wing 2000) a Feminism without
Borders (Mohanty 2003a), a tvrdi, Ze ,modernisticka femi-
nistickd mezinirodni agenda“ (Moallem 2006: 345) je pro-
blematicka ze dvou divodu. Pfedpoklada druhé, totiz unifi-
kovany subjekt, ktery bud musi byt zachranén, nebo ktery
musi byt postaven do centra analyzy. A pfedpoklada také,
zZe lokalni a globalni mohou byt uzavfeny v kontranarati-
vu antikapitalismu (nebo antiglobalizace), spise nez by se
k nim ptistupovalo jako k nesystémovym trhlindm a dis-
kontinuitdm.?

Tato kritika naznacduje, Ze metodologie, které zahrnu-
ji institucionalni a systémovou analyzu moci, ukotvenou
ve zkugenostech podfizenosti a odporu nejvice marginali-
zovanych komunit Zen, mohou byt (jsou?) esencialistické
a redukcionistické (nejsou postmodernistické, a tudiz jsou
modernistické).* Tato specifickd postmoderni kritika neni
v nékolika zcela zjevnych ohledech dostacujici. Neni to-
tiz schopnd vypotadat se s politikou kolonialismu a za¢le-
nit boj za narodni osvobozeni a za socidlni a ekonomickou
spravedlnost, ktera tvoti podstatu palestinského feminis-
tického organizovani a analyz souc¢asnosti. Tvrzeni o mo-
dernismu a redukcionismu totiZ nepokryvaji vse, co lze ¥ici
o bojich za emancipaci a osvobozeni od systémového ko-
lonidlniho utlaku. Zjevné existuje pluralita protirasistic-
kych, postkolonialnich, transnacionalnich feministickych
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teorii. Mnozstvi feministického poznani se vénuje gende-
rovym omezenim a nebezpeéim nacionalismu (coZ nesmi
byt zaménovano s narodnim osvobozenim). Jak ale ukazu-
je palestinsky kontext, postmodernisticka kritika, ktera je
skeptickd viidi systémové analyze institucionalizované moci
a vaéi dekolonizujicim metodologiim, které do sttedu boji
za spravedlnost stavi marginalizované zkusenosti (episte-
mologii barevnych Zen), je velmi zavadéjici. Vysvétleni sys-
témové povahy moci pfece neznamenda nepozornost vaci
lokalnim rozporam nebo kontextim boje. Pravé naopak, ta-
kové socialné-politické vysvétleni umozni rozpoznat trhliny
a moznosti, které kontrahegemonni hnuti mohou vyuzivat
k tomu, aby budovala solidaritu nap#i¢ hranicemi.

Soubéh téchto kritik s normalizovanymi neoliberalnimi
racionalitami pozdné 20. a rané 21. stoleti vyZaduje nové
posouzeni. Existuje zde prah zapomindni, jak ho definuje
Michel Foucault (1969, ¢esky 2002), bod, kde jsou diskur-
sivni formace transformovany? Kelly Coogan-Gehr (2011)
ve své pronikavé analyze tvrdi, Ze vznik kategorii Zeny tfe-
tiho svéta a barevné Zeny v 80. letech 20. stoleti vedl k vy-
misténi a marginalizaci védéni afroamerickych Zen, coZ vy-
tvati prah zapomindni ve feministické teorii.

V tomto ¢lanku chci vznést stejnou otazku. Vymezu-
je postmodernismus spojeny s neoliberalnimi znalostnimi
ekonomikami prah zapomindni, kdy je jeden konceptudl-
ni rdmec (systémovy a intersekciondlni) tiSe za¢lenén nebo
nahrazen jinym vynotujicim se rimcem, ktery zakryva da-
lezité vztahy moci? Zkoumdam zde sbliZzeni neoliberalismu
a postmodernismu, které depolitizuje radikalni teorii (po-
vstaleckou znalost, jak ji radéji nazyvam ja). Pro nasleduji-
ci tvahy je relevantni analyza Coogan-Gehr, ktera zkoumd
napéti mezi politikou teritoriality (lokace a identity) a poli-
tikou mobility (Foucaultiv pojem kapilarni politiky) ve fe-
ministickém teoretizovini o rase v USA.

Neoliberalni krajiny a depolitizace protirasistického
feministického mysleni

Neoliberalismus proménil materialni a ideologické podmin-
ky, coz m4 zasadni implikace pro radikalni kritiku a povsta-
lecké poznani. Neoliberalismus v raném 21. stoleti je po-
znamendn praktikami vladnuti, které jsou zaloZené na trhu
(privatizace, komodifikace a nartst rozdil) na strané jedné
ana strané druhé na autorita¥skych praktikach vézenského
statu pohdnéného narodni bezpeénosti. Zatimco tedy neo-
liberalni stity umoziiuji mobilitu a kosmopolitismus (ces-
tovani nap#¥i¢ hranicemi) nékterym ekonomicky privilego-
vanym komunitdm, je to na Gcet kriminalizace a uvéznéni
(drzeni na misté) zbida¢enych komunit.’

Ptedchazejici dekdda byla svédkem dramatickych skrtd
ve vefejném financovani vzdélani a pokracujici privatizace
vysokého skolstvi na celém svété (viz Hanhardt et al. 2010;
Ayers, Ayers 2011). Julia Sudbury a Margo Okazawa-Rey
(2009) argumentuyji, ze neoliberélni restrukturalizace vyso-
kého skolstvi si ochoéila radikdlni znalost. Jak tvrdim vy3e,
neoliberélni intelektuélni kultura miiZe opravdu pfedstavo-

ROCNIK 16, CISLO 2/2015 | 5



STATI / ARTICLES

vat prah zapominani pro feministické, protirasistické mys-
leni, které je ukotveno v radikalnich socidlnich hnutich 20.
stoleti. Radikélni teorie se mze skute¢né stat komoditou
ke spottebé, ktera jiz nebude vnimana jako vysledek aktivi-
stického poznani, pfipadné nebude spojovana s emancipa¢-
ni znalosti, ale mze cirkulovat jako znac¢ka prestize v eliti-
stické neoliberalni krajiné.

Aby bylo mozné vysledovat prah zapomindni protirasis-
tického feministického mysleni, potfebujeme rozbor neoli-
beralismu a znalostni ekonomiky. Takovy rozbor musi zfor-
mulovat kritiku korporatni racionality a pracovnich praktik
v univerzitnim prostfedi a ve fungovani stitnich a transna-
cionélnich instituci vladnuti a zaroven se také vénovat do-
padu neoliberalismu na socidlni hnuti. Neoliberdlni systémy
vlddnuti diskursivné konstruuji vetejnou doménu zbave-
nou moci a historie utlaku, kde trZni racionalita nové de-
finuje demokracii a kde se kolektivni odpovédnost zuzuje
na individudlni vlastnosti (Giroux 2003). Takova normativ-
ni chapéni vefejné sféry, kde je rozpoznatelné pouze osobni
a individuélni a politické jiz neni pfedmétem polemik, jsou
skute¢né v srdci , post” (feministickych/rasovych) diskursa.
Co se naptiklad stane s klicovym feministickym konstruk-
tem ,,0sobni je politické®, kdyz politické (kolektivni vefejna
doména politiky) je zredukovano na osobni? Je totiz obtizné
nastolovat otdzky utlaku a vykotistovani jako kolektivnich,
systematickych procest a instituci vladnuti, které jsou gen-
derované a rasové, kdyz neoliberalni narativy znevyznamriu-
ji kolektivni zkugenost nebo redefinuji tuto zkugenost jako
komoditu uréenou ke spottebé. Pokud je veskera zkugenost
pouze individudlni a socidlni je vzdy omezeno na osobni, fe-
ministicka kritika a radikalni teorie se jevi jako irelevant-
ni, pokud tedy nekonfrontuji pravé tyto diskursivni posuny.

Neoliberélni diskursivni krajiny v akademickém prosttedi
a ve statnich a nadnarodnich praktikach vladnuti jsou cha-
rakterizovany privatizaci zdvazki socidlni spravedlnosti ra-
dikalnich socidlnich hnuti od 60. let dal a souvisejici povsta-
lecké znalosti (ptvodné institucionalizované v Zenskych
a genderovych studiich, studiich rasy a etnicity atd.). Pri-
vatizace zdvazkd rasové, t¥idni a genderové spravedlnosti
vyzaduje, aby byla z vefejné domény odstranéna spolecen-
ska dileZitost rasismu, t¥idniho utlaku a (hetero)sexismu
jako institucionalizovanych systémt moci a nerovnosti a ty
aby byly nahrazeny individualnimi pfedsudky a psycholo-
gickymi dispozicemi nebo vyrazem ,nendvisti“. Toto je vy-
nikajici ptiklad diskursivniho posunu, prahu zapominani,
kde jsou kritické feministické epistemologické naroky tyka-
jici se zkugenosti, jako ,,0sobni je politické®, transformova-
ny do privatizovaného pojeti individualni zkugenosti. Poli-
tické aktérstvi samo je zde pfedefinovano jako akt spotieby
a ja bych argumentovala, Ze s teorii - feministickou a/nebo
protirasistickou - je obchodovéno jako s komoditou oddé-
lenou od svého aktivistického ukotveni a zavazkl socidlni
spravedlnosti (Giroux 2003).

Provazané procesy privatizace, spotteby a komodifikace
teorie vedou k politice reprezentace a k politice ptitomnosti
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oddélené od moci a politické ekonomie vladnuti. Epistemo-
logické a metodologické naroky feministického a protirasi-
stického mysleni jsou pfetaveny do privatizované politiky
reprezentace, odsttizené od systematické kritiky a materi-
alistické historie kolonialismu, kapitalismu a heteropatri-
archatu (to, co Coogan-Gehr [2011] nazyva politikou teri-
toriality). Tato reprezenta¢ni, diskursivni politika genderu,
rasy, t¥idy, sexuality a naroda, odpojend od svého materi-
alniho ukotveni, tak miZe byt v institucionalnich prosto-
rech konzumovana jednoduseji. Komplexni zaméteni poli-
tické ekonomie (zdlraznujici moc a hierarchii) velké vétsiny
feministické, protirasistické teorie je naptiklad redukova-
no na politiku reprezentace/p¥itomnosti/multikulturalis-
mu nebo je vidéno jako irelevantni v kontextu takzvané po-
strasové/postfeministické spole¢nosti. Proto jsou zavazky
tykajici se rasové a genderové spravedlnosti, mezi jinymi,
na neoliberélnich univerzitich pfekédovany jako politiky
pritomnosti (nebo neskodné reprezentace riznych rozdili).

Podobné ptivlastnéni si feminismu v rozpinajicim se neo-
liberdlnim projektu je vidét také v odpolitizovaném poje-
ti odlinosti, které mobilizuji neoliberdlni statni reZimy.
Donna F. Murdock (2003) ukazuje, jak neoliberalni stat za-
visi na feministickych nevlddnich organizacich (NNO) a je-
jich teoriich genderu bez feministické kritiky mocenskych
vztaht. Takové odpolitizovani feministické teorie je zdkla-
dem rétorickych zavazkt k genderové spravedlnosti, kte-
ré aktivné vymazavaji odpovidajici zavazky ke spolecenské
proméné. Murdock presvédcivé argumentuje, Ze neoliberal-
ni stat vyuziva diskursu genderu a rozvoje k tomu, aby se
pojistil proti radikalni feministické kritice, ¢imz tuto poli-
tiku delegitimizuje a ochocuje. Stét se tak stava postfemi-
nistickym je$té predtim, nez feministky dosdhly gendero-
vé spravedlnosti!

Privatizace a odpolitizovani zdvazkid socidlni sprave-
dlnosti prostfednictvim politiky reprezentace v neolibe-
ralnich krajindch vyzaduje zdsadni zplosténi odlisnosti.
Bronwyn Davies a Peter Bansal (2010) argumentuji, Ze neo-
liberalni systém vladnuti vytva¥i generické instituce a ge-
nerické subjekty a zaroven systematicky odbourava vuli ke
kritice. Znalostni projekty jsou odsttizeny od svého lokal-
niho a historického ukotveni a jsou nové napojeny na glo-
balni trh. Diky tomu se ,toto misto stava ,jakymkoli jinym
mistem” a ,tento subjekt” se stava ,jakymkoli dalsim sub-
jektem"“ (Davies, Bansal 2010: 14). A je to pfesné toto zplos-
téni odli$nosti v neoliberalni znalostni ekonomice, které by
nas viechny mélo zajimat. Transformace zavazku gendero-
vé a rasové spravedlnosti do diskurst reprezentace a prak-
tik diverzity a multikulturalismu v akademickém prostie-
di USA je skvélym ptikladem. Pokud si maji feministické
badatelky uchovat svoje zavazky k genderové, rasové a se-
xudlni spravedlnosti (sttedobod radikalnich, systémovych,
intersekcionalnich, protirasistickych feministickych projek-
t), museji se/musime se plné soustfedit na pojeti diverzity,
kter4 ptijimaji generické koncepce odli$nosti, jez jsou zplog-
télé, privatizované a zbavené kritiky moci.
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Katharyne Mitchell (2003) zkouma praniky mezi stat-
ni formaci, ekonomickou organizaci a vzdélavacimi systé-
my v zemich s velkymi populacemi emigrantd, jako jsou
Velka Briténie, Spojené staty americké a Kanada. Analyzu-
je ptitom posuny od multikulturalismu a etického libera-
lismu jako kli¢ovych narodnich narativ unifikace v obdo-
bi od 60. do ranych 80. let k tomu, co nazyva ,strategickym
kosmopolitismem®. S tim, jak transnacionélni, neoliberal-
ni krajina globélni konkurence pfestrukturovala oblanstvi
v 90. letech 20. stoleti, strategicky kosmopolitismus zacal
byt spojovan se zmensujicimi se socidlnimi staty, privatiza-
ci a kulturou efektivity a odpovédnosti. Radikélni politika
odlidnosti a hnuti za socidlni spravedlnost 60., 70. a 80. let
dvacétého stoleti se posunuly k nic neohrozujici spravé spo-
le¢enské smlouvy a individualni patriotismus zatemnil ro-
bustni pojeti kolektivniho a vetejného dobra. Kdyz trzni lo-
gika ukotvena v neoliberadlnim systému vlddnuti infiltruje
znalostni projekty na univerzitich a vile ke kritice bud upl-
né chybi, nebo je trestana, jsou disledky pro radikalni ba-
revné Zeny a pro transnaciondlni protirasistické feministic-
ké projekty hrozivé.®

Konzervativni akademici, znalci médii, popularni ¢asopi-
sy a noviny zacali hovotit o postfeministické a postrasové
spole¢nosti presné v dobé, kdy projekt neoliberalni restruk-
turalizace vzdélani zacal silit vSude na svété. Tento posun
ve slovniku od feminismu k postfeminismu a od rasy (a ra-
sismu) k postrase (a postrasismu) v populdrni kulture mél
znamenat posun od ,starych” forem dominance a nerov-
nosti, jako jsou rasismus, sexismus a (hetero)patriarchat.
V postrasovém, postfeministickém svété tak samotné ka-
tegorie genderové a rasové odli$nosti jiz neznamenaji so-
cidlni hodnoty nebo mocenské hierarchie, jde spise o ,trz-
ni niky“ (Giroux 2003: 209). Podobné je posun k prekonani
intersekciondalnich p¥istupt smérem k postintersekcional-
nim postojum analogicky posunu k postrase a postfemini-
smu. Postmoderni skepse aplikovana na intersekcionalitu
promeéiiuje to, co bylo piivodné presvédéivou teorii prova-
zanych struktur a nerovnosti moci do inertni teorie identi-
ty, kterd zdaraznuje odlisnost na tkor toho, co je spole¢né,
na ukor koalice a boje.

Feministické akademicky zkoumaly neoliberalni rasismus
aideologické pretvoteni rasové spravedlnosti jako barvosle-
post, kterd vede k normalizaci trzni demokracie a k privati-
zovanému pojeti aktérstvi. Analyza Rachel Luft (2009), jez
se zamé¥uje na zplostovani odli$nosti v diskursech barvo-
sleposti, naznacuje, ze spole¢enské popirani predsudkd je
v politické krajiné USA doprovazeno popiranim celé historie
strukturdlni pfitomnosti rasy a rasismu. Brenda R. Weber
(2010) si vs§im4 toho, ze soulad postfeminismu a neolibera-
lismu dava pfednost podnikatelskému tspéchu a ideologii
individudlniho aktérstvi jako feseni spolecenskych problé-
mu, ¢imz se aktivné podkopavaji formy politické solidarity,
které jsou zdkladem feministickych a rasovych boju za spra-
vedlnost. Weber argumentuje, Ze postfeministicky, neolibe-
ralni narativ normalizuje pohled, Ze kazda Zena je jen sama
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za sebe, Ze se musi postarat sama o sebe a nepotfebuje pod-
poru financovanou z dani nebo komunalni solidarity. Vy-
sledkem je privatizace odli$nosti, depolitizace hierarchie
a tzce definované aktérstvi, které neni v souladu s kolek-
tivnimi formami boje za socialni spravedlnost.

Ve své zasadni analyze pravnického akademického pro-
sttedi Margaret Thornton (2003) #ik4, Ze neoliberélni ra-
cionality doprovdzené manazerskym diskursem diverzi-
ty (spi$e nez rozporuplnymi realitami genderové a rasové
nespravedlnosti) maji zdsadni dopad na udrzitelnost ra-
dikalnich feministickych a kritickych rasovych projekta
v akademickém prosttedi. Brenda Weber (2010) podobné
argumentuje, Ze postfeminismus a neoliberalismus sdile-
jilogiku ,ideologické neutrality” (s. 126), coz vede k odmi-
tani feminismu jako spolecenského projektu ve prospéch
marketingu vlastni identity, kter4 je v souladu se socialni-
mi normami.

Abych ukézala, jak privatizace a management odli$nos-

ti v kontextu postfeministickych, postrasovych diskurs
ovliviiuje preshrani¢ni cestovani radikalnich feministickych
a protirasistickych projektd, zamétim se v dalsi ¢asti na to,
jak moje vlastni mysleni cestovalo do t#i rozdilnych geogra-
fickych/narodnich prostort — Svédska, Mexika a Palestiny.
Soustfedim se zde hlavné na svoji praci, protoze poukazu-
je na nékteré zajimavé pfeshrani¢ni dialogy. Podobnd ana-
lyza by ale mohla byt provedena na radikdlnich myslenkach
z mnoha jinych zdroju a kontextd. Tato analyza mé price
a rozsdhlé rozhovory s feministickymi badatelkami-akti-
vistkami na danych mistech reprezentuji boj za genderovou
spravedlnost, ktery je ukotveny ve svém misté, a ukazuje,
jak jsou myslenky vyuziviny nebo zneuzivany, rozvijeny,
roz$ifovany a obohacovany ve vztahu ke konkrétnim geo-
politickym kontextim a komunitam.
Feminismus napric hranicemi: Geopolitické preklady
Moje védecka price a aktivismus v poslednich t¥ech deka-
dédch mély za cil budovat genderovou, t¥idni a rasovou spra-
vedlnost, pficemz tato price byla ¢tena a chipéana razny-
mi zplsoby, které se ménily podle materidlnich podminek
a mistnich kontext.” Vyuziti a pteklady mé préce, jak se
utvéafeji v konkrétnich mistech, komunitach a feministic-
kych projektech, ilustruji produktivni adaptace dekoloni-
zujiciho protirasistického feministického mysleni na strané
jedné, a stejné tak uskali sblizovani postmoderniho femini-
smu a neoliberalni logiky v akademickém prosttedi na stra-
né druhé.

Byly to zejména dva moje ¢lanky, které prekrocily rizné
hranice: ,O¢ima Zipadu: Feministicky vyzkum a kolonidlni
diskursy“ (,Under Western Eyes: Feminist Scholarship and
Colonial Discourses“, Mohanty 1986, ¢esky 2007) a ,, Jesté
jednou k textu ,O¢ima Zapadu®: Feministicka solidarita pro-
st¥ednictvim antikapitalistickych usili“® (,'Under Western
Eyes’ Revisited: Feminist Solidarity through Anticapita-
list Struggles®, Mohanty 2003b, ¢esky 2007). Reflexe recep-
ce téchto textt v daném misté a jejich kritického ramova-

ROCNIK 16, CISLO 2/2015 | 7



STATI / ARTICLES

ni osvétluje cestovani teorii, totiz politiku (a komodifikaci)
cestovani teorii pfes socidlni/kulturni a narodni hranice.

Posun od ,O¢ima Zapadu® k ,, Jesté jednou k textu ,0¢i-
ma Zapadu®“ odkazuje k mému explicitnimu potykani se
se vzestupem neoliberalismu a normalizaci korporatnich
praktik v akademickém prosttedi. Rozsifeni téchto pra-
ci v raznych geopolitickych kontextech odkryva spoluvinu
feminismu na etablovani imperiadlnich a kapitalistickych/
neoliberalnich projektd a poukazuje na limity znalostnich
projektt v akademickém prosttedi. Signalizuje zaroven po-
kracujici relevanci systémovych analyz dekolonizace a od-
poru v transnaciondlni feministické praxi. O¢ima Zapadu
bylo napsdno z mé lokace pedagozky pracujici na ¢asteiny
uvazek v akademickém prosttedi Spojenych sttt americ-
kych, imigrantky z ,tfetiho svéta“ na elitni instituci. , Je§té
jednou k textu ,O¢ima Zipadu™ bylo napsano o patnict let
pozdéji a ukazuje posun v mé vlastni lokaci do pozice profe-
sorky Zenskych a genderovych studii v méné elitni, nicmé-
né stale prevazné bilé vysoké $kole humanitniho zaméve-
ni. ,O¢ima Zapadu® je intervenci, kterd se explicitné vénuje
kolonizujicimu gestu feministického védéni o Zenach z tre-
tiho svéta. Text byl napsdn zevnit# Zivouci politické a vé-
decké komunity radikélnich protirasistickych, transnaci-
onalnich barevnych Zen USA a velkého a stale rostouciho
objemu feministickych praci z globalniho Jihu. Clének byl
ukotven ve zku$enosti marginalizace (a kolonizace) znalos-
ti a intelektudlniho aktérstvi barevnych imigrantek ve Spo-
jenych statech americkych. Slo jak o kritiku univerzalizu-
jicich a kolonizujicich tendenci ve feministickych teoriich,
tak o metodologickou intervenci, kterd argumentovala ve
prospéch historizujiciho a kontextualizovaného feministic-
kého poznéni. ,O¢ima Zapadu“ mélo jasny politicky zdmér
a bylo napsano v kolektivni solidarité s protirasistickymi,
feministickymi aktivistickymi projekty napti¢ kulturami
80. let 20. stoleti.

Pouénad je sama publika¢ni cesta textu ,,O¢ima Zipadu®.
Text byl totiZ nejprve ¢asopisem Signs zamitnut. Jeden ex-
terni ¢tendf si stézoval, ,pro¢ jste timto textem promarni-
li mtj ¢as? Netika nic hodnotného!“ Clanek byl nasledné
publikovén v roce 1986 (a vydan s vrocenim 1984) levico-
vym ¢asopisem literdrnich a kulturnich studii boundary 2.
Okamzité si ho v§iml britsky feministicky ¢asopis Feminist
Review a nasledné jej pretiskl. Zaroven byl pfelozen a pu-
blikovan v némeckych a nizozemskych feministickych ¢a-
sopisech. ,,O¢ima Zipadu” se tak dostalo do amerického
akademického prosttedi ptes Evropu. Od jeho publikova-
ni v roce 1986 byl text ,O¢ima Zipadu®“ pfetidtén v mnoha
antologiich feministickych, postkolonialnich, regionélnich,
rozvojovych a kulturnich studii a pteloZen byl do vice nez
dvaceti asijskych, latinskoamerickych a zapado- i vychodo-
evropskych jazyka. V poslednich pétadvaceti letech tento
¢lanek cestoval Siroce nap#i¢ mnoha disciplindrnimi, ndrod-
nimi a jazykovymi hranicemi. Je pouzivan jako povinna cet-
ba v mnoha oborech od antropologie a mezinarodnich vzta-
hii po literarni a vizuélni studia.
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Na rozdil od ,O¢ima Zapadu® znamena ¢lanek ,,Jesté jed-
nou k textu ,O¢ima Zapadu“ nejen posun v moji vlastni loka-
ci v akademickém prosttedi USA, ale také odligny intelektu-
alni/politicky moment produkce znalosti v souvislosti s tim,
jak neoliberalismus proménil materidlni podminky vysoké-
ho gkolstvi ve Spojenych stitech americkych i v dalgich ze-
mich svéta. Mij status profesorky Zenskych a genderovych
studii s pfistupem k jisté mife institucionalni moci a mezi-
narodnimu obecenstvu byl zjevné klicovy pro to, jak byl text
»Jesté jednou k textu ,O¢ima Zapadu® ptijat a jak cestoval
napti¢ hranicemi (tentokrat si ¢asopis Signs text vyzadal).
Clanek byl ale také psan jako intervence do interkulturni-
ho feministického védéni. Mym cilem byla ¢aste¢né i snaha
ma Zipadu®) vstiebany hegemonickou intelektudlni kultu-
rou postmodernismu. Slo mi zvla§té o to vyporadat se s tim,
ze materialisticky zaklad diskursivni analyzy moci a vyzva
k pozornosti vaéi specifikiim, historicité a rozdilim mezi Ze-
nami v marginalizovanych komunitach byly pfepsany do né-
¢eho, co bylo popisovano, dosti podivné, jako podpora pro
teoreticky a metodologicky duraz na ,lokalni“ a , partikular-
ni% a tudiZ proti véem formdm generalizace. Zejména toto
konkrétni mylné chipani mé prace ignorovalo materialistic-
ky dtraz na ,spole¢ny kontext boje“ (Mohanty 2003b: 507)
a podkopalo moznost solidarity napt#i¢ odlidnostmi.'

Jako moje d¥ivéjsi prace se ,,Jesté jednou k textu ,O¢ima
Zapadu™ zamétuje na dekolonizaci feminismu, politiku di-
ference a vzdjemnosti a na specifikaci, historizaci a propo-
jeni feministickych boja. Problematické ¢teni mé rané pra-
ce znamenalo, Ze materidlni a historické navaznosti, které
byly dtlezité pro mij argument predlozeny v ¢lanku ,Oci-
ma Zapadu®, byly ztraceny v ptekladu a spolu s tim i hlubo-
k4 kritika zdpadni feministické teorie, ktera volala po revizi
ptistupu k interkulturni prici v kontextu rasistického a ko-
lonidlniho dédictvi. ,Jesté jednou k textu ,O¢ima Zipadu™
proto bylo napsano s cilem vénovat se témto ztratdm a od-
politizovani mého ptvodniho projektu. Mym cilem bylo za-
roven i vytvofit formy feministického teoretizovani pro za-
¢atek 21. stoleti, feministickou antikapitalistickou kritiku,
kterd bude radikalnim zasahem do neoliberalni akademic-
ké kultury a korporitniho akademického prostfedi a ktera
souzni se vzestupem antiglobaliza¢nich solidarnich hnuti
po celém svété.

Zatimco ,O¢ima Zapadu® bylo napsano z osobniho a in-
stitucionédlniho prostoru kolonizace a marginalizace v rdm-
ci zdpadniho feminismu a akademického prostredi USA,
prace ,Jesté jednou k textu ,O¢ima Zipadu™ byla napsi-
na na zakladé zkusenosti s bojem proti neoliberalni kultu-
te a postmodernistické hegemonii v establishmentu femini-
stické teorie a kateder Zenskych a genderovych studii. Oba
¢lanky povaZzuji za akty opozice proti produkci feministické
znalosti ve Spojenych statech americkych. V roce 2003 bylo
»Jesté jednou k textu ,O¢ima Zapadu® také povstaleckou
znalostni praktikou, kterd si narokovala antikapitalistic-
ky a antiimperialisticky feministicky prostor ve stfedu kor-
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poratniho akademického prostfedi a napadala neoliberalni
pfisvojeni si genderu, rasy/etnicity a sexuality jako ,disci-
plinovanych® ptedmétd studia. NepoZzadovala jsem hlas pro
Lzeny z tfetiho svéta“ v akademickém prostiedi, protoze to
uz se tak jako tak délo ve vétsich antirasistickych komu-
nitdch feministek/barevnych Zen a bylo to jiz obrusovano
neoliberalni intelektualni kulturou.

Moje autorské zaméry ale nemohou kontrolovat to, jak
je moje prace ¢tena. Zavére¢nd ¢ast tohoto ¢lanku proto
mapuje, jak byla moje prace na raznych mistech p#ijima-
na a jak prekracovala hranice. ,O¢ima Zipadu® rezonovalo
s ¢tendfi a ¢tendrkami, kteti jej Eetli z pozice imigrantd, Zen
z tretiho svéta nebo barevnych Zen v akademickych a akti-
vistickych kruzich, kde ma sviij vyznam omezena politika
znalosti, kterou ,O¢ima Zapadu® kritizuje. Text ,Jesté jed-
nou k textu ,O¢ima Zipadu™ byl ptijat intelektualy a inte-
lektualkami, uciteli a ucitelkami a aktivisty a aktivistkami
v antikapitalistickych, antiglobaliza¢nich, materialistickych
feministickych komunitach. Oba ¢lanky byly nicméné také
interpretovany mylné. V kontextu neoliberdlni, postmo-
derni/poststrukturalistické kapilarni politiky mobility byly
obé préce az p#ilis rychle ¢teny jako esencialistické a zjed-
nodusujici. Tyto cesty ale nakonec rovnéz rozkryvaji limity
»post” pfistupt v projektech tvorby znalosti.

Mapovani mistné ukotvenych znalosti
a vymén feministického mysleni
Arturo Escobar (2008) tvrdi, Ze teorie diference cestuji mezi
mistné ukotvenymi vyznamy a realizacemi eurocentrické/
kolonialni globality. V rozboru geopolitiky znalosti Escobar
spravné podotyka, Ze ,,dynamika imperidlni globality a jeji-
ho rezimu koloniality“ je ,jednim z nejvyznamnéjsich rysa
moderniho kolonidlniho svétového systému na zacitku
21. stoleti“ (Escobar 2008: 4). Brazilska feministka Claudia
de Lima Costa (2006) ramuje geopolitiku znalosti ve vzta-
hu k nerovné migraci analytickych kategorii pfes hranice,
cestuje do raznych hemisfér, ,ztracena v prekladu®. Costa
tvrdi, Ze v zavislosti na misté maji analytické kategorie rtz-
né racionality, a studuje cestovani teorii zkoumanim toho,
jak zdkladni feministické koncepty jako gender a barevné
zeny putovaly mezi feministickymi prostory hispanskych
zen v USA a latinskoamerickymi feministickymi prosto-
ry. Jak Escobar, tak Costa pfitahuji nasi pozornost k his-
torickym rozdilim mezi Severem a Jihem a ke kolonialni
zpronevéte a §patnym piekladim mistné ukotvenych teo-
rii diference. Oba trvaji na pottebé reflektovat vymeénu te-
orii v neoliberalni krajiné, které vladne globélni koloniali-
ta a eurocentrickd globalita. Richa Nagar (2002) pak pise
o ,cestujicich teoriich a pt4 se po odpovédnosti a politic-
kych zavazcich v teoretickych jazycich a rdmcich mobilizo-
vanych transnacionalnimi feministickymi badatelkami a ba-
dateli (srov. Alvarez 2000).

V névaznosti na tyto myslenky o vztahu mezi mistné
ukotvenymi znalostnimi praktikami a ptreshrani¢ni vymé-

GENDER, ROVNE PRILEZITOSTI, VYZKUM

nou teorii dale zkoumdam to, jak byly moje myslenky ¢teny,
chapény a vyuzivany ve Svédsku, Mexiku a Palestiné. V kaz-
dém prostoru jsou moje prace dostupné v angli¢tiné a v pre-
kladu (do §védstiny, $panélitiny a arabstiny). Ac¢koli moje
préce cestovaly také do dalsich oblasti, rozhodla jsem se za-
méfit pravé na tato mista, protoze mi to umoziuje zkoumat
rizné trovné Udasti a spolupréce s kolegynémi na téchto
uzemich. MiZu se proto vénovat otdzkam ptekladu a vy-
mény konceptl stejné jako své vlastni odpovédnosti vaéi
myslenkdm a komunitam, se kterymi pracuji.** U kazdého
mista za¢nu kratkou diskusi o dopadu neoliberalismu a glo-
balni koloniality na znalostni ekonomiku a zdvazky gende-
rové spravedlnosti. Poté se vénuji tomu, jak byla moje pra-
ce vyuzita kolegynémi feministkami, které jsou zapojeny do
boju za genderovou, t¥idni a rasovou spravedlnost v jejich
vlastnich lokédlnich/globélnich kontextech. Diskuse o mé
praci a o tom, jak je v téchto mistech ptijimana feministic-
kymi aktivistkami a akademickami, naznacuje, proc je sys-
témova analyza dekolonizace tak dulezita pro feministické
komunity — nap#i¢ hranicemi.

Svédsko je zajimavym ptikladem neoliberalnich gendero-
vych pletek. Je predklddano jako jedna z nejprogresivnéj-
gich zemi z hlediska politiky genderové rovnosti a §védsky
genderovy diskurs je ptikladem blizkych vazeb mezi statem,
feministkami z neziskové sféry a akademickymi feminist-
kami (Lykke 2004; Liinason 2006, 2010, 2011). Jiz od 90.
let jsou projekty Zenskych a genderovych studii dzce prova-
zany s politikami rovnych p¥ileZitosti §védského statu. Mia
Liinason argumentuje, Ze koncept genderu je reprodukovin
s cilem ustavit progresivni p¥ibéh uspéchu (genderové rov-
nosti) naroda. Podobné argumentovaly Nina Lykke, Chris-
tine Michel a Maria Puig de la Bellacasa (2001), kdyz tvrdi-
ly, ze od 90. let poskytuji politiky Evropské unie politickou
a ekonomickou legitimitu genderové rovnosti na narodni
urovni, coz vede k provdzani institucionalizace Zenskych
a genderovych studii s narodnimi projekty genderové rov-
nosti. Dopad neoliberalismu na programy Zenskych a gen-
derovych studii v Evropé v sobé nese posun od radikalni
feministické kritiky k darazu na préci orientovanou na po-
litiku, ktera vytvaii ,rovnopi#ilezitostni experty a expertky*
(s.115).

V poslednich dekadach tak rozvoj protirasistického a po-
stkolonidlniho feministického mysleni ve Svédsku (de los
Reyes, Molina, Mulinari 2002; Mulinari, Rathzel 2007) vedl
k novatorskému vyzkumu rasovych a t¥idnich parametr
gvédské ,genderové rovnosti“. Diana Mulinari a jeji kole-
gové a kolegyné (Mulinari a kol. 2009) ¢erpaji z konstrukci
intersekcionality a postkolonidlniho feminismu a ukotvu-
ji své studie na poli postkolonidlniho nordického feminis-
mu. Tyto studie zkoumaji pojeti nordické bélosti, imigra¢ni
politiky a centralnost rasy a etnicity ve vefejném prostoru.
Svédské feministické debaty o intersekcionalité a postkolo-
nidlnim feminismu jsou zivouci a multidimenzionélni z4-
roveil. Z tohoto divodu pro mé bylo opravdu zajimavé po-
divat se na to, jak byla moje price vyuzita, a sledovat boje,
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které diky tomu bylo mozné bojovat v obdobi, kdy se neo-
liberalismu podatilo ziskat si ve §védském staté, akademic-
kém prostredi a feministickém hnuti silné misto.

Kniha Feminism without Borders byla do §védstiny ptelo-
zena v roce 2007. Citace své prace jsem schopnd sledovat
pouze v angli¢tiné (coz — p¥ipoustim - je velké omezeni),
a tak jsem antirasistické, postkolonialni feministické bada-
telce Diané Mulinari polozila nékolik p#imych otazek, kte-
ré se tykaly dopadu mé prace ve Svédsku.’? Jeji hodnoceni
ukazuje, ze konstrukty a teoretické/metodologické aspekty
mé préce, které byly produktivné vyuZity, zahrnuji kritiku
eurocentrickych a kolonizujicich diskurst zdpadni feminis-
tické teorie, dtleZitost rasové a t¥idni intersekcionality, po-
litiku lokace v bojich Zen na globalnim Jihu a barevnych Zen
ve Spojenych statech americkych (epistemologie barevnych
Zen) a antikapitalistickou feministickou analyzu a chdpani
solidarity nap#i¢ hranicemi. Podle Mulinari tato témata re-
zonovala v akademickém prostfedi, uméni a kulturni pro-
dukci i v antirasistickém aktivismu."

Mulinari nicméné také pojmenovala ,chybné vyklady*
mé prace, ke kterym dochazi ,v procesech pfisvojovani si
... poté, co je Mohanty uznana jako totemicky symbol, (ptes
to v8echno) ,centrum®, (bilé) autorky a autoti nadale déla-
ji bélost jako obvykle a zfidka analyzuji nedostatek barev-
nych zen v dynamikéch produkce znalosti.”** Jeji proziravé
pozndmky osvétluji dopad neoliberalismu na antirasistické
feministické projekty a to, jak je moje prace p¥isvojovana
prostrednictvim cita¢ni politiky (pouzivani Mohanty jako
ytotemického symbolu®) v rétorickém gestu, které je odpo-
jeno od systémové a materidlni analyzy moci. I kdyz tedy
moje priace méla zdsadni dopad na $védské intelektudlni,
kulturni a aktivistické kruhy, Mulinari sleduje , ptisvojova-
ni si“. ,Délanim bélosti jako obvykle“ pauje hegemonni fe-
ministicka produkce znalosti pfes hranice antirasistické fe-
ministické védéni, ochocuje si epistemologii barevnych Zen
zpusoby, které ji bud vymazavaji, nebo ji asimiluji do euro-
centrické feministické globality. Jde o mocny p#iklad toho,
jak reprezentacni politika, ktera je typicka pro neoliberal-
ni prostory, zvlada vymazat zakladni teoretické a metodo-
logické vyzvy dekolonizace — téma, které je ustfednim bo-
dem mé préce.

Feministické poznani v Latinské Americe odhaluje jiné
aspekty omezeni a moZnosti cestujicich teorii. Prace Clau-
die de Lima Costy (2000, 2006) mi poprvé predstavila dis-
kusi o tom, co je ,ztraceno a nalezeno“ v ptekladu femini-
stické teorie napt¥i¢ hranicemi. Costa tvrdi, Ze cestovani
teorii a globalni export feministickych koncept nap#i¢ hra-
nicemi musi byt chdpano ve vztahu k dominantnim a pod#i-
zenym instituciondlnim konfiguracim a historiografiim na-
pti¢ predélem Sever/Jih. Costa se sice zaméfuje specificky
na pteklady mezi hispanskym feminismem v USA a latin-
skoamerickym feminismem v Jizni Americe, jeji teoretické
postrehy o mozné neptelozitelnosti ur¢itych koncepti, jako
je pojem barevné Zeny, ¢i o nerovné migraci zakladnich
konceptq, jako je gender, jsou duleZité pro chapéni toho,
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jak moje vlastni prace ptekracuje geopolitické intelektudlni
prostory. Jeji diskuse o tom, jak ,gender” nahrazuje ,femi-
nismus” v brazilském akademickém prostiedi, nachazi ode-
zvu u Liinason (2010), ktera analyzuje to, jak ,gender” ve
gvédském kontextu nahrazuje ,Zeny“. Obé naznacuji asi-
milaci a ochoéeni feminismu v neoliberdlnim akademickém
kontextu. Pokud se zamétime specificky na Ekvador a Bra-
zilii, Lynne Phillips a Sally Cole (2009) popisuji dva nesou-
rodé ,preklady” feminismu v éfe pozdniho neoliberalismu,
jeden vznikajici zespoda a druhy shora (s. 187). Feminis-
mus ,kolem OSN* pfedstavuje p¥istup k genderové rovnos-
ti, ktery je ukotven v systémovych navrzich globalni agendy
(s. 187). Feminismus ,jiného svéta“je ukotven v decentrali-
zovaném, spolupracujicim a riznorodém antiglobaliza¢nim
hnuti (s. 187). Kazdy z téchto ptistupt identifikuje kontex-
ty, ve kterych nachazi jak vérné preklady povstalecké zna-
losti, tak prekrucujici ptivlastiiovani.

V mexickém kontextu pouzily badatelky jako R. Aida
Hernédndez Castillo (2002, 2010), Anna Sampaio (2004)
a Michelle Téllez (2008) moji praci k tomu, aby dostaly do
popiedi aktérstvi chudych a domorodych Zen. Cerpaji p¥i-
tom z konceptl opozi¢niho védomi, které je ukotveno v Zi-
votech jednéch z nejvice marginalizovanych komunit Zen,
a naznacuji moznosti feministické solidarity a alianci na-
pti¢ hranicemi.” Pojem diskursivniho kolonialismu pouZi-
vaji k tomu, aby kritizovaly hegemonni mexicky feminis-
mus z epistemologickych pozic domorodych Zen v Mexiku.
Jak poznamenava Herndndez Castillo, moje price byla uZi-
te¢na zejména pti formulaci kritik hegemonniho méstské-
ho feminismu:

Kritika diskursivniho kolonialismu feminismu, kterou
rozviji Mohanty, byla aplikovidna na strategie hegemon-
niho méstského feminismu va¢i domorodym zendm [...].
Koncept diskursivniho kolonialismu byl pouzit v odkazu
na mocenské dopady, které mtze mit reprezentace domo-
rodych Zen a afro-hispanskych Zen ,jako obéti“ na Zivoty
a boje téchto skupin. Také koncept transkulturni femini-
stické prace a politiky solidarity byl pouzit k premysle-
ni o potfebé vytvaret spojeni a aliance mezi raznymi Ze-
nami v tomto tézkém historickém momentu militarizace
(ve jménu valky proti drogdm) a kriminalizace socidlnich
hnuti.

Teoreticko-politickd prace Chandry Mohanty pfispé-
la k rozvoji mysleni domorodych Zen, které zpochybriu-
je etnocentrické vize akademického a politického femi-
nismu v Mexiku a ukazuje jeho obtiZe s chdpanim toho,
ze podfizenost a genderova nerovnost nejsou izolované,
ale protinaji se s etnickym vylouéenim, t¥tidou, rasou, na-
boZenstvim atd. Mohli bychom ¥ici, Ze [jeji prace] posta-
vila mimo centrum hegemonni koncepce genderu, ¢imz
ptispéla k rekonceptualizaci pojmu genderu jako mnoha-
dimenzionélni kategorie. Mayské intelektuélky a intelek-
tudlové z Guatemaly v dialogu s praci [Mohanty] volaji
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po uznani toho, Ze existuji riizné zptsoby, jak pojmeno-
vat identity a genderové projekty v konstelacich aktér
a hnuti riznorodé a nerovné Latinské Ameriky.'®

Hernandez Castillo (spravné) #ika, ze adekvatni kritika ka-
pitalismu v Latinské Americe se musi vztahovat k disku-
si o globalizaci vézeriského statu. A pfesné uréuje partiku-
larni kontexty, ve kterych byva mylné vyklddana m4 prace:
»INékteré méstské mexické feministky se domnivaji, Ze prv-
ni ¢lanek generalizuje ,bily, méstsky feminismus®, ¢imz
opakuji stejné chyby, které ¢lanek kritizuje tim, Ze homo-
genizuje akademicky feminismus.“!” Tato kritika homoge-
nizace akademického feminismu je ukotvena ve zndmych
postmodernich argumentech, kde ,rozdily uvnitt“ vzdy pre-
trumfnou kritické analyzy dominantnichdiskursi. To pak
vede k odmitédni existence hegemonniho feminismu, coz ma
systematické dopady na marginalizované komunity. Proto
jsou ty aspekty mé prace, které jsou uzite¢né pro domorodé
a mayské feministické intelektudlky v jejich snaze identifi-
kovat diskursivni kolonialismus mexického akademického
a politického feminismu a volani po sebereprezentaci do-
morodych Zen, zavrhovany na zakladé kritiky, kterd odmi-
ta uznat svoji vlastni hegemonni vili po moci v neoliberalni
postmoderni kultufe mexického feminismu a latinskoame-
rického akademického prostredi. V privilegovanych kruzich
je moje kritika moci hegemonniho feminismu z pozic epis-
temologického prostoru marginalizovanych komunit Zen
¢tena mylné jako politika reprezentace, kterd se primdrné
zamétuje na rozdily uvnit¥ akademického feminismu. A tak
zatimco mé ty, které analyzuji moc a systematicky demysti-
fikuji globélni kapitalistické a neokolonialni procesy z epis-
temického mista chudych a marginalizovanych komunit
zen, chapou dobfe, hegemonni verze feminismu, kterym
jde o privilegia, maji tendenci ¢ist moji praci mylné. Tyto
vzorce jsou také rozpoznatelné v palestinském kontextu, ke
kterému obratim svoji pozornost nyni.

V kontextu palestinského Zenského hnuti je neoliberalis-
mus pocitovan velice silné. Vzhledem ke kolonidlni okupaci
a naléhavé pottebé nirodniho osvobozeneckého boje upo-
zoriiuji mnohé palestinské feministické badatelky-aktivist-
ky jako Islah Jad (2007, 2009) a Eileen Kuttab (2008, 2010;
viz téz Johnson, Kuttab 2001) na NGOizaci palestinského
zenského hnuti v obdobi po dohodéch v Oslu. Od prvni in-
tifady se vlivem neoliberalismu a kolonialni okupace stalo
palestinské Zenské hnuti zavislé na financovani prostted-
nictvim donéatorskych neziskovych organizaci, coz vedlo
k profesionalizaci socidlnich hnuti. Jad (2007) argumentu-
je, ze tato NGOizace vedla ke kooptaci obéanskych social-
nich hnuti, ktera pfedstavovala p¥imou vyzvu okupaci, a ta
se zalala zaméfovat na politické zmény tykajici se konkrét-
nich témat. Kuttab (2008, 2010) také zkoum4, jak neoli-
berélni globalni ramce ovlivnily palestinsky feminismus po
dohodéch v Osluy, a tvrdi, ze od 90. let 20. stoleti posunuji
profesionalizované feministické NNO mistni zaméteni od
provazanosti genderového a narodniho osvobozeni k me-
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zindrodnimu zaméteni na genderovou rovnost. Podle Jad
vstoupila ma price do palestinské intelektualni/politické fe-
ministické komunity pravé v tomto kontextu depolitizace
a profesionalizace ob&anskych feministickych boju:

Vase prace ptisla do Palestiny v momenté, kdy diskurs
»mirového vyjednavani jako jediné moZnosti“ za¢al domi-
novat po prvnim palestinském lidovém povsténi v roce
1987. Vage prace hodné pomohla p#i dekonstrukci tohoto
hegemonniho diskursu, ktery pracoval na marginalizaci
toho, co bychom mohli nazvat ,,doma vypéstovanym fe-
minismem®, ktery neni pohanén novym liberalnim a uni-
verzalnim diskursem Zenskych prav. Vage prace byla za-
kladem, ktery ndm pomohl branit nase vlastni pojeti
ymilitantniho feminismu®, jenz se snazi osvobodit zemi
a Zeny zaroven.

Myslim, Ze Vase prace jednou provzdy dekonstruovala
koncept ,sesterstvi je globalni®. Misto toho jste zalozi-
la ,sesterstvi“ na zakladé solidarity a odporu viéi impé-
riu a globdlnimu kapitalismu a oto¢ila jste tendenci vidét
soudoby feminismus jako ,apoliticky” a tzce zaméteny
na ,zeny" v izolaci od jejich kontextu.™®

Na rozdil od Mulinari a Herndndez Castillo Jad kategoric-
ky ¥ik4, Ze moje prace ,zde viibec nebyla ¢tena mylné, pravé
naopak, dala ndm obrovskou energii vzit si zpét ,militant-
ni feminismus* a velmi ndm pomohla zdiskreditovat tabor
,mirovych vyjednavani’, ktery s pomoci donatorského fi-
nancovini iporné pracoval na ,pfinuceni izraelskych a pa-
lestinskych zen‘ budovat mir na zikladé predpokladu, ze
feminismus je sdm schopny délat divy. Vase prace ndm vra-
tila ducha odporu na zékladé solidarity.” I v tomto pt¥ipadé
zhodnoceni dopadu mé price ze strany Jad nasvédcuje, Ze
migrace koncepti jako diskursivni kolonizace, antikapitali-
smus, antiimperialisticky feminismus a solidarita na zakla-
dé vzdjemnosti a odpovédnosti je v palestinském kontextu
zcela zasadni. Jad souhlasi s Mulinari a Hernandez Castillo,
losti, politice diference a vzdjemnosti a v historizaci a spe-
cifikaci Zenskych bojt a identit v kontextu antikolonidlnich,
antikapitalistickych boji v neoliberalni globalni kultute.
Mulinari, Herndndez Castillo i Jad moji praci situuji
v kontextu mocnych rozport v transnacionalni feministic-
ké praxi, diky ¢emuZ moji praci vnimaji jako kritickou in-
tervenci proti hegemonnim akademickym/politickym fe-
ministickym formacim. Vytvareji diskursivni prostor pro
dekolonizaci feministickych hegemonii tim, Ze ptiznava-
ji epistemické privilegium nejmarginalizovanéj$im komu-
nitdm Zen. V3echny t¥i myslitelky-aktivistky tak ve svém
vlastnim kontextu rozvijeji jeden z hlavnich teoretickych
a metodologickych bodd mé prace, totiz diraz na dekolo-
nizaci feministického mysleni a teorii a na epistemologii
barevnych Zen. Epistemologie barevnych Zen proto vzna-
§i otazky ptripisovani rasovych identit a politiky ve vztahu
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k rasovym/etnickym migrantkdm do norskych a $védskych
feministickychdiskursd, otdzky bojia domorodych Zen a je-
jich aktérstvi do latinskoamerickych feministickych stfetd
a otazky palestinské feministické militantnosti a aktérstvi
do diskurst miru a usmiteni v izraelsko/palestinském femi-
nistickém kontextu.? Kazd4 z nich identifikuje systémové
analyzy dominance a odporu jako kli¢e k radikélni femini-
stické praxi: rasismus a antikapitalistické/odborové hnuti
(Svédsko), kolonialismus a rasismus/domorodé aktérstvi
(Mexiko) a kolonialismus/militantni mistni feminismus
(Palestina). Je dulezité, Ze tyto komunity, které shledava-
ji moji praci dtleZitou ve v8ech t¥ech prostorech (imigrant-
ském, domorodém, barevném), nachéizeji rovnéz sviyj odraz
ve Spojenych statech americkych, coZ opét zduraziuje dile-
Zitost systémové analyzy kolonizace a odporu a zaroven na-
znaluje limity ,post” pfistupi.?

Je to ovéem pravé moc dekolonizovaného feministického
mysleni, ukotveného v epistemologii barevnych Zen, pono-
teného do systémové analyzy, co se snazi globalni kolonia-
lita potlaéit. Tento ¢lanek jsem zacala diskusi o neoliberalni
intelektudlni krajiné a privatizaci a depolitizaci zdvazkd gen-
derové a rasové spravedlnosti prostfednictvim ochoéeni fe-
ministického mysleni ve stitnich a transnaciondlnich prak-
tikdch vladnuti, v akademickych/institucionélnich kulturach
a v transformaci sociadlnich hnuti do socidlnich kontrakta
pohédnénych donatory. Jednim z primdrnich aspekti této
diskuse byla privatizace socidlnich rozdili a individualiza-
ce zkusenosti, zhrouceni myslenky kolektivity do osobniho
a transformace moci a politického aktérstvi do spotteby.?

Jak oztejmuje tento kratky prazkum p#ijimani mé price
v hegemonnich a kontrahegemonnich mistech, uvnitt téch-
to neoliberdlnich intelektudlnich krajin skute¢né existuje
prah zapominani intersekciondlnich, systémovych protirasi-
stickych feministickych projektt. Nahodilé siteni p¥ilis obec-
ného postmodernistického skepticismu viéi veskeré socidlni
a politické teorii by neoliberdlni agendé poslouzilo velmi
dobte.” Neoliberélni privatizace a ptizplisobeni si zavazkl
socialni spravedlnosti miiZe jit ruku v ruce s postmodernis-
tickym/poststrukturalistickym rozpusténim systémové kri-
tiky struktur a instituci, kter4 je patrnd v intersekciondlnich,
transnacionélnich materialistickych feministickych st¥etech.
Takové zpronevéteni se nasi politice ndm p¥ipomind, Ze je
vzdy dtlezité obratit svoji kritiku privilegovanosti vii¢i sobé
samym. Rozpusténi systémové analyzy barevnych a transna-
cionélnich feministickych projekt do ¢isté diskursivnich
(reprezentalnich) analyz rozkold, tekutosti a diskontinuit,
které jsou symptomatické pro poststrukturalistickou kriti-
ku, ptispiva k prahu zapominani materialistickych protira-
sistickych feministickych projekta, které si berou na musku
statni a dalsi vladni instituce. Toto nebezpeli p¥ivlastnéni
si radikalnich barevnych a transnacionélnich feministickych
projektt by nas véechny mélo zdsadné znepokojovat.

Diskuse o vyméné a prekladech mé vlastni prace ukazuje
na trvajici dilezitost systémovych analyz radikalnich pro-
tirasistickych feministickych projektt. Poukazuje také na
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omezeni znalostnich projekt v neoliberdlnim akademic-
kém prosttedi. Co by znamenalo vénovat pozornost politi-
ce aktivistickych feministickych komunit na rtznych mis-
tech globalniho Jihu a Severu a tomu, jak si predstavuji
a vytvareji preshrani¢ni feministickou solidaritu ukotvenou
v mistnich bojich? Jak by se proménily akademické femini-
stické projekty, pokud bychom byly odpovédné vici aktivi-
stickym/akademickym komunitam, jako jsou ty, o kterych
hovo#i Mulinari, Hernandez Castillo a Jad? Vétim, Ze se
musime vratit k radikdlni feministické politice kontextudl-
niho jako zaroveri lokalniho a strukturalniho a ke kolekti-
vité, ktera je vytladovana z existence privatiza¢nimi projek-
ty. Myslim, Ze se potfebujeme znovu zavazat povstaleckym
znalostem a komplexni politice protirasistickych, antiimpe-
rialistickych feminismda.
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Poznamky

1 Text byl pfelozen z anglického originadlu Mohanty, C. T.
2013. ,Transnational Feminist Crossings: On Neoliberali-
sm and Radical Critique.” Signs: Journal of Women in Culture
and Society, Vol. 38, No. 4: 967-991. © 2013 by The Univer-
sity of Chicago. Reproduced with permission of The Uni-
versity of Chicago Press and the author. Translation Mar-
cela Linkova.

2 ,Staré“ (a pretrvavajici) hierarchie kolonialismu, rasismu,
tfidy a (hetero)sexismu jsou v Palestiné (stejné jako ve Spo-
jenych statech americkych) pti plné sile. Globélni procesy
nadvlady a podfizeni jsou v roce 2013 zcela jisté komplex-
ni, technologie kolonialismu jsou nicméné stale doprovaze-
ny nasilim a vylou¢enim, kterd jsou systémové povahy.

3 Podobné kritiky mé prace zaznivaly od riznych feminis-
tickych teoreticek. Viz naptiklad kritiky Rity Felski (1997),
Lindy Seidel (2005), Sunery Thobani (2005) a Kathryn Tre-
venen (2005).

4 Prace Kimberlé Williams Crenshaw o intersekcionalité
byla ¢tena podobnym zpiisobem, pti¢emz kritici a kriticky
Casto redukovali instituciondlni analyzu statni moci a epis-
temologii barevnych Zen na esencialistické a reduktivni for-
mulace. Naproti tomu Chao-Ju Chen (2007) ¢erpa ze systé-
mové, institucionalni analyzy v praci Crenshaw i mé vlastni
k tomu, aby definovala politiku diference v asijském femi-
nismu ve formé diferencovaného univerzalismu v kontextu
univerzalniho morélniho zévazku.

5 Viz A. Sampaio (2004), A. Davis a E. Mendieta (2005), D.
Harvey (2005) a J. Sudbury (2005) k analyzam vazeb mezi
neoliberalismem, véznénim, kriminalizaci a novymi social-
nimi hnutimi.

6 Hnuti Occupy Wall Street, které vzniklo v roce 2011, je
dualezitym protip6lem této neoliberalni domestikace rozdi-
lu, kdyZz pojmenoviva 99 % versus 1 % z hlediska politické
a ekonomické nadvlddy a marginalizace. Kratkou analyzu
naleznete u Z. Eisenstein a C. T. Mohanty (2011).

7 Nékteré z kritik a odpovédi na moje prace nalezne-
te v M. Marchand a J. L. Parpart (1995), T. Saliba (1995),
S. M. Okin (1998), R. Clark (2002), B. Mendoza (2002),
L. McLaughlin (2004), K. J. Ayotte a M. E. Husain (2005),
G. A. Gupta (2006), M. Moallem (2006), C. Bradford (2007)
a A. Mama (2009).

8 Pozn. prekladatelky: Tento p¥eklad je podle mého nazoru
nestastny, nebot vyraz ,struggles” preklada jako ,usili“ na-
misto presnéjsiho ,boju”, zaroven tak pouziva vyraz, jehoz
valence je z hlediska bojl za rovnopravnost slabsi. Dalo by
se argumentovat, Ze jde pfresné proti tomu, o ¢em Mohan-
ty hovoti v tomto textu, nebot Usili je spojovano s indivi-
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dudlni snahou, kdeZto boj je spojovan s organizovanym, po-
litickym snazenim.

9 Je zajimavé si uvédomit, ze Signs recenzovalo ,O¢ima Za-
padu” béhem prvni poloviny 80. let, tedy v obdobi, které
K. Coogan-Gehr (2011) popsala jako ptiklad ,prahu zapo-
minani“ (s. 89) epistemologickych a metodologickych pti-
nost feministickému védéni ze strany ¢ernogskych feminis-
tek v USA.

10 Badatelé a badatelky jako Kevin Ayotte a Mary Husain
(2005), Jyotsna Agnihotri Gupta (2006) a Chao-Ju Chen
(2007) na druhou stranu odkazuji konkrétné k vazbam
mezi zvlatnosti a generalizaci, ke konceptim solidarity na-
ptic¢ rozdily a k politice odpovédnosti.

11 Cerpam jak z védeckych texttl, tak z osobni komunika-
ce s feministkami na vech tfech mistech. Véude jsem kli¢o-
vé kolegyni feministce poloZila nékolik otazek. Jde o kole-
gyné, které jsou ukotveny v intelektudlnich/aktivistickych
komunitdch, viii kterym se j4 sama citim odpovédnd a kte-
ré jsou souldsti transnacionélniho, protirasistického, de-
koloniza¢niho feministického projektu, do kterého situuji
i sebe samu. Vypovédi jednotlivkyn zjevné nezaklddaji sys-
tematicky vyzkum, ale poskytuji vtéleny a horizontalni dia-
log napti¢ hranicemi, ktery je dileZitym mistem znalosti.
Tyto vymény také odpovidaji na diileZitou otdzku, kterou je
mozné polozit a na niz je mozné dat odpovéd pouze pfimo,
tedy otdzku po bojich, které moje prace pomahd na téchto
t¥ech mistech posouvat vpted.

12 Podobné otazky jsem kladla feministickym kolegynim
v Mexiku (R. Aida Hernandez Castillo) a v Palestiné (Islah
Jad): ,Muzes kratkce popsat, jak si myslis, Ze je moje pra-
ce ¢tena ve Svédsku/Mexiku/Palestiné? Které konstrukty/
formulace/myslenky/teorie jsou nejuzite¢néjsi? Které in-
tervence do hegemonickych diskursi moje prace umozriuje
(pokud néjaké)? Jaké omezeni vidi§ v tom, jak je moje pra-
ce prekladana do $védského/mexického/palestinského kon-
textu? Jak je/mize byt mylné vykladana?“

13 Myslim, Ze stoji za to Mulinari citovatobsirnéji, protoze
jeji hlas reprezentuje ur¢ité centrum boje:

,O¢ima Zapadu® [...] neni uznavano pouze jako naprosto
nova intervence, fungovalo také jako zaklad pro analyzu
toho, jak eurocentrické reprezentace ,jinych Zen® vstupu-
ji ve Svédsku a ve Skandinavii do témat od socidlni politiky
po média. Témé¥ vechny préace, které stavéji na kritickém
ptistupu ke kategorii ,,rasy“, rdmuji svoji analyzu argumen-
ty formulovanymi v ¢lanku Mohanty. Je dilezité vyzved-
nout, Ze tento ¢lanek mél dopad, ktery jde za rdmec femini-
stickych akademickych kruht [...]

[...] Prace Mohanty riznymi zpisoby u¢inila téméf nemoz-
nym diskutovat o genderu, aniz by byla zahrnuta intersek-
cionélni analyza rtznych os moci vepsanych v genderovych
identitach se specidlnim durazem na kategorii ,rasy” [...
Third World Women and the Politics of Feminism stavi Global-
ni Jih a zejména Zeny do centra délani ,feministické” teo-
rie a otevielo nové pole ve vztahu k lokaci a pozici jiznich
feminism.
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Feminism without Borders mélo dopad nejen mezi postko-
lonidlnimi a antirasistickymi badateli a badatelkami, kte-
i zkoumaji témata socidlni spravedlnosti a solidarity. Ten-
to vyvoj v jeji praci zdsadnim zplisobem p¥ispél k vytvoreni
mostu mezi postkoloniélni teorii a vyzkumy prace a mezi
kritickymi rozvojovymi studiemi a etnickymi/rasovymi stu-
diemi. Zaméteni a dlraz, ktery Mohanty klade na praci, ¢ini
jeji dilo unikatni mezi postkolonidlnimi akademiky a akade-
mickami, a byly dulezitym zdrojem pro to, aby feministic-
k4 postkolonialni analyza mohla byt predstavena a zaclené-
na do vyzkumu préce a organizaci (e-mailova vyména mezi
Dianou Mulinari a autorkou, 5. listopadu 2011).

14 Ibid.

15 O dopadu ,,O¢ima Zipadu“ na odpor domorodych Zen
Hernédndez Castillo pige: ,Texty Mohanty byly pfelozeny
a zacaly se $itit v historickém kontextu, ve kterém domo-
rodé autonomni pozadavky ustavnich reforem otevrely dis-
kusi o tom, jak uznédni kolektivnich prav a sebeurceni pi-
vodnich obyvatel mtze zahrnovat priva domorodych Zen.
V tomto kontextu stdl dilezity sektor hegemonniho femi-
nistického hnuti proti uzndni autonomnich domorodych
prav ve jménu Zenskych prav, s pouzitim rasistickych dis-
kurst proti pivodnim kulturdm a vykresleni domorodych
Zen pouze jako obéti patriarchélnich tradic. V této disku-
si odmitly domorodé aktivistky feministické reprezentace
své kultury a odsoudily kolonidlni dopad téchto politickych
a akademickychdiskurst. Nékteré domorodé intelektudlky
zacaly pouzivat prace Chandry Mohanty ke kritice koloni-
alniho dopadu, ktery by viktimizace domorodych Zen moh-
la mit na jejich Zivoty a jejich boj. Zaroven byly texty pou-
Zivany v nékolika seminétich organizovanych domorodymi
Zzenami v Guatemale, kde se diskutovalo o tématu dekolo-
nizace guatemalského akademického prostredi. Vyznamné
mayské intelektualky jako Aura Cumes, Emma Chirix a Gla-
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dys Tzul pouzily texty Mohanty ve svych pracich na téma
diskursivniho kolonialismu a potfeby novych strategii se-
bereprezentace (e-mailova vyména mezi R. Aidou Herndn-
dez Castillo a autorkou, 18. listopadu 2011).

16 Ibid.

17 Ibid.

18 E-mailova vyména mezi [slah Jad a autorkou, 6. listo-
padu 2011.

19 Ibid.

20 Toto stoji v protikladu ke kritice modernistické femini-
stické mezinarodni agendy (do které je zapolitdvana moje
préce) ze strany Moallem (2006); v téchto interpretacich mé
prace neexistuji zidné ,jiné“, které by mély byt zachrdnény
nebo postaveny do centra.

21 Viz zejména diskuse o mé praci v T. Saliba (1995),
R. Clark (2002), K. Ayotte a M. E. Husain (2005), J. A. Gup-
ta (2006) a A. Mama (2009).

22 Uzite¢né diskuse o postfeminismu, neoliberalismu a zna-
lostni ekonomice nalezneme v W. Larner (1995), E. J. Hall
a M. S. Rodriguez (2003), D. Staunzes (2003), R. Braidotti
(2005), B. Davies, M. Gottsche, P. Bansal (2006), S. Genz
(2006), J. H. Shope (2006), A. Choudry (2007), A. Fei-
genbaum (2007), A. McRobbie (2007) a S. A. McClennen
(2008-2009).

23 Podobnou kritiku postmoderniho skepticismu jsem
vznesla jinde. Viz M. J. Alexander a C. T. Mohanty (1997,
xvii—xviii; 2010) a Mohanty (2003b, 504-505; 2011).
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