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Turk Asya Stratejik Arastirmalar Merkezi (TASAM) tarafindan 26 Nisan 2018'de istanbul’da
Bogazici Hilton Oteli’nde; iktisat teorisindeki gelismeleri tartismak, diinya ve Tiirkiye iktisadi
analizini farkli bakis acilariyla degerlendirmek lzere TASAM Baskani Stleyman Sensoy, TASAM
Baskan Danismani Prof. Dr. Sedat AYBAR (istanbul Aydin Universitesi), Prof. Dr. Aysu INSEL
(istanbul Aydin Universitesi), Prof. Dr. Erhan ASLANOGLU (Piri Reis Universitesi), Prof. Dr.
Seyfettin GURSEL (Bahgesehir Universitesi), Prof. Dr. Asaf Savas AKAT (Bilgi Universitesi) basta
olmak tizere Tiirk iktisatgilarinin katilimi ile yemekli toplanti seklinde diizenlenen istanbul iktisat
Konusmalan serisinin ilkinin Sonu¢ Raporu asagidadir:

Bugiine kadar genel kabul goren ana akim iktisadi (Ortodoks - Neo-klasik iktisat Ogretisi)
modellerinin yetersizligi, degisen sartlarla birlikte daha ¢ok su yliziine ¢ikmistir. Vaatlerin yerine
getirilememesi bir yana, krizler karsisinda ¢o6zim (retmekte yetersiz kaldiklarindan bu
modellerin uygulanabilirlikleri sorgulanmaya baslanmistir. Dolayisiyla, yakin zamanlarda yasanan
iktisadi bunalim karsisinda ana akim modellere karsi alternatif arayislari ortaya ¢ikmistir. Ancak
bu arayislar da alternatif bir model ya da modeller Gretmekte yetersiz kalmislardir. Asil sorunun
her derde deva ve her duruma uygun genel bir model arayisindan kaynaklandigi anlasiimis,
¢6ziimiin ise “o” llkeye uygun “6zgiin model” aramakta yattigi (Heterodoks iktisat) anlayisi
yayginhk kazanmistir. Bu baglamda, bir kiiresel ayrisma déneminden gecildigini séylemek yanlis
olmayacaktir. Dinyanin ve toplumsal iliskilerin degismekte oldugu, yakin gelecekte de ¢ok
farklilasacagini muhakeme etmek yaniltici degildir. Bu durum, kiiresel degisimi strdlirecek ve bu
degisimin belirleyicisi olacak iktisadi aktorlerin de iyi taninmasini, etraflica degerlendirilmesini
gerektirmektedir.

Bugline kadar ekonomik dinamiklerin incelenmesi, Bati merkezli yaklasimlar gergevesinde
yapilmaktayken kiresellesme ve onun etrafindaki olumlu - olumsuz gelismeler bize farkh analiz
birimlerini ve referans noktalarini kullanmayi dayatmaktadir. iktisadi degerlendirmelerin farkl
tarihe ve dinamiklere sahip olan tek tek Ulkeleri, sanki birbirine es ve benzer ekonomiler seklinde
ele alarak yapilamayacagl da ortaya cikmistir. Cin ve Hindistan’in blyliyen ekonomileri yaygin 6n
kabull degistiren en 6nemli faktérlerdendir. Cin, Brezilya, Rusya, Hindistan gibi tlkelerin kiiresel
Uretim - tliketim zincirlerine katilimlari, Bati ile teknolojik farkliliklari istatistiki bir boyut olarak
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kalacak ancak niteliksel farklari giderek yakinsayacaktir. i¢ pazarlarini giiclendirmek zorunda

kalan bu ekonomiler, bir yandan kendi toplumsal gerceklikleri, gelenekleri, talebin belirleyicisi
olarak tiiketim egilimleri ve begenilerini, yasanan teknolojik gelismelerle uyumlulastirirken bir
yandan da bu nitelikler izerinden basta Kita Avrupasi olmak (izere kiresel pazarla rekabetlerinin
siddetlenecegi giine kendilerini hazirlayacaklardir. Buglinden, en azindan bu yonde bir ¢cekisme
ve cikar catismalari silsilesinin varligini tespit etmek ve bunun 6nimuizdeki donemde daha
belirgin hale gelecegini vurgulamak, vyerel iktisadi refleksleri yonlendirmek agisindan da
onemlidir.

Cin ve Hindistan’in hizli iktisadi bliyiime egilimlerini yakalamalari baglaminda var olan “herkese
uygun”, standart recetelerin nasil uygulanacagi konusundaki giiclikleri de beraberinde getirdigi
aciktir. Ancak, diger yandan klasik genel gecer recete formiilleri 1si§inda Cin’in ve Hindistan’in,
drnegin bir ispanya’nin kisi basina diisen gelir diizeyini yakalamasini diisinmek zordur. Buna ilave
olarak, yukarida vurgulandigi gibi bu regeteler krizler karsisinda ¢6ziim Uretmede yetersiz de
kalmaktadir.

Ana akim iktisadin bu tikanikligi, iktisadi sorunlara bakisin gézden gecirilmesi gerekliligini
gostermektedir. Bazi iktisadi sorunlar, parcalardan olusan bir yaklasimla ele alinirken bu tir analiz
kapasitesinin ve sinirlarinin ¢cok dar oldugu goz ardi edilmektedir. Bu noktada iktisadi yaklasimda
parcalarin bicimsel ile nedensel iliskilerini icine alan analitik yaklasimlarin aranmasi, bir ¢éziim
Onerisi olarak, ekonomi politigin bitlincil yonteminin kullanilmasi ve konulara toplumsal
hareketin diyalektik dinamikleri ¢cergevesinde yaklasilmasi 6nem kazanmaktadir.

Buna ek olarak, kurumsal farkliliklarin ve tarihsel tecriibelerin ekonomi politikalar Gretme
noktasindaki gerekliligi de agiktir. Diinya, kiresel bir ayrisma dénemi igerisindeyken ekonomik
krizler karsisinda standart regetelerin yetersiz kaldigi yerde “kurumlari tanimak ve tarihin bize
verdigi tecriibelerden faydalanabilmek”, degisimlere uygun politikalari Giretmek icin her zaman
g0z 6ninde bulundurulmasi gereken etkenlerdir.

Bu ¢6zim onerileri 1siginda, toplantida su 6ngorilerde bulunulmustur:

Karsilasilan ekonomik problemlere gore degisen diinyada kar odakhh maksimizasyondan
coklu/katmanli maksimizasyona gecilecektir. Bahsedilen bu degisimde ¢ konu, etki alani
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acisindan daha bliyik oneme sahiptir; demografi, iklim degisikligi ve teknoloji. Makro

demografik degisiklikler; Bati’daki nifus artis hizinda azalma ve 2. Diinya Savasi ile Soguk Savas
arasindaki donemde doganlarin emeklilik donemine girmesiyle tasarruf egilimlerinin dismesi
neticesinde tiiketim aliskanliklarinin degisime ugramasidir.

Bunun yaninda iklim degisikliginin neden oldugu iktisadi sorunlar da aydinlatiimasi gereken diger
konularin en énemlileri arasindadir. iklim kosullarinin degismesi Giiney Yarim Kiirede yasam
kosullarini kisitlayacaktir. Bu iklimsel degisiklik ile birlikte Glney Yarim Kire'deki niifuz artis
hizinin Kuzey Yarim Kire'ye gore ¢ok daha fazla artis gosterecek olmasi, glineyden kuzeye ciddi
oranlarda insanin gé¢ etme ihtimalini doguracaktir. 325,7 milyon nifusa sahip ABD’nin buna
nasil karsilik verecegi konusu kiresel degisimdeki bir diger sorun olarak durmaktadir.

Diger konu ise teknoloji Uretimi ile baglantilidir. Teknoloji, 6zellikle son dénemlerde glindeme sik
gelmeye baslayan yapay zeka ile istihdam bicimini degistirecek ve bugtinkl bircok meslek dalinin
kaybolmasi glindeme gelecektir. Bu da is sureglerini degistirecek, issizlik tehlikeli boyutlara
ulasacaktir. Bu gelismeler, teknoloji, bilim, toplum, felsefe, etik ve ekonomi arasindaki iliskilerin
yerel temellerde sorgulamaya agilmasini getirecektir.

Bu farkh faktorleri icine alan bir denge arayisi kacinilmazdir. Turkiye, bitin bunlarin tam
ortasinda yer alan ve uygun zeminleri buldukca kendi ¢ikisini yaratan bir Ulke olarak bu degisime
uygun politikalari Gretmelidir. Turkiye, standart planlar yerine kendine 6zgli bir tahayytl, kendine
has bir model olusturdugu zaman arzuladigi sigramayi saglayabilecektir.

iklim, teknoloji ve demografi degisikliklerini gozeterek Tiirkiye’nin nasil politikalar
gelistirebilecegi/gelistirmesi gerektigi onlimiizdeki donemde dlsiince dinyamizi mesgul
edecektir. Turkiye’nin onlindeki kisa yol haritasinda bu zeminin sekillendirilmesi ve digsulnsel
ortaminin olusturulmasi gerektigi aciktir.

Turkiye’nin su anki durumuna baktigimizda bu zeminin teskili dogrultusunda mevcut kosullar ve
gliclikler yaygin olarak bilinmektedir. 2008 sonundaki Kiiresel Ekonomi Krizi ile birlikte Ekonomi
Eski Bakani Kemal Dervig’in baslattigi programin da pargasi oldugu Washington Sonrasi Uzlasi
Programi kiiresel diizlemde fiilen bitmistir.

2008 Kiresel Ekonomi Krizi'ne sebep olanlar, kriz donemi icindeyken, yoksulluk, gé¢ ve glivenlik
sorunlarini getiren neo-liberal modele alternatif bir programa gecilmesi gerekirken, en radikal
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piyasa ekonomistlerinin bile tercih etmeyecegi ultra liberal bir politika, kaos ortami icinde

uygulanmaya baslamistir. AB, ABD ve Gelismekte Olan Ulkeler’de sorunlar yumagi biiyiimeye
devam etmistir. Tiirkiye agisindan ise (¢ alanda yapisal sonug Uretmistir: “ithalata dayali tGretim,

tlketim ve ihracat”, “tiiketimle saglanan biylime”, “tliketimden alinan vergilerle finanse edilen
kamu blitcesi”.

Kamu bitcelerinin yliksek performansi basta gicli gortinerek 6zgliveni yikseltmisse de iktisadi
temellerin dinamikleri sebebi ile orta ve uzun vadede zayiflik olusturabilecegi vurgulanmaya
baslanmistir. Bugiin bu politikalarin sonuglariyla miicadele edilmektedir.

Yurirlikteki piyasaya dayali ekonomi son donemde biyik olgclide darbe almis ama
terkedilmemistir. Herhangi bir filtreden gecmeyen aktivizm Uzerine insa edilmis “celiskili” bir
iktisat politikasi hakim olmustur. Olusabilecek en “celiskili” iktisat politikasi icerisindeyken sadece
analiz Uretimi degil, ekonominin kendine 6zgli mekanizmalarinin islemesi karsisinda yapisal
reform yapilmasi da zorlasmaktadir. Yonetim kadrosundaki iktisatci yetersizligi bu sorunu daha da
pekistirmektedir.

Bu sorunu besleyen diger bir mevcut durum, iktisatcilar arasindaki diyalogun eski gicini
yitirerek kolektif dislince geleneginin yok olmus olmasidir. Bu mevcut sartlar enflasyon ve faiz
tartismalarinin olumsuz olarak yapilmasina neden olmaktadir. Makro iktisat tartismalari timiyle
mali piyasalar ve analistler Uzerinden ylriimektedir. Alternatif iktisat politikasi tartismasi ve
¢alismasi yok denecek kadar azdir.

Toplantida, Tiirkiye’deki mevcut giicliiklerin asilmasina katki saglamak maksadiyla istanbul iktisat
Konusmalarn kurumsalinda asagida belirtilen alti alanda yapilacak calismalarin 6ncelikli katki
sunacagi degerlendirilmistir:

1. Tirkiye’nin, mevcut gigliklerini asabilmesi icin kendine 6zgli ekonomi politikalari Gretmesi
gerekmektedir. Bu minvalde, gelismis ekonomileri, bire bir taklit edip basarisiz olunmasi
tehlikesi s6z konusu iken sadece kendi tarihimize giivenerek diger gelismelere ve tecriibelere
kulak tikayip yeni bir sey ortaya koyma gayreti de ayni sekilde risklidir ve basarisizliga yol
acmaktadir. Dolayisiyla, baskalarinin deneyimlerinden de yararlanarak zihniyet ve degerlerin
anlasilmasi amaciyla yapilacak yerel calismalar 6nem arz etmektedir.
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2. Turkiye’nin heniiz biiyiik iktisat teorisi cikaracak potansiyeli bulunmamaktadir. Universite

mufredatindaki diinya ve iktisat tarihi, krizleri ve degisimi anlatabilecek yeni ve yeterli bir
literatlrin yaratiimasina c¢alisiimahdir. Bu literatlr su sorulara cevap aramalidir: Krizlerine
ragmen var olan bu sistem nedir, neden surekli kazaniyor ve her seye ragmen yasiyor, asmasi
gereken onindeki engeller nelerdir? Milkiyet nedir? Miilkiyet - teknoloji iliskisi gelecekte
toplumu nasil etkileyecektir? Tiirkiye ekonomisi nasil ¢alisiyor, emek, mal - hizmet piyasalar
nasil calisiyor? Olup bitenler ekonomide hangi mekanizmalari devreye sokuyor? Bu ve benzeri
sorulari cevaplayacak calismalarin yapiimasi gelecek kusak arastirmacilarin ve iktisatcilarin
yetistirilmesi icin 6nem arz etmektedir.

3. Kiresel ve bolgesel ekonomiler lzerine serbest konusma tarzinda beyin firtinalan, kollektif
disiincenin diriltilmesi noktasinda yararlidir. Bu dogrultuda, bu tarz beyin firtinalan
yaptimalidir.

4. Makro politikalar Gzerine yapilacak g¢alismalar, analiz iretiminde fikri katkilar saglamaktadir.
Makro politikalari mercek altina alan galismalar, ampirik yoni zengin arastirmalar yapiimalidir.

5. Biiylime stratejisi, finans, sanayilesme konularinda yapilacak makro ¢alismalar 6neri getirme
noktasinda faydal olacaktir.

6. Devlet - piyasa, birey - devlet - toplum, sosyal devlet - piyasa iliskileri, gelir dagilimi
esitsizligi tekrar glindeme gelecek ve neo-klasik araglar bu tartismalarda yeterli olmayacaktir.
Dolayislyla, iliskileri inceleyecek yeni araglar ve diisiince haritasi gerekecektir. Bu konuda daha
genis cercevede diisiinen bir grup arastirmaci belli alt-sorun gruplan halinde bir araya
getirilerek karsilasilan sorunlara cevaplar gelistirilmedir.

istanbul, 26 Nisan 2018



