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Der vorliegende Bericht analysiert bereits zum dritten Mal sogenannte
.energiearme“ Haushalte, die nach soziodemografischen Merkmalen
beschrieben werden. Dabei wird erstmals zusatzlich zum Aspekt des
Zusammenhangs hoher Energiekosten bei niedrigem Einkommen auch
der Aspekt der Nicht-Leistbarkeit von Energie untersucht. Damit wurde die
Betrachtung der Energiearmut um einen wesentlichen Ansatz erweitert.

Der erweiterte Blick auf die Energiearmut ermdglicht das Aufzeigen struk-

tureller Unterschiede in der Zusammensetzung der beiden energiearmen
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J

Prof. Dr. Tobias Thomas
Fachstatistischer Generaldirektor der STATISTIK AUSTRIA

Wien, im April 2021






INHALTSVERZEICHNIS

Inhaltsverzeichnis

Zusammenfassung der Ergebnisse ... .9
1 Einleitung und Hintergrund ... 13
2 Aspekte der Energiearmut ... 15
21 Ansatze zur Messung von energiearmen Haushalten ................... 16
2.2 Definition von Energiearmut ............coooiiiiiiiiiii e A7
2.2.1 Energiearmut — hohe KOSteN ...........ccooiiiiiiiii e .18

2.2.2 Energiearmut — Nicht-Leistbarkeit einer angemessenen Menge an Energie .............. 20

3 Energiearmut — Ergebnisse ... 22
3.1 Energiearmut im ZeitvergleiCh ... 23
3.1.1 Hoher Energieverbrauch bei niedrigem Einkommen ..................c.cooiiiiiiiiiinn 23

3.1.2 Nicht-Leistbarkeit vOn ENergie .............oooiiiiiiiii e . 26

3.2 Struktur der energiearmen Haushalte ...................ooo 27
3.2.1 Einkommen und Energiearmut ....... ... .27

3.2.2 Soziodemografische Merkmale und Energiearmut .................coooviiiiiiiiiiniineinn. 28

3.2.3 Energieverbrauchsrelevante Merkmale und Energiearmut ......................ool 32

3.3 Energiekosten der energiearmen Haushalte ...................coooiiii i 35
3.4 Energieverbrauchskategorien nach Energiearmut ... 37
3.5 Energietragermix und Energiearmut ... . 38

4 Energiekosten und Haushaltseinkommen ... 40
41 Energiekosten iNnSgesamt ... ... 41
4.1.1 Relative ENergiekosten ... 43

4.2 Stromkosten der HAushalte ... 44
4.2.1 Relative SIromKOSIEN ... 48

4.3 NAIUMGAS ..oooiiiii e 48
4.3.1 Relative Erdgaskosten ...........oooiiiiiiiii 51

5 Datenhintergrund und Methodik ... . 83
5.1 Verwendete Datenquellen (Erhebungen) ..........coooiiiiiiiiiiiii e 53
5.1.1 Mikrozensus Energieeinsatz der Haushalte 2017/2018 ............ccooiiiiiiiiiiiiiiniiiee, 53

5.1.2 EU-SILC Statistics on Income and Living Conditions .............cccocooviiiiiiiiiinninnn. 54

5.1.3 Mikrozensus Arbeitskrafte- und Wohnungserhebung 2018 ..............ccoocoiiiiiiiinnnnn.. 55

5.2 Verwendete Einkommensvariablen ... . 56
5.3 Informationen zur deskriptiven Darstellung ...............cooooiiiiiiiiiiiiii e 58
5.3.1 Betrachtete Einkommensgruppen ...........coooiiiiiiiiiiii e 58

5.3.2 Interpretation der ausgewiesenen Signifikanzniveaus .......................cocoo 58

5.3.3 Verwendetes Hochrechnungsgewicht ... 59

5.4 EINKOMMENSSChAIZUNG .....oooiiiii e 59
5410 MOEIIEIUNG ...ovniiiii e 60

5.4.2 Spenderverfanren ... 61

5.5 Datenevaluation ... 61

B Literatur . 64



INHALTSVERZEICHNIS

Grafikverzeichnis
Z1 Erweiterte Betrachtung der Energiearmut in Osterreich ....................cccoooiiiiiiiiieie . 9
Z.2 Uberdurchschnittlich von Energiearmut betroffene Haushalte ....................................ccoo... 10
Z.3 Energiearmut nach energieverbrauchsrelevanten Merkmalen ..., 11
1.1 Erweiterte Betrachtung der Energiearmut ...............coooiiiiiiiiiiiiiii e 13
21 Agenda 2030 — Ziel 7 Bezahlbare und saubere Energie ............ccco.oooiiiiiiiiiiin 15
2.2 Ansatze zur Messung von ENErgiearmut ............cooooiiiiiiiiiiiiie e . 16
2.3 Anteil der Haushalte, die es sich nicht leisten kénnen, die Wohnung angemessen warm

ZU NAEN (20719) oo 21
3.1 Operationalisierung der Ansatze von Energiearmut .................cooooiiiiiiiiiiiiii e 22
3.2 Energieverbrauch im ZeitvergleiCh ... .24
3.3 Energiekosten (absolut) im ZeitvergleiCh ... 24
3.4 Energiekosten (relativ) im Zeitvergleich ... . 25
3.5 Stromkosten (relativ) im Zeitvergleich ... . 26
3.6 Haushalte, die es sich nicht leisten kdnnen, die Wohnung angemessen warm zu halten ........ 26
3.7 Betrachtete HaushaltSQruppen ...........coiiiiii e 27
3.8 Mikrozensus Energie: Haushaltseinkommen und Aquivalenzeinkommen ............................ . 28
3.9 EU-SILC: Haushaltseinkommen und Aquivalenzeinkommen ....................cccccocccciiiii. 28
3.10 Hochste abgeschlossene Schulbildung — Mikrozensus Energie ............ccooooiiiiiniin. 29
3.11 Hochste abgeschlossene Schulbildung — EU-SILC ... 30
3.12 HaushaltsgroRe — Mikrozensus Energie/EU-SILC ... 30
3.13 Alter — Mikrozensus Energie/EU-SILC ..o .31
3.14 Kinder im Haushalt — Mikrozensus Energie/EU-SILC ... 32
3.15 Gebaudegrofle — Mikrozensus Energie/EU-SILC ...........cooiiiiiiiiiiiii e 33
3.16 Nutzflache — Mikrozensus Energie/EU-SILC ... 33
3.17 Rechtsverhaltnis an der Wohnung — Mikrozensus Energie/EU-SILC ........................oo . 34
3.18 Gebaudealter — Mikrozensus Energie/EU-SILC ... ... 35
3.19 Energiekosten insgesamt — Mikrozensus Energie /EU-SILC ...............cooiiiiiiiiiiiiiiiei 36
3.20 Aquivalisierte Energiekosten — Mikrozensus Energie/EU-SILC .............ccccoooviiiiiiiiieeeiie. 36
3.21 Relative Energiekosten — Mikrozensus Energie/EU-SILC ...............coooiiiiiiiiiiiiiiii 37
3.22 Energieverbrauch nach Verbrauchskategorien ................ooooii 38
3.23 Verbrauchskategorien der Haushalte nach den Anteilen der Energiemengen ........................ 38
3.24 Energietragermix der Haushalte nach den Energiemengen ...........cc.c.oooiviiiiiiiiiiiiinenne. 39
3.25 Energietragermix der Haushalte nach den Anteilen der Energiekosten ............................... . 39
41 Jahrliche Gesamtenergiekosten nach Haushaltseinkommensgruppen und HaushaltsgréRRe ... 42
4.2 Jahrliche Gesamtenergiekosten nach Aquivalenzeinkommensgruppen, Armutsgefahrdung

UNd ENErgiearmuUl ..o e 42
4.3 Jahrliche Gesamtenergiekosten nach GebaudegrdlRe und Nutzflache .................... .43
4.4 Jahrliche Gesamtenergiekosten nach Rechtsverhaltnis und Gebaudealter ........................... 43
4.5 Relative Energiekosten nach Einkommensgruppen ...........ccoooiiiiiiiiiii e 44
4.6 Jahresstromkosten nach Haushaltseinkommensgruppen und HaushaltsgroRe ...................... 46
4.7 Jahresstromkosten nach Aquivalenzeinkommensgruppen, Armutsgefahrdung und

ENErgiearmUL ... 46
4.8 Jahresstromkosten nach Gebaudegrofe und Nutzflache ..., 47
4.9 Jahresstromkosten nach Rechtsverhaltnis und Gebdudealter ..., 47



INHALTSVERZEICHNIS

410 Relative Stromkosten nach EINKOMMENSGrUPPEN ........iiiiiiiiiiiiei e 48
411 Jahresgaskosten nach Haushaltseinkommensgruppen und Haushaltsgrofde ......................... 50
412 Jahresgaskosten nach Aquivalenzeinkommensgruppen, Armutsgefahrdung und

ENErgiearmUL ... 50
413 Jahresgaskosten nach GebaudegrofRe und Nutzflache ... 51
414 Jahresgaskosten nach Rechtsverhaltnis und Gebaudealter .................cooiiiiiiiiiiniiin e, 51
415 Relative Gaskosten nach Einkommensgruppen ...........cooooiiiiiiiiiiiiiii e 52
51 Verteilung des Einkommens fir die Kreuzvalidierung ...............ccooiiiiiiiiiiiiine 61
5.2 Verteilung des Einkommens, Mikrozensus Energie und EU-SILC (gewichtete Werte) ............ 62
5.3 Verteilung des Einkommens nach Dezilen ... . 62
Ubersichtstabellen
3.1 Energiearmut im ZeitvergleiCh ... ... 24
3.2 Stromverbrauch und Stromkosten im Zeitvergleich ... 25
4.1 Korrelation diverser Variablen mit Energieverbrauch und Energiekosten insgesamt ................. 4
4.2 Korrelation diverser Variablen mit Stromverbrauch und Stromkosten insgesamt ...................... 45
4.3 Korrelation diverser Variablen mit Erdgasverbrauch und Erdgaskosten insgesamt ................... 49
51 Gesamtenergieverbrauch 2017/2018 — Vergleich nach Hochrechnungsgewichten ................... 59
5.2 Wahl der Hyperparameter flr das Modell ............cooooiiiiiiii e . 60






ENERGIEARMUT IN OSTERREICH 2018 — Zusammenfassung der Ergebnisse

Zusammenfassung der Ergebnisse

Der vorliegende Bericht analysiert bereits zum dritten Mal sogenannte ,,energiearme* Haus-
halte, die nach soziodemografischen Merkmalen beschrieben werden. Dabei wird erstmals
zusatzlich zum Aspekt des Zusammenhangs hoher Energiekosten mit niedrigem Einkom-
men auch der Aspekt der Nicht-Leistbarkeit von Energie untersucht. Fiir letzteres werden jene
Haushalte analysiert, die angaben, sich weniger Heizenergie leisten zu kénnen, als fiir eine
angenehme Wohntemperatur angemessen ware. Damit wurde die Betrachtung der Energiear-
mut um einen wesentlichen Ansatz erweitert.

Im aktuellen Projekt werden die Analysen zum Thema ,Energiearmut” aus den 2017 und 2019 verof-
fentlichten Berichten (Wegscheider-Pichler, 2017, Datenstand Mikrozensus Energie 2013/2014, Hyll -
Wegscheider-Pichler, 2019, Datenstand Mikrozensus Energie 2015/2016) mit den Daten des Mikro-
zensus Energie (Mikrozensus- Sonderprogramm Energieeinsatz der Haushalte) 2017/2018 weiterge-
fuhrt. Der Fokus liegt wieder auf den sogenannten ,energiearmen” Haushalten mit hohen Energiekos-
ten bei niedrigem Haushaltseinkommen. Zur Durchfiihrung der Analysen wurden Einkommensinforma-
tionen in den Datensatz des Mikrozensus Energie 2017/2018 eingefiigt. Dies geschah einerseits durch
die direkte Verknlpfung mit Verwaltungsdaten und andererseits durch eine Modellierung mit Einkom-
mensinformationen aus EU-SILC 2019 (EU Statistics on Income and Living Conditions, Einkommens-
jahr 2018).

Jene Haushalte, die von vornherein auf notwendige Energie fir Wohnen verzichten missen, und
dadurch eher niedrige Energiekosten aufweisen, fehlten jedoch bei diesem Ansatz. In Erweiterung zu
den beiden Vorgangerberichten werden deshalb im aktuellen Bericht zusatzlich jene Haushalte ndher
betrachtet, die im Datensatz EU-SILC 2019 angaben, sich eine angemessene Menge von Energie flr
die Heizung nicht leisten zu kdnnen. Dieser Indikator erlaubt die Analyse jener Haushalte, die weniger
Energie einsetzen, als sie eigentlich mdchten oder brauchen wirden.

Rund 115.500 Haushalte (3,0%) waren laut Mikrozensus Energie 2017/2018 von Energiearmut mit
hohen Energiekosten betroffen. Der zweite Aspekt der Energiearmut, sich das Heizen nicht im notwen-
digen Ausmal leisten zu kénnen, wurde von rund 94.000 Haushalten (2,4 %) angegeben.

Grafik Z.1
Erweiterte Betrachtung der Energiearmut in Osterreich

Zwei Ansatze von Energiearmut

Keine Méglichkeit, die Wohnung angemessen zu
heizen

Hohe Kosten bei niedrigem Haushaltseinkommen
Datenquelle
Mikrozensus Energie 2017/2018 EU-SILC (2019, Einkommen 2018)
Definition
Haushalte unter der Armutsgefahrdungsschwel-

le von 15.437 Euro mit Energiekosten von tber
1.720 Euro

Kdnnen Sie sich leisten, die gesamte Wohnung
angemessen warm zu halten - Nein

Von Energiearmut betroffene Haushalte
Rund 115.500 Haushalte/3,0% Rund 94.000 Haushalte/2,4%

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut, EU-SILC 2019.

Beide Ansétze betreffen weitgehend unterschiedliche Haushalte, diese haben jedoch, wie Grafik Z.2
zeigt, haufig ihren Schwerpunkt in dhnlichen soziodemografischen Gruppen. Energiearme Haushalte,
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die auf den Einsatz von Energie aus finanziellen Griinden verzichten, werden zumeist keine tiberdurch-
schnittlich hohen Energiekosten aufweisen. Energiearmen Haushalte mit hohen Energiekosten haben
dagegen definitionsgemal hohe Energiekosten zu tragen. Gemeinsam ist beiden Haushalten die star-
kere Betroffenheit durch niedrige Haushaltseinkommen. Fir die energiearmen Haushalte mit hohen
Energiekosten ist per Definition ein Haushaltseinkommen unter der Armutsgefahrdungsschwelle fest-
gelegt. Aber auch jene energiearmen Haushalte, die in EU-SILC angaben, sich Heizen nicht in ange-
messener Menge leisten zu kdnnen, weisen ein niedrigeres Haushaltseinkommen auf, als der Durch-
schnitt aller Haushalte.

Eine detaillierte Analyse der nach diesen beiden Ansatzen als energiearm definierten Haushalten wird
im Kapitel 3 zur Energiearmut vorgenommen. Eingangs wird die Energiearmut laut dem Mikrozensus
Energie sowie EU-SILC im Zeitvergleich betrachtet. Danach folgt ein Blick auf die Struktur der ener-
giearmen Haushalte, betrachtet werden die durchschnittlichen Einkommen flr energiearme und nicht-
energiearme Haushalte, soziodemografische und energieverbrauchsrelevante Merkmale sowie die
Energiekosten. Abschliefiend werden — nur fir die Daten des Mikrozensus Energie - die Energiever-
brauchskategorien sowie der Energietragermix fir die energiearmen Haushalten und die Vergleichs-
gruppe dargestellt.

Ein Vergleich der Ergebnisse der drei Erhebungsperioden des Mikrozensus Energie ergibt ein stabiles
Bild fiir die Anzahl der energiearmen Haushalte. In den Jahren 2013/2014 und 2015/2016 lag der Anteil
der Energiearmen mit hohen Kosten bei 3,1%, 2017/2018 bei 3,0%. Die Anzahl der betroffenen Haus-
halte in Osterreich lag fiir alle Perioden etwas (ber 115.000. Auch die Werte der energiearmen Haus-
halte, die sich Heizen nicht ausreichend leisten kdnnen, schwanken im Zeitvergleich zwischen 2,4 %
und 3,8 % auf relativ engem Niveau (siehe Grafik 3.6).

Zwischen energiearmen und nicht-energiearmen Haushalten bestehen zahlreiche strukturelle Unter-
schiede, dies betrifft beide Aspekte der Energiearmut. Energiearme Haushalte beider Gruppen haben
wie erwahnt ein deutlich niedrigeres Haushaltseinkommen und Aquivalenzhaushaltseinkommen als die
jeweiligen nicht-energiearmen Haushalte. Die folgende Grafik Z.2 zeigt flr soziodemografische und
energieverbrauchsrelevante Merkmale die jeweils am héchsten von Energiearmut betroffene Gruppe.

Grafik Z.2
Uberdurchschnittlich von Energiearmut betroffene Haushalte
Datenquelle
Mikrozensus Energie 2017/2018 EU-SILC (2019, Einkommen 2018)
Definition

Haushalte unter der Armutsgefahrdungsschwel-

le von 15.437 Euro mit Energlekosten von tiber Kénnen Sie sich leisten, die gesamte Wohnung ange-

messen warm zu halten — Nein

1.720 Euro
Von Energiearmut betroffene Haushalte
Durchschnitt aller Haushalte: 3,0% Durchschnitt aller Haushalte: 2,4%
Uberdurchschnittlich betroffene Gruppen
Hoéchstens Pflichtschulabschluss: 7,1 % Héchstens Pflichtschulabschluss: 5,9 %
Ein-Personen Haushalte: 6,0% Ein-Personen Haushalte: 4,3%
Alter 16 bis 34 Jahre: 4,9% Alter 55 bis 74 Jahre: 2,6 %
Wohnung in Mehrfamilienhausern: 3,2% Wohnung in Mehrfamilienhausern: 3,7 %
Kleine Wohnungen bis 80m?: 3,7 % Kleine Wohnungen bis 80m?: 3,8 %
Miete (Nicht-Eigentum): 3,7 % Miete (Nicht-Eigentum): 4,0%
Baujahr bis 1960: 5,2% Baujahr bis 1960: 3,3%

Q: Statistik Austria, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut, EU-SILC 2019.
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Fir die Merkmale ,,Haushaltsgré3e” und ,Kinder im Haushalt“ sind jeweils die Ein-Personen-Haushalte
am haufigsten von Energiearmut beider Ansatze betroffen, dies ist bei energiearmen Haushalten mit
hohen Energiekosten auch definitionsbedingt. Uberdurchschnittlich betroffen von beiden Aspekten der
Energiearmut sind zudem Haushalte mit hdchstens Pflichtschulabschluss. Nur nach dem Alter traten
Gruppenunterschiede zwischen den Aspekten der Energiearmut nach der héchsten Betroffenheit auf.
Bei energiearmen Haushalten mit hohen Kosten ist die Gruppe der 16- bis 34-Jahrigen deutlich Gber-
durchschnittlich ausgepragt, bei energiearmen Haushalten, die nicht angemessen Heizen kdnnen, ist
es die Altersgruppe der 55- bis 74-Jahrigen, hier allerdings nur gering Uber dem Durchschnitt liegend.

Energieverbrauchsrelevante Merkmale wie die Gebdudegrélle, die WohnungsgréRe oder das Gebéu-
dealter haben ebenfalls einen wesentlichen Einfluss auf die Auspragung der Energiearmut. Energie-
arme Haushalte beider Ansatze sind haufiger in kleineren Wohnungen, zur Miete sowie in é&lteren
Gebéuden wohnhaft.

Speziell fur energieverbrauchsrelevante Merkmale zeigen sich wesentliche Unterschied nach den bei-
den Aspekten der Energiearmut (Grafik Z.3): beide Gruppen der energiearmen Haushalte leben haufi-
ger in Mehrfamilienhausern als die jeweiligen nicht-energiearmen Haushalte (etwas tber 50 %): Haus-
halte, die sich Heizen nicht leisten kénnen, mit 81% jedoch deutlich haufiger als energiearme Haus-
halte mit hohen Energiekosten (55 %). Energiearme Haushalte, die laut EU-SILC ihre Wohnung nicht
angemessen warm halten kdnnen, leben zu 70% in kleineren Wohnungen bis 80 m?, jene nach den
Daten des Mikrozensus mit hohen Energiekosten zu 51%, nicht-energiearme Haushalte liegen bei
etwas Uber 40 %. Wahrend knapp 42 % der energiearmen Haushalte mit hohen Kosten Wohnungsei-
gentum besitzen, liegt dieser Anteil bei nur knapp 14 % fir die zweite Gruppe der Energiearmen.

Auch nach dem Baujahr der Wohnung gibt es wesentliche Unterschiede, hier sind energiearme Haus-
halte mit hohen Kosten haufiger in alteren Wohnungen anzutreffen. Sie wohnen zu knapp 52 % in
Gebauden, die bis 1960 gebaut wurden, im Vergleich zu knapp 43 % jener Energiearmen, die sich Hei-
zen nicht leisten kénnen (ohne Ausgleich fehlender Werte). Nicht-energiearme Haushalte wohnen zu
rund 30% in Gebauden, die bis 1960 gebaut wurden.

Grafik Z.3
Energiearmut nach energieverbrauchsrelevanten Merkmalen
100 —
80 —
BN -
£ 60 — -
2 —
'6 -— —
£ 40
. . l .
0 \ \ \ \
1 bis 2-Familien- Mehrfamilien-|  Bis 80 m? Uber 80 m? Eigentum  Nicht-Eigentum|  Bis 1960 Ab 1961
hauser hduser (entgeltliches/
unentgeltliches
Rechtsver-
héltnis)
GebdudegrolRe Nutzflache Rechtsverhaltnis Gebaudealter

Energiearmut — hohe Kosten - Energiearm — Heizen nicht leistbar
— Keine Energiearmut (MZ -Energie) — Keine Energiearmut (EU-SILC)
Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut, EU-SILC 2019. Fiir 0,7 % der nicht-energiearmen

und 4 % der energiearmen Haushalte laut EU-SILC stehen keine Werte zur Nutzflache zur Verfugung. Fir 2,9 % der nicht-ener-
giearmen und 7,7 % der energiearmen Haushalte laut EU-SILC stehen keine Werte zum Gebaudealter zur Verfligung.

1



ENERGIEARMUT IN OSTERREICH 2018 — Zusammenfassung der Ergebnisse

Energiearme Haushalte mit hohen Kosten haben definitionsgemaf deutlich héhere Energiekosten als
die Vergleichsgruppe der Nicht-Energiearmen, Haushalte, die sich Heizen nicht angemessen leisten
kénnen, weisen eher niedrigere Energiekosten aus. Betrachtet man die Energieverbrauchskategorien
Heizen, Warmwasser, Kochen und Sonstiges laut Mikrozensus Energie, so haben energiearme Haus-
halte mit hohen Kosten vor allem fur die Energieverbrauchskategorie Heizen signifikant hdhere abso-
lute Verbrauche als die Gruppe der nicht-energiearmen Haushalte.

In Kapitel 4 werden die Energiekosten nach niedrigen, mittleren und hohen Einkommen sowie fur die
armutsgefahrdeten und energiearmen Haushalte mit den Daten des Mikrozensus Energie 2017/2018
analysiert. Zudem folgt ein Blick auf die Energiekosten nach energieverbrauchsrelevanten Merkmalen.
Nach den betrachteten Einkommensgruppen gibt es deutliche Unterschiede in der Hohe der Energie-
kosten insgesamt. Die Energiekosten fir Haushalte mit niedrigem Einkommen liegen beispielsweise
bei knapp 1.690 Euro. Haushalte mit mittlerem Einkommen geben rund 2.070 Euro fir Energie aus,
jene mit hohem Einkommen rund 2.320 Euro. Zur Einschatzung der Belastung von Haushalten durch
Energiekosten ist auch eine relative Betrachtung der Energiekosten als Anteil am gesamten verfiigba-
ren Haushaltseinkommen wesentlich. Einkommensschwache Haushalte geben zwar absolut weniger,
aber als Anteil am Einkommen mehr fur Energie im Bereich Wohnen aus, als Haushalte mit héheren
Einkommen: Durchschnittlich wenden Haushalte 4,5% ihres Haushaltseinkommens fiir Energiekosten
fir Wohnen auf. Haushalte mit niedrigem Haushaltseinkommen liegen bei 8,4% ihres Einkommens,
Haushalte mit mittlerem Einkommen bei 5,1% und Haushalte mit hohem Einkommen bei 3,1%. Ener-
giearme Haushalte wenden 20,3 % ihres Einkommens fiir Energie fir Wohnen auf. Untersucht werden
zusatzlich die Strom- und Gaskosten nach Einkommensgruppen.

Betrachtet man im Vergleich dazu die relativen Energiekosten laut EU-SILC (Kapitel 3) so zeigt sich,
dass diese fur die Haushalte insgesamt mit 3,6% etwas unter jenen laut Mikrozensus Energie (4,5 %)
liegen. Energiearme Haushalte, die sich das Heizen nicht leisten kénnen, weisen mit 5,6 % einen Wert
Uber dem Durchschnitt aller Haushalte auf. Die Energiekosten der Energiearmen sind damit zwar
etwas unter dem Durchschnitt der nicht-energiearmen Haushalte, durch das deutlich niedrigere Haus-
haltseinkommen ergeben sich dennoch héhere relative Energiekosten fir diese Gruppe.

Kapitel 5 liefert den Datenhintergrund und die Methodik der Einkommensgenerierung fur den Mik-
rozensus Energie. Verwendet wurden die Daten der Erhebungen Mikrozensus Energie fur das Jahr
2017/2018 sowie Daten aus EU-SILC 2019 mit Informationen zum Jahreseinkommen 2018. Da im
Zuge der Erhebung des Mikrozensus das Haushaltseinkommen nicht direkt erfragt wird, musste die-
ses durch eine Datenmodellierung auf den Daten des Mikrozensus Energie aufgetragen werden. Dazu
wurden auch wesentliche Einkommenskomponenten aus Verwaltungsdaten herangezogen.
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1 Einleitung und Hintergrund

Der vorliegende Bericht analysiert sogenannte ,,energiearme” Haushalte, welche nach sozio-
demografischen Merkmalen beschrieben werden. Dabei wird erstmals zusatzlich zum Aspekt
des Zusammenhangs hoher Energiekosten bei niedrigem Einkommen auch der Aspekt der
(Nicht-) Leistbarkeit von Energie betrachtet. Damit wird die Betrachtung der Energiearmut um
einen wesentlichen Ansatz erweitert. Beide Aspekte betreffen verschiedene Haushalte, diese
stammen jedoch haufig aus dhnlichen soziodemografischen Gruppen (etwa mit niedriger Bil-
dung). Deutliche Unterschiede zeigen sich dagegen nach energierelevanten Merkmalen wie
WohnungsgroRe oder Eigentumsverhaltnis an der Wohnung.

Im aktuellen Projekt werden bereits zum dritten Mal Analysen zum Thema ,Energiearmut® mit Daten
des Mikrozensus Energie (Mikrozensus-Sonderprogramm Energieeinsatz der Haushalte) durchgefihrt
(siehe Wegscheider-Pichler, 2017 und Hyll — Wegscheider-Pichler, 2019). Untersucht werden wieder
Haushalte, welche einerseits hohe Energiekosten und andererseits ein niedriges Haushaltseinkom-
men unter der Armutsgefahrdungsschwelle aufweisen. Dazu werden die Daten des Mikrozensus Ener-
gie 2017/2018 verwendet, erweitert um Einkommensinformationen flir das Datenjahr 2018 (EU-SILC,
2019). Damit wird der Aspekt der hohen Energiekosten bei niedrigem Einkommen abgedeckt.

Jene Haushalte, die sich eine angemessene Menge an Energie z.B. fir das Warmhalten der Woh-
nung nicht leisten kénnen, d.h. von vornherein auf notwendige Energie verzichten missen, fehlten
jedoch bei diesem Ansatz. In Erweiterung zu den beiden Vorgangerberichten werden deshalb im aktu-
ellen Bericht zusatzlich zur Gruppe der energiearmen Haushalte mit hohen Energiekosten jene Haus-
halte betrachtet, die angaben, sich eine angemessene Menge von Energie fiir die Heizung nicht leis-
ten zu kénnen. Die entsprechende Variable stammt aus EU-SILC. Eine detaillierte Analyse der nach
diesen beiden Ansatzen als energiearm definierten Haushalten wird im Kapitel zur Energiearmut
vorgenommen.

Grafik 1.1
Erweiterte Betrachtung der Energiearmut
Haushalte mit tberdurchschnittlich hohen Energie- Haushalte die nicht die Méglichkeit haben, die
kosten bei niedrigem Haushaltseinkommen Wohnung angemessen zu heizen
Datenquelle
Mikrozensus Energie EU-SILC

Q: STATISTIK AUSTRIA.

Um Energiearmut mit den Energiedaten des Mikrozensus 2017/2018 zu analysieren, mussten zuerst
wieder die Haushaltseinkommen generiert werden. Dies geschah GroRteiles durch das Heranzie-
hen von Verwaltungsdaten (z.B. Lohnsteuerdaten). Rund 85% des Volumens des Gesamteinkom-
mens kénnen dadurch in den Datensatz integriert werden. Dies betrifft beispielsweise das Einkom-
men aus unselbstandiger Erwerbstatigkeit, Arbeitsloseneinkommen oder Pensionen. Da jedoch nicht
alle Einkommenskomponenten aus Verwaltungsquellen ermittelbar sind, wurden danach die fehlenden
Komponenten des gesamten verfligbaren Haushaltseinkommens durch eine Schatzung aus EU-SILC
im Empfangerdatensatz Mikrozensus Energie erganzt. In diesen Prozess flossen Einkommensdaten
aus Verwaltungsquellen sowie weitere soziodemografische Variablen ein. Auf diese Weise konnte
das gesamte verfligbare Haushaltseinkommen bestmdéglich fiir den Mikrozensus Energie modelliert
werden.

Die Einkommensgenerierung fir den Mikrozensus Energie wurde im Vergleich zu den Vorlauferpro-

jekten wieder weiterentwickelt. Durch die vorgenommene direkte Zuordnung von wesentlichen Ein-
kommensinformationen aus Verwaltungsdaten sowie die erweiterte Modellierung der Restkomponen-
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ten wurde eine sehr hohe Validitat fur die berechnete Variable zum gesamten verfligbaren Haushalts-
einkommen erreicht. Die Daten werden hochgerechnet auf die Wohnbevélkerung in Osterreich gezeigt
und interpretiert. Signifikanztests beziehen sich jedoch auf den ungewichteten Datensatz.

Energiearme Haushalte mit hohen Energiekosten sind festgelegt als Haushalte mit einem Einkommen
unter der Armutsgefahrdungsschwelle und mit &quivalisierten Energiekosten Uber 140% des Medi-
ans aller Haushalte. Laut EU-SILC 2019 liegt die Armutsgefahrdungsschwelle fiir das Einkommensjahr
2018 bei 15.437 Euro aquivalisiertes Haushaltseinkommen pro Jahr. Der Median der Energiekosten
insgesamt macht laut den Daten des Mikrozensus Energie 2017/2018 rund 1.840 Euro jahrlich aus, die
aquivalisierten Energiekosten belaufen sich auf 1.229 Euro jahrlich. Die festgelegte Grenze der Uber-
durchschnittlich hohen aquivalisierten Energiekosten betragt 140% des Medianwertes und liegt damit
bei 1.720 Euro jahrlich.

Energiearme Haushalte mit hohen Kosten sind dem folgend Haushalte, deren aquiva-
lisiertes Haushaltseinkommen im Einkommensjahr 2018 unter 15.437 Euro lag und die
gleichzeitig aquivalisierte Energiekosten von Uber 1.720 Euro zu begleichen hatten.

Um zusatzlich einen Blick auf jene Haushalte zu werfen, die weniger Energie verbrauchen als sie
bendtigen wiirden, wurde aus EU-SILC die Variable ,Kénnen Sie sich leisten, die gesamte Wohnung
angemessen warm zu halten?” herangezogen. Jene Haushalte, die diese Frage verneinten, wenden
demnach weniger Energie fur Heizen auf, als notwendig ware. Auch diese Haushalte wurden nach
soziodemografischen und energieverbrauchsrelevanten Merkmalen analysiert.

Energiearme Haushalte, fir die Heizen nicht (ausreichend) leistbar ist, werden im vor-
liegende Bericht erstmals den energiearmen Haushalten mit hohen Kosten gegenuber-
gestellt.

Kapitel 2 des Berichts bietet einen Uberblick (iber Aspekte der Energiearmut, Kapitel 3 zeigt Ergeb-
nisse fur die ,energiearmen“ Haushalte nach beiden Ansatzen. In Kapitel 4 werden Energiever-
brauch und Energiekosten fiur Energie insgesamt, Strom und Naturgas kurz analysiert. Kapitel 5
beschreibt die Methodik der Einkommensgenerierung mittels Verwaltungsdaten sowie Modellierung
der Restkomponenten.
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2 Aspekte der Energiearmut

Bei Energiearmut handelt es sich um ein komplexes Phianomen. Einerseits geht es um die
(Nicht-) Leistbarkeit von Energie, andererseits auch um den Zusammenhang zwischen Armut
und hohen Energieausgaben. In der vorliegenden Studie werden zum dritten Mal die Energie-
kosten in Relation zum Einkommen eines Haushalts gesetzt. Zusatzlich wird nun erstmals ver-
gleichend ein Blick auf jene Haushalte geworfen, die angeben, sich weniger Heizenergie leis-
ten zu kénnen, als fiir eine angenehme Wohntemperatur angemessen ware.

Eine hinlangliche Versorgung mit (mdglichst nachhaltiger) Energie gehdrt zu den Grundbedurfnissen
aller Menschen. Bei in den letzten Jahrzehnten zumeist steigenden Energiepreisen steht zunehmend
die Leistbarkeit von Energie fur einkommensschwache Haushalte in Frage. Auf nationaler Ebene, aber
auch in der Europaischen Union und auf Ebene der United Nations (UN), wird hierflir das Schlag-
wort ,Energiearmut” verwendet. Energiearmut im weitesten Sinne bezeichnet einen eingeschrankten
Zugang zu einer (angemessenen) Energieversorgung. Dabei bedeutet Energiearmut in der entwickel-
ten Welt naturgemaf etwas Anderes als im globalen Kontext.

Global wird als Energiearmut gesehen, dass Menschen Uberhaupt keinen Zugang zu Energie (vor
allem Elektrizitat) haben bzw. vollstandig auf feste Brennstoffe zum Kochen, Heizen, Beleuchten und
Betreiben elektrischer Gerate angewiesen sind. Die Vereinten Nationen haben deshalb im Jahr 2015 in
der_ Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung (Sustainable Development Goals, SDGs) fir Ziel (Goal)
7 ,Bezahlbare und saubere Energie” den leistbaren Zugang zu Energie und Energiedienstleistungen
festgelegt. Das Unterziel (Target 7.1) bezieht sich auf den allgemeinen Zugang zu bezahlbaren, ver-
[&sslichen und modernen Energiedienstleistungen (Grafik 2.1).

Grafik 2.1
Agenda 2030 - Ziel 7 Bezahlbare und saubere Energie

Target 7.1:

Bis 2030 den allgemei-
nen Zugang zu bezahl-
baren, verlasslichen
und modernen Ener-
giedienstleistungen
sichern

Q: UN Agenda 2030.

In der entwickelten Welt wird unter Energiearmut zumeist die Nicht-Leistbarkeit einer angemessenen
Menge an Energie fir Wohnen und Verkehr, bzw. die Notwendigkeit, einen unverhaltnismalig hohen
Anteil der Haushaltsausgaben flir Energiekosten aufzuwenden, verstanden. Die Europaische Union
geht davon aus, dass im Jahr 2020 zumindest 50 Million Europaerinnen und Europaer von Energiear-
mut betroffen sind.

,Niedrige Einkommen, hohe Energiekosten und geringe Energieeffizienz der Hauser sind
wichtige Faktoren bei der Bestimmung von Kriterien zur Messung von Energiearmut.”
(EU-Richtlinie 2019/944).

Die Neufassung der EU-Richtlinie fir den Strombinnenmarkt (EU-Richtlinie 2019/944 vom 5. Juni
2019) sieht vor, dass Mitgliedstaaten, die von Energiearmut betroffen sind, nationale Aktionspléne oder
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einen anderen geeigneten Rahmen zur Bekampfung von Energiearmut schaffen sollten, mit dem Ziel,
die Zahl der von Energiearmut betroffenen Kunden zu verringern. Die Mitgliedstaaten sollten eine aus-
reichende Versorgung flr schutzbedurftige und von Energiearmut betroffene Kunden gewahrleisten.
Durch Messungen sollte es mdglich sein, die von Energiearmut betroffenen Haushalte zu bestimmen
und so gezielte Hilfe zu leisten.

Energiearmut ist generell von mehreren Aspekten begleitet. Laut Brunner (2014) ist Energiearmut
durch zumeist niedrige Einkommen, hohe Energiekosten, Energieschulden, Abschaltungen, Ein-
schranken des Energiekonsums auch zu Lasten der Gesundheit, oder den Wahlzwang, ob das verflg-
bare Einkommen fur Heizen oder Essen ausgegeben wird, gekennzeichnet. Eingeschrankte Energie-
ressourcen kdnnen in weiterer Folge zu sozialer Exklusion oder Gesundheitsproblemen flihren. Neben
niedrigem Einkommen und hohen Energiekosten sehen Benke et al. (2011) auch eine aus Energiesicht
schlechte Wohnqualitat als Ursache flr Energiearmut an, etwa, wenn Personen mit einem niedrigen
Haushaltseinkommen in alten, unsanierten Gebauden mit einem Uberdurchschnittlich hohen Energie-
bedarf vor allem fir die Heizung wohnen.

Hubert (2015) fihrt entsprechend als Ursachen fur Energiearmut die schlechte finanzielle Situation
von Haushalten, den schlechten Energiestandard der Wohngebaude und Ausstattung mit Haushalts-
geraten, steigende bzw. hohe Energiepreise sowie zusatzlich ineffiziente Verhaltensweisen der Haus-
halte an. Matzinger et al. (2018) fihren an, dass die von Energiearmut Betroffenen zumeist nicht in
der Lage sind, schlechte Wohnbedingungen selbst zu verbessern da fir Sanierungen, sparsame Hei-
zungssysteme oder energieeffiziente Elektrogerate das Geld fehilt.

21 Ansatze zur Messung von energiearmen Haushalten

Die Nicht-Leistbarkeit einer angemessenen Menge an Energie fir Wohnen, bzw. die Notwen-
digkeit, einen unverhaltnismaBig hohen Anteil der Haushaltsausgaben fiir Energiekosten auf-
zuwenden, sind zwei unterschiedliche Ansitze um Energiearmut in Haushalten zu messen.

Grafik 2.2
Ansatze zur Messung von Energiearmut
Haushalte sind energiearm, wenn sie trotz nied- Haushalte sind energiearm, wenn sie weniger
rigem Einkommen hohe Energiekosten tragen Energie (z.B. fir Heizen) nutzen kénnen, als
mussen. notwendig oder angemessen ware.
Datenquelle
Mikrozensus Energie EU-SILC

Q: STATISTIK AUSTRIA.

Die Berticksichtigung notwendiger oder angebrachter Mengen an Energie erscheint fir die Messung
von Energiearmut theoretisch sinnvoll. Die tatsachlich gemessenen Ausgaben fir Energie kdnnen des-
halb niedrig sein, weil unfreiwillig auf Energie verzichtet wurde, um Kosten zu sparen. Diese Haushalte
wirden — betrachtet man nur die hohen Energiekosten - falschlicherweise nicht als energiearm gel-
ten. Zu notwendigen oder angemessenen Mengen und Kosten fiir Energie liegen in Osterreich derzeit
keine objektiven Daten vor, dafiir kann eine subjektiv erhobene Variable aus EU-SILC ,kdnnen Sie es
sich leisten, die Wohnung angemessen warm zu halten“ herangezogen werden.

Beide Ansatze betreffen weitgehend unterschiedliche Haushalte, diese stammen jedoch, wie die
Ergebnisse in Kapitel 3 zeigen, haufig aus ahnlichen soziodemografischen Gruppen. Haushalte, die auf
den Einsatz von Energie aus finanziellen Grinden verzichten, werden zumeist keine tGberdurchschnitt-
lich hohen Energiekosten aufweisen, im Gegensatz zu jenen energiearmen Haushalten mit definitions-
gemal hohen Energiekosten. Gemeinsam ist beiden Haushalten die starkere Betroffenheit durch nied-
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rige Haushaltseinkommen. Fur jene energiearmen Haushalte mit hohen Energiekosten ist per Defini-
tion ein Haushaltseinkommen unter der Armutsgefahrdungsschwelle festgelegt. Aber auch jene ener-
giearmen Haushalte, die in EU-SILC angaben, sich Heizen nicht in angemessener Menge leisten zu
kdnnen, weisen ein niedrigeres Haushaltseinkommen auf als der Durchschnitt aller Haushalte.

Zurickkommend auf das Unterziel 7.1 der Agenda 2030 ,Bis 2030 den allgemeinen Zugang zu bezahl-
baren, verlasslichen und modernen Energiedienstleistungen sichern® ergeben sich fur die beiden
Ansatze unterschiedliche Aussagen. Fir Osterreich wird dieses Unterziel als weitgehend erreicht
angesehen, vor allem, wenn man die Teilaspekte ,allgemein®, ,verlasslich* und ,modern® heranzieht.
Der Teilaspekt des ,bezahlbaren Zugangs zu Energiedienstleistungen® ist bei Betrachtung der beiden
Energiearmuts-Ansatze unterschiedlich einzuschatzen. Wird weniger Energie genutzt als notwendig
ware, so ist das Unterziel fir diese Personengruppe nicht erreicht, da Energie nicht bezahlbar ist. Fur
den Ansatz der hohen Kosten ist Energie zwar bezahlbar, verbraucht jedoch einen (zu) hohen Teil des
Haushaltseinkommens.

Wesentlich im Zusammenhang mit der Betrachtung von Energiearmut ist auch die Unterscheidung von
absoluten und relativen Ausgaben flir Energie. Gemeinhin haben Haushalte mit zunehmendem Haus-
haltseinkommen auch héhere Ausgaben fir Energie. Wie Auswertungen aus der Konsumerhebung
2014/2015" zeigen, lagen die durchschnittlichen monatlichen Verbrauchsausgaben der privaten Haus-
halte fir Energie fir Raumwarme, Warmwasser und elektrische Gerate fir einen Durchschnittshaus-
halt bei 140 Euro (Kronsteiner-Mann 2018, S.57 und S.83). Mit zunehmenden Haushaltseinkommen
stiegen diese Ausgaben deutlich an, sie lagen im untersten Einkommensquartil bei 99 Euro monat-
lich und erreichten im obersten Quartil durchschnittlich 185 Euro. Allerdings ist in diesem Zusammen-
hang auch eine relative Betrachtung der Energieausgaben notwendig. Relativ betrachtet wurden laut
Konsumerhebung 2014/2015 im untersten Einkommensquartil 5,8% der gesamten Haushaltsausga-
ben fir Energie im Bereich Wohnen aufgewendet, im obersten Quintil waren es nur mehr 4,0%. Laut
Konsumerhebung 2014/2015 gaben einkommensschwache Haushalte damit durchschnittlich zwar
absolut weniger, aber anteilig mehr fir Energie im Bereich Wohnen aus, als Haushalte mit héheren
Einkommen.

Im Pilotbericht 2017 sowie im Nachfolgebericht 2019 von Statistik Austria wurde ein genauer Blick auf
den ersten Ansatz von Energiearmut mit hohen Energiekosten geworfen. Es wurden einkommens-
arme Haushalte mit Uberdurchschnittlich hohen Energiekosten naher betrachtet, nach dieser Definition
waren 2013/2014 3,1% bzw. 116.900 Haushalte energiearm, 2015/2016 waren es ebenfalls 3,1% bzw.
117.100 Haushalte. In der aktuellen Studie wurde die Analyse mit den Daten des Mikrozensus Ener-
gie 2017/2018 zum dritten Mal wiederholt, die so definierte Energiearmut betraf diesmal rund 115.500
Haushalte (3,0%).

In Erweiterung zu den beiden Vorgangerberichten wurde diesmal nach den Daten von EU-SILC zusétz-
lich die Gruppe jener Haushalte betrachtet, die angaben, sich eine angemessene Menge von Energie
fur die Heizung nicht leisten zu kénnen.

2.2 Definition von Energiearmut

Wiewohl die Europaische Kommission den Fokus immer starker auf das Problem der Energie-
armut legt, gibt es im europédischen Kontext bisher keine harmonisierte Definition von Energie-
armut. In den internationalen Betrachtungen werden beide vorgestellten Anséatze (liberhohte
Kosten und Nicht-Leistbarkeit) von Energiearmut herangezogen.

' Die Ergebnisse der Konsumerhebung 2019/2020 standen bei Fertigstellung des Berichts noch nicht zur Verfligung.
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Wahrend in GroR3britannien? Haushalte als energiearm gelten, wenn sie Uiberdurchschnittliche Energie-
kosten bei einem gleichzeitig niedrigen Einkommen aufweisen, liegt in Frankreich der Fokus auf Haus-
halten, die Probleme haben, ihre Wohnung ausreichend zu heizen.

Eine Studie von Matzinger et al. (2018) orientiert sich an der Armutsberichterstattung und schlagt
danach zwei Definitionen von Energiearmut vor:

Eine Energiearmutsgeféhrdung liegt vor, wenn Haushalte armutsgeféhrdet sind und es fur sie schwie-
rig oder unmdglich ist, grundlegende Energiedienstleistungen (Heizung, Warmwasser, Strom) fir ihren
Haushalt abzudecken.

Eine Energiearmut liegt vor, wenn Haushalte energiearmutsgeféhrdet sind und mindestens drei von
weiteren sieben Benachteiligungen auf sie zutreffen.

Die Benachteiligungen betreffen einerseits den Bereich der Qualitat und Ausstattung des Wohnraums
und der Energienutzung. Hier wird der Zugang zu Energie, die bauliche Qualitat des Wohnraums, die
Heizung sowie die Elektrogerate genannt. Andererseits wird der Bereich der Energiekosten bzw. Ener-
gieschulden genannt. Dazu werden die Energiekosten im Verhaltnis zum Haushaltseinkommen, die
Energiekosten im Verhaltnis zur Abdeckung anderer Grundbediirfnisse sowie die Energieschulden
angeflhrt.

Bei der Definition zur Energiearmutsgefahrdung wird zum objektiven MaRR der Armutsgeféahrdung die
subjektive Einschatzung der Energiesituation zugezahlt. Damit kdnnen jene Haushalte als potentiell
gefahrdet erfasst werden, die weniger Energie nutzen kdnnen, als notwendig oder angemessen ware.
Dieser Indikator lasst sich naherungsweise aus EU-SILC berechnen, wenn man die Frage ,Kénnen Sie
sich leisten, die gesamte Wohnung angemessen warm zu halten?“ mit den armutsgefahrdeten Per-
sonen bzw. Haushalten kombiniert. Wahrend insgesamt laut EU-SILC 2019 2,4% der Haushalte ihre
Wohnung nicht angemessen warm halten konnten, war rund 1% der Haushalte armutsgefahrdet UND
konnte die Wohnung nicht angemessen warm halten. Nicht bericksichtigt werden dabei jene Haus-
halte, die laut Definition energiearmutsgeféhrdet sind, weil es fur sie schwierig oder unmdglich ist,
Warmwasser oder Strom in angemessener Menge abzudecken.

Die nach der Studie von Matzinger et al. (2018) noch weitergehende Definition zur Energiearmut ver-
bindet ebenfalls Informationen Gber subjektive Selbsteinschatzungen der Haushalte (etwa zur Schwie-
rigkeit, aus finanziellen Griinden angemessen zu Heizen) mit objektiv messbaren Merkmalen (etwa zu
Energiekosten). Fur die tatsachliche Messbarkeit nach dieser Definition von Energiearmutsgefédhrdung
und Energiearmut mussten jedoch neue Indikatoren erhoben werden, da die notwendigen Informati-
onen derzeit nicht in ausreichender Form vorliegen. Zudem ist zu bedenken, dass durch die Notwen-
digkeit des Zusammentreffens dieser Merkmale (Armutsgefahrdung, Nicht-Leistbarkeit und weitere
Kriterien der materiellen Deprivation) die Anzahl der Betroffenen stark reduziert wird (wie schon aus
einer Kombination Armutsgefahrdung und Nicht-Leistbarkeit hervorgeht). Die aktuelle Studie betrach-
tet daher wesentliche Aspekte nebeneinander, um die Anzahl der betroffenen Haushalte in der Stich-
probe nicht noch weiter zu reduzieren.

2.21 Energiearmut — hohe Kosten

Zur Analyse der energiearmen Haushalte mit hohen Kosten werden Daten des Mikrozensus Energie
2017/2018 herangezogen, dem Einkommensinformationen aus Verwaltungsdaten sowie aus EU-SILC
zugefugt wurden. Damit lassen sich ein mit objektiven Variablen umfassend erhobener Energiever-
brauch sowie die Energiekosten im Bezug zum Haushaltseinkommen detailliert betrachten.

2 Low Income High Costs indicator: ein Haushalt ist energiearm, wenn er Uberdurchschnittliche Energiekosten hat so-
wie —nach Abzug dieser Energiekosten — ein Resteinkommen unter der offiziellen Armutsgefahrdungsgrenze hat.
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Fur den ersten Ansatz wird Energiearmut — wie bereits 2017 und 2019 — Uber ein niedri-
ges Haushaltseinkommen in Kombination mit Gberdurchschnittlich hohen Energiekosten
definiert.

Die verwendete Definition folgt wieder der Studie der E-Control zur Energiearmut in Osterreich (2013,
S7ff), welche fir Osterreich einen umsetzungsorientierten Ansatz mit folgender Definition fiir Ener-
giearmut vorschlagt: ,Als energiearm sollen jene Haushalte gelten, die tiber ein Einkommen unter der
Armutsgefdhrdungsschwelle verfiigen aber gleichzeitig berdurchschnittlich hohe Energiekosten zu
begleichen haben.“ Die Verwendung der Armutsgefahrdungsschwelle flhrt implizit zur Bertcksichti-
gung der HaushaltsgréRe, da die Grundlage fir die Berechnung der Armutsgefahrdung das aquivali-
sierte Nettohaushaltseinkommen ist. Als Uberdurchschnittlich hohe Energiekosten gelten Ausgaben flr
Energie fur Wohnen (Strom und Warme), die nach der Haushaltsgrof3e aquivalisiert wurden und merk-
lich (140%) Uber den Medianausgaben liegen (siehe nachfolgende Unterkapitel).

Die Daten zur Armutsgefahrdungsschwelle stammen aus der Erhebung EU-SILC 2019 firr das Ein-
kommensjahr 2018. Grundlage fir die Berechnung der Armutsgefahrdung ist das aquivalisierte Net-
tohaushaltseinkommen, also das verfligbare Haushaltseinkommen dividiert durch die Summe der
Konsumaquivalente des Haushalts. Demzufolge wird das Haushaltseinkommen mit der so genann-
ten EU-Skala (modifizierte OECD-Skala) gewichtet: Fir jeden Haushalt wird ein Grundbedarf ange-
nommen, die erste erwachsene Person eines Haushalts erhalt daher ein Gewicht von 1. Fur jede wei-
tere erwachsene Person wird ein Gewicht von 0,5 und fiir Kinder unter 14 Jahren ein Gewicht von 0,3
angenommen. Ein Haushalt mit Vater, Mutter und Kind hatte somit ein errechnetes Konsuméaquiva-
lent von 1,8 gegenuber einem Ein-Personen-Haushalt. Unterstellt wird bei diesem Vorgehen, dass mit
zunehmender HaushaltsgroRe und abhangig vom Alter der Kinder eine Kostenersparnis im Haushalt
durch gemeinsames Wirtschaften erzielt wird (Skaleneffekte).

Als armutsgeféahrdet werden jene Personen bezeichnet, deren aquivalisiertes Nettohaushaltseinkom-
men unter der Armutsgefahrdungsschwelle von 60% des Medians liegt. Fir das Einkommensjahr 2018
laut EU-SILC 2019 liegt der Median des aquivalisierten Nettohaushaltseinkommens bei 25.729 Euro
Jahr. Die Armutsgefahrdungsschwelle betrug somit 15.437 Euro fur einen Ein-Personen-Haushalt, das
sind 1.286 Euro pro Monat (12 Mal).

Die Betrachtung der Armutsgefahrdung im Rahmen der Mikrozensus Energie-Daten 2017/2018 erfolgt
auf Haushaltsebene. Wendet man die Grenze von 15.437 Euro fiir die Armutsgeféahrdung an, so liegen
12,7 % der Haushalte des Mikrozensus Energie unter dieser Schwelle. Dies zeigt eine Untererfassung
im Vergleich zu EU-SILC, wo rund 16 % der Haushalte armutsgefahrdet sind, welche vorrangig aus den
unterschiedlichen Stichproben resultiert (siehe Kapitel 5.5 zur Datenevaluation).

Fur die Festlegung der energiearmen Haushalte wurde wieder auf die Definition der Studie zur Ener-
giearmut in Osterreich (E-Control, 2013) zurlickgegriffen: ,Als energiearm sollen jene Haushalte gel-
ten, die Uber ein Einkommen unter der Armutsgefahrdungsschwelle verfligen aber gleichzeitig tUber-
durchschnittlich hohe aquivalisierte Energiekosten zu begleichen haben.”

Der Mikrozensus Energie erhebt sehr detailliert die im Heizungsjahr 2017/2018 verbrauchten Energie-
mengen, sowohl fur leitungsgebundene Energietrager (Strom, Gas, Fernwarme) als auch fir nicht-lei-
tungsgebundene Energietrager (z.B. Brennholz). Die Energiemengen unterliegen mehreren Plausibili-
sierungsverfahren, die speziell fur nicht-leitungsgebundene Energietrager notwendig sind, da hier hau-
fig nur Informationen zur eingekauften, aber nicht zur verbrauchten Menge zur Verfligung stehen. Die
Energieverbrauche werden auf Haushaltsebene mit Energiepreisen zu Energiekosten umgerechnet.
Die so ermittelten Energiekosten werden analog der Armutsgefahrdungsschwelle aquivalisiert um die
HaushaltsgroRe zu bericksichtigen. Zusatzlich wird in der urspriinglichen Definition angeregt, dass
der Wohnaufwand bei der Ermittlung des Einkommens einbezogen wird, dies wird datenbedingt bei
den hier erfolgten Berechnungen nicht bertcksichtigt.
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Fur die vorliegende Untersuchung der energiearmen Haushalte mit hohen Energiekosten wurde ein
pragmatischer Ansatz gewahlt: Es werden die aquivalisierten absoluten Ausgaben fiir Energie flr
Wohnen (Strom und Warme) als Uberdurchschnittlich hoch festgelegt, wenn sie 40 %-Punkte tUber den
aquivalisierten Medianausgaben liegen. Dies folgt der Logik der Armutsgefahrdung, wo die Armutsge-
fahrdungsschwelle 40%-Punkte unter dem Median des aquivalisierten gesamten verfigbaren Haus-
haltseinkommen liegt. Energieausgaben fur Mobilitat, z.B. fur Treibstoff, sind hier ausgenommen. Zur
Aquivalisierung der Energiekosten wird analog der Berechnung der &quivalisierten Haushaltseinkom-
mens die EU-Skala herangezogen: Fur jeden Haushalt wird ein Grundbedarf angenommen, die erste
erwachsene Person eines Haushalts erhalt daher ein Gewicht von 1. Fir jede weitere erwachsene
Person wird ein Gewicht von 0,5 und fur Kinder unter 14 Jahren ein Gewicht von 0,3 angenommen.

Der Median der Energiekosten fir Wohnen (Heizen, Kihlung, Warmwasser, Kochen und Betrieb elek-
trischer Gerate) insgesamt macht laut den Daten des Mikrozensus Energie knapp 1.840 Euro jahrlich
(153 Euro monatlich) aus. Die aquivalisierten Energiekosten belaufen sich auf 1.229 Euro jahrlich. Die
Grenze fur tUberdurchschnittlich hohe aquivalisierte Energiekosten betragt 140% des Medianwertes
von 1.229 Euro und liegt damit bei 1.720 Euro jahrlich. Dieser Wert wird zur Festlegung der Gruppe der
energiearmen Haushalte herangezogen.

Energiearme Haushalte mit hohen Kosten sind dem folgend Haushalte, deren aquiva-
lisiertes Haushaltseinkommen im Einkommensjahr 2018 unter 15.437 Euro lag und die
gleichzeitig aquivalisierte Energiekosten von uber 1.720 Euro zu begleichen hatten.

Die Vorteile einer Unterscheidung zwischen durchschnittlichen und Uberdurchschnittlich hohen Ener-
gieausgaben liegen laut Bericht der E-Control in folgenden Punkten:

»1. Energiearmut wird durch hdéhere Schwellenwerte klarer von Armut abgegrenzt: neben dem nied-
rigen Einkommen sind Uberdurchschnittlich hohe Energiekosten nur so wesentliches Merkmal von
Energiearmut!

2. Sie ermdglichen eine Trennscharfe bei der Ursachenfindung von Energiearmut: nur so kénnen unter-
schiedliche Grinde fir hohe Ausgaben auch wirklich erkannt und in Folge effektiv bekampft werden!

3. Hohere Schwellenwerte genie3en hdhere gesellschaftliche Akzeptanz: jemanden als energiearm zu
bezeichnen, obwohl keine hohe Energierechnung vorliegt, sté3t auf weniger Akzeptanz in der Bevdlke-
rung als Falle, wo die Durchschnittskosten klar Gberschritten werden!*

2.2.2 Energiearmut — Nicht-Leistbarkeit einer angemessenen Menge an Energie

Fiir die Betrachtung des zweiten Ansatzes der Energiearmut — der Nicht-Leistbarkeit von Ener-
gie - stehen keine objektiven Daten zur Verfiigung. Zur Messung wurde deshalb aus EU-SILC
die subjektive Frage ,,Konnen Sie sich leisten, die gesamte Wohnung angemessen warm zu
halten?“ verwendet.

Der Indikator zeigt damit jene Haushalte, die weniger Energie einsetzen, als sie eigentlich mochten

oder brauchen wiirden. Personen, die diese Frage verneinten, wurden als energiearm im Sinne der
Nicht-Leistbarkeit von Energie definiert.

Energiearme Haushalte, fir die Heizen nicht (ausreichend) leistbar ist, beantworten die
oben genannte Frage mit ,nein®.

20



ENERGIEARMUT IN OSTERREICH 2018 — Aspekte der Energiearmut

In Osterreich gaben im Jahr 2019 2,4% der 6sterreichischen Haushalte an, nicht die Méglichkeit zu
haben, ihre gesamte Wohnung angemessen warm zu halten (Grafik 2.3), das entspricht rund 94.000
Haushalten. Wie wichtig der Aspekt des Einkommens der Haushalte bei der Betrachtung von Ener-
giearmut ist, zeigt die Darstellung der Gruppe der Armutsgefahrdeten (unter 60% des Medianeinkom-
mens). Diese lag mit 6,9% stark Gber dem durchschnittlichen Anteil von 2,4 %.

Grafik 2.3

Anteil der Haushalte, die es sich nicht leisten konnen, die Wohnung angemessen warm zu
halten (2019)
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Q: STATISTIK AUSTRIA, EU-SILC 2019.

Mit Hilfe des subjektiven Indikators kann die Betrachtung der Energiearmut in Osterreich
um den wesentlichen Aspekt der Nicht-Leistbarkeit von Energie erweitert werden.
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3 Energiearmut — Ergebnisse

In vorangegangenen Kapitel wird gezeigt, dass es im Wesentlichen zwei verschiedene Ansatze
zur Betrachtung von Energiearmut gibt, die weitgehend unterschiedliche Haushalte betreffen:
Einerseits gibt es die Notwendigkeit, einen unverhaltnisméaRig hohen Anteil der Haushaltsaus-
gaben fir Energiekosten aufzuwenden, wahrend gleichzeitig das Haushaltseinkommen unter
der Armutsgefahrdungsschwelle liegt, und andererseits die Nicht-Leistbarkeit einer angemes-
senen Menge an Energie fiir Wohnen und Verkehr.

Beide Ansatze werden im aktuellen Kapitel nach soziodemografischen Merkmalen analysiert. Dabei
ist zu beachten, dass es sich um zwei unterschiedliche Datenquellen (Mikrozensus Energie fur die
Energiearmut mit hohen Energiekosten und EU-SILC fir die Energiearmut mit der Nicht-Leistbarkeit
von Heizungsenergie) handelt (siehe Grafik 3.1). Zudem ist die Datengrundlage unterschiedlich. Fur
den ersten Ansatz sind weitgehende Berechnungen der erhobenen Mengen und Kosten an Energie
sowie eine Einkommensschatzung notwendig. Fir den zweiten Ansatz wird eine subjektive Frage zur
Einschatzung der Leistbarkeit von Energie fiir das Heizen aus EU-SILC herangezogen. Zusatzlich wer-
den die in EU-SILC direkt erhobenen Energiekosten zu Vergleichszwecken dargestellt. Die Kosten von
nicht-leitungsgebundenen Energietrager wie Holz, kdnnen bei einer direkten Erhebung schwerer ermit-
telt werden, dies kann zu einer Untererfassung fiihren. Die nachfolgenden Auswertungen zeigen, dass
die Energiekosten laut EU-SILC deutlich unter jenen des Mikrozensus Energie liegen.

Die unterschiedlichen Datenquellen kdnnen auch die etwas abweichenden Ergebnissen der strukturel-
len Darstellung der Haushalte erklaren. Diese sind beispielsweise beeinflusst durch die Art der Stich-
probenzusammensetzung und die verwendeten Hochrechnungsgewichte. Geringe Abweichungen
ergeben sich auch durch die betrachteten Zeitperioden, fiir den Mikrozensus Energie wird die Struktur
des 3. Quartals 2018 betrachtet, fiir EU-SILC die subjektive Einschatzung von 2019 sowie die Einkom-
mensinformationen von 2018.

Grafik 3.1
Operationalisierung der Anséatze von Energiearmut

Keine Méglichkeit, die Wohnung angemessen zu
heizen

Hohe Kosten bei niedrigem Haushaltseinkommen
Datenquelle
Mikrozensus Energie EU-SILC

Definition

Haushalte unter der Armutsgeféahrdungsschwelle

mit Energiekosten tber 140% des Medians aller Konnen Sie sich leisten, die gesamte Wohnung an-

gemessen warm zu halten — Nein

Haushalte
Variablenbezeichnung Energiearmut
Energiearm — hohe Kosten Energiearm — Heizen nicht leistbar
Betroffene Haushalte
Rund 115.500 Haushalte/3,0% Rund 94.000 Haushalte/2,4%

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut, EU-SILC 2019.

Erstmals wurde in der Pilotstudie 2017 festgestellt, dass in Osterreich nach den Daten des Mikrozen-
sus Energie 2013/2014 3,1% (rund 116.900) der Haushalte als energiearm bei hohen Energiekosten
gelten kdnnen. Fur das Heizungsjahr 2015/2016 ergab sich ein &hnliches Bild von 117.100 energiear-
men Haushalten (3,1%). Nach der gleichen Berechnungsmethode wurde fiir den aktuellen Mikrozen-
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sus Energie 2017/2018 mit den Einkommensinformationen aus Verwaltungsdaten und EU-SILC 2019
(Einkommensjahr 2018) wieder berechnet, wie hoch der Anteil der armutsgefahrdeten Haushalte mit
Uberdurchschnittlich hohen Energiekosten fir 2018 war. Energiearme Haushalte werden dafir festge-
legt als Haushalte, deren aquivalisiertes Haushaltseinkommen im Einkommensjahr 2018 unter 15.437
Euro lag und die gleichzeitig aquivalisierte Energiekosten von Uber 1.720 Euro zu begleichen hatten.

Laut Mikrozensus Energie 2017/2018 fielen rund 115.500 Haushalte (3,0%) in die festgelegte Kate-
gorie der energiearmen Haushalte mit Gberdurchschnittlich hohen Energieausgaben, das entspricht
(ungewichtet) 254 Fallen in der Erhebung. Die Variable zu den Haushalten, die es sich nicht leisten
kdnnen, die Wohnung angemessen warm zu halten, stammt aus EU-SILC, fur 2019 traf diese Aus-
sage auf 2,4% der Haushalte zu (ungewichtet 131 Falle fur die Erhebung 2019). Trotz dieser in beiden
Gruppen der Energiearmut geringen Fallzahlen lassen sich innerhalb der jeweiligen Datensatze signifi-
kante Unterschiede zwischen den energiearmen Haushalten und der Vergleichsgruppe der nicht-ener-
giearmen Haushalte feststellen, z.B. nach der Schulbildung. Fir Analysen der Daten des Mikrozen-
sus Energie werden Ergebnisse mit Fallzahlen zwischen 20 und 100 ohne besondere Kennzeichnung
ausgewiesen. Darlber hinaus wird auf die jeweiligen Signifikanztests verwiesen. Bei Fallzahlen unter
20 wurden fir den Mikrozensus Energie Gruppen zusammengefasst, damit werden keine Ergebnisse
nach Fallzahlen unter 20 dargestellt. Um fir EU-SILC vergleichbare Gruppen zu erreichen, wurde fol-
gende Regel angewandt: Zahlen in Klammern beruhen auf geringen Fallzahlen, sind in der Randver-
teilung weniger als 50 oder in der Zelle weniger als 20 Falle vorhanden, wird geklammert. Zahlen, die
auf Randverteilungen von weniger als 20 Fallen beruhen, werden nicht ausgewiesen.

Nachfolgend wird eine Gegentiberstellung der Ergebnisse im Zeitvergleich geboten. Danach wird ein
Uberblick tber die Struktur der energiearmen Haushalte vorgestellt. Energieverbrauch und Energie-
kosten der energiearmen Haushalte werden mit denen der Ubrigen Haushalte verglichen. Zusatzlich
werden Energietragermix und Verbrauchskategorien untersucht.

3.1 Energiearmut im Zeitvergleich

Durch die aktuelle Studie stehen nunmehr drei vergleichbare Zeitrdume zur Verfiigung -
2013/2014, 2015/2016, 2017/2018 — um Energiearmut unter dem Aspekt, einen unverhéltnisma-
Rig hohen Anteil der Haushaltsausgaben fiir Energiekosten aufwenden zu miissen, zu betrach-
ten. Fur die Gruppe der Haushalte, die weniger Energie einsetzt als sie eigentlich benétigen
wiirde, stehen jahrliche Daten aus EU-SILC zur Verfiigung.

Damit stehen fur den Zeitvergleich Daten fir beide Ansatze der Energiearmut zur Verfugung, wenn
auch nach unterschiedlichen Zeitperioden.

3.1.1 Hoher Energieverbrauch bei niedrigem Einkommen

Ein Vergleich der Ergebnisse der drei Erhebungen des Mikrozensus Energie in den Jahren 2013/2014,
2015/2016 sowie 2017/2018 ergibt ein stabiles Bild flir die Anzahl der energiearmen Haushalte. Der
Anteil der Energiearmen mit hohen Kosten an allen Haushalten ergab jeweils rund 3%, die Anzahl der
betroffenen Haushalte in Osterreich lag fiir alle Perioden etwas tiber 115.000 (siehe Ubersicht 3.1). Im
letzten Erhebungsjahr 2017/2018 waren etwa 115.500 Haushalte von Energiearmut betroffen.
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Ubersicht 3.1
Energiearmut im Zeitvergleich

| | 2013/2014 2015/2016 2017/2018
. % 3,1 3,1 3,0
Energiearm — hohe Kosten Anzahl 116.900 117.100 115.500
Armutsgefahrdungsschwelle Euro 13.926 14.217 15.437
Energiekostenschwelle Euro 1.583 1.509 1.720

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut, EU-SILC 2014, 2016, 2019.

Energiearme Haushalte mit hohen Kosten verbrauchen — gemaR Definition — deutlich mehr Energie als
der Durchschnitt der Haushalte insgesamt. Am héchsten war die Differenz in der Periode 2015/2016,
wo energiearme Haushalte durchschnittlich 5.730 kWh mehr Energie einsetzten als alle Haushalte. Im
letzten Jahr der Betrachtung lag die Differenz bei rund 5.200 kWh (Grafik 3.2).

Grafik 3.2
Energieverbrauch im Zeitvergleich
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut.

Die folgende Grafik 3.3 zeigt die absoluten Energiekosten im Zeitverlauf. Sowohl fir die Haushalte ins-
gesamt als auch fur die energiearmen Haushalte ergaben sich flr 2017/2018 die héchsten Werte. Die
niedrigsten Ausgaben hatten beide Gruppen im Zeitraum 2015/2016.

Grafik 3.3
Energiekosten (absolut) im Zeitvergleich
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut.

Per Definition haben energiearme Haushalte neben den hohen Energiekosten auch ein niedriges Ein-
kommen unter der Armutsgefahrdungsschwelle. Betrachtet man die relativen Energiekosten als Anteile
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am Einkommen, ergeben sich demgemal hohe Unterschiede zwischen den Haushalten insgesamt
und den Energiearmen (Grafik 3.4). Wahrend die Haushalte rund 4,5% ihres Einkommens fur Energie
aufwendeten, lag der Wert fiir energiearme Haushalte 2013/2014 bei knapp 23 %, fur die letzte Periode
lag der Wert bei 20,3 %.

Grafik 3.4
Energiekosten (relativ) im Zeitvergleich
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut.

Der durchschnittliche jahrliche Stromverbrauch und die Stromkosten der energiearmen Haushalte
lagen ebenfalls in allen Zeitperioden deutlich (iber jenen aller Haushalte (Ubersicht 3.2). Dabei blieben
sowohl der Stromverbrauch als auch die Stromkosten der beiden untersuchten Gruppen Uber die Zeit-
perioden auf ahnlichem Niveau. Die Stromkosten der energiearmen Haushalte mit hohen Kosten sind
jeweils um rund ein Drittel héher als jene aller Haushalte.

Ubersicht 3.2
Stromverbrauch und Stromkosten im Zeitvergleich

| | 201312014 2015/2016 2017/2018
Stromverbrauch je Haushalt
Insgesamt kWh 4.500 4.400 4.498
Energiearm — hohe Kosten kWh 5.900 5.660 5.632
Stromkosten je Haushalt
Insgesamt Euro 850 856 860
Energiearm — hohe Kosten Euro 1.120 1.170 1.154

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut.

Die folgende Grafik 3.5 zeigt den Anteil der Stromkosten am gesamten verfligbaren Haushaltseinkom-
men. Die Stromkosten der energiearmen Haushalte waren in allen Zeitperioden mit 9% bis 10% deut-
lich héher als jene aller Haushalte mit rund 2%. Dabei zeigt sich Uber die Zeit ein etwas abnehmender
Verlauf, in der Periode 2013/2014 lagen die relativen Stromkosten der Energiearmen bei 9,8 %, dieser
Wert ging auf 8,6 % fur die Periode 2017/2018 zurick.
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Grafik 3.5
Stromkosten (relativ) im Zeitvergleich
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut.

3.1.2 Nicht-Leistbarkeit von Energie

Zur Messung der Nicht-Leistbarkeit einer angemessenen Menge an Energie speziell fir das Heizen
wird wie erwahnt aus EU-SILC folgender Frage herangezogen: ,Kénnen Sie sich leisten, die gesamte
Wohnung angemessen warm zu halten?“. In Osterreich verneinten demnach im Jahr 2010 3,7 % aller
Osterreichischen Haushalte diese Frage, der Vergleichswert 2019 war 2,4%. Um auch hier einen Blick
auf Haushalte mit niedrigem Haushaltseinkommen zu werfen, wurde zusatzlich die Gruppe der armuts-
gefahrdeten Haushalte betrachtet. Armutsgeféahrdete Haushalte lagen in allen Jahren mit Anteilswerte
zwischen 5,7 % bis 9,7 % deutlich iber den Werten aller Haushalte (Grafik 3.6).

Generell liegen die Werte im Zeitvergleich auf relativ engem Niveau, in den letzten beiden Jahren
zeigte sich ein leichter Rickgang, sowohl insgesamt als auch fur die Gruppe der armutsgefahrdeten
Haushalte. 2019 meldeten 2,4% aller Haushalte, es sich nicht leisten zu kénnen, die Wohnung ange-
messen warm zu halten. Armutsgefahrdete Haushalte lagen mit 6,9 % deutlich Gber dem Durchschnitt.

Grafik 3.6
Haushalte, die es sich nicht leisten konnen, die Wohnung angemessen warm zu halten
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Q: STATISTIK AUSTRIA, EU-SILC 2010 bis 2019.
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3.2 Struktur der energiearmen Haushalte

Nachfolgend wird nach den beiden Ansatzen zur Energiearmut untersucht, welche struktu-
rellen Unterschiede es zwischen energiearmen und nicht-energiearmen Haushalten gibt. Per
Definition zeichnen sich energiearme Haushalte einerseits durch ein Einkommen unter der
Armutsgefahrdungsschwelle und einen hohen Energieverbrauch aus. Andererseits kann sich
ein Teil der 6sterreichischen Haushalte nicht leisten, die Wohnung angemessen warm zu hal-
ten, auch hier zeigen sich naturgemaf Einkommenseffekte.

Den energiearmen Haushalten mit hohen Kosten werden soweit moglich die energiearmen Haushalte
mit der subjektiv gemessenen Angabe, sich Heizen nicht in angemessener Menge leisten zu kénnen,
gegenubergestellt. Als Vergleichsgruppe fiir beide Ansatze von Energiearmut dient die Gruppe der
nicht-energiearmen Haushalte aus den jeweiligen Datensatzen.

Zu beachten ist wie bereits erwahnt, dass die Datenquellen zwischen beiden Gruppen differieren. Fur
den ersten Ansatz ,Energiearm — hohe Energiekosten” werden die berechneten Daten aus dem Mikro-
zensus Energie verwendet, fur den zweiten Ansatz ,Energiearm — Heizen nicht leistbar“ dagegen die
entsprechende Variable aus EU-SILC. Daraus erklaren sich teilweise auch leichte Differenzen, was die
Struktur der Haushalte insgesamt anbelangt.

Grafik 3.7
Betrachtete Haushaltsgruppen

Variablenbezeichnung Energiearmut
Energiearm — hohe Kosten Energiearm — Heizen nicht leistbar
Vergleichsgruppe
Keine Energiearmut (MZ-Energie) Keine Energiearmut (EU-SILC)
Von Energiearmut betroffene Haushalte
Rund 115.500 Haushalte/3,0% Rund 94.000 Haushalte/2,4 %

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie — Energiearmut.

3.2.1 Einkommen und Energiearmut

Die Grafiken 3.8 und 3.9 zeigen die Haushaltseinkommen nach beiden Energiearmutsgruppen sowie
fur die Haushalte ohne Energiearmut. Letztere haben durchschnittlich ein deutlich héheres gesamtes
verfiigbares Haushaltseinkommen sowie ein héheres Aquivalenzeinkommen als energiearme Haus-
halte beider Ansatze.

Das durchschnittliche jahrliche Haushaltseinkommen der nicht-energiearmen Haushalte lag laut Mikro-
zensus Energie 2017/2018 bei 46.230 Euro (= arithmetisches Mittel, Median: knapp 40.780 Euro), ener-
giearme Haushalte mit hohen Kosten erreichten rund 13.370 Euro (= arithmetisches Mittel, Median:
13.530 Euro). Das Aquivalenzeinkommen der nicht-energiearmen Haushalte lag durchschnittlich bei
29.570 Euro (= arithmetisches Mittel, Median: rund 27.300 Euro), energiearme Haushalte mit hohen
Kosten hatten ein Aquivalenzeinkommen von rund 11.130 Euro (= arithmetisches Mittel, Median: knapp
12.990 Euro). Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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Grafik 3.8
Mikrozensus Energie: Haushaltseinkommen und Aquivalenzeinkommen
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Das Einkommen laut EU-SILC (2019) lagen fiir das Einkommensjahr 2018 durchschnittlich etwas unter
jenem des Mikrozensus Energie, hier wird auch auf das Kapitel 5 zu Methodik und Datenevaluierung
verwiesen. Unterschiede in der Einkommenshohe sind wie einleitend erwahnt u. a. auf Stichprobenef-
fekte und ein unterschiedliches Vorgehen in der Gewichtung zurlickzufiihren. Das Haushaltseinkom-
men der nicht-energiearmen Haushalte betrug im Median rund 38.500 Euro, Haushalte, die angaben
sich Heizen nicht leisten zu kdnnen hatten 18.980 Euro zur Verfliigung. Das Aquivalenzeinkommen der
nicht-energiearmen Haushalte lag im Median mit 25.890 Euro deutlich Uber jenem der energiearmen
Vergleichsgruppe (Median: knapp 18.340 Euro).

Grafik 3.9
EU-SILC: Haushaltseinkommen und Aquivalenzeinkommen
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Q: EU-SILC 2019.

3.2.2 Soziodemografische Merkmale und Energiearmut
Interessant ist, ob sich energiearme Haushalte auch nach soziodemografischen Variablen wie Alter

oder Schulbildung von nicht-energiearmen Haushalten unterscheiden. Dabei ist zu berlcksichtigen,
dass es sich beim Mikrozensus Energie um einen Datensatz auf Haushaltsebene handelt.
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Dementsprechend wird fir jeden Fall beispielsweise die ,hdchste abgeschlossene Schulbildung® im
Haushalt angegeben und nicht die Schulbildungen jedes einzelnen Haushaltsmitglieds ausgewiesen.
Auch die Auswertungen nach EU-SILC werden zu Vergleichszwecken auf Haushaltsebene betrachtet.

Wie Grafik 3.10 zeigt, war laut den Daten des Mikrozensus Energie der Anteil der ,Pflichtschule® (24 %)
als héchster abgeschlossener Schulbildung bei energiearmen Haushalten mit hohen Kosten deutlich
héher als bei nicht-energiearmen Haushalten (10%). Rund 23% der nicht-energiearmen Haushalte
verfugten dagegen Uber einen Abschluss an einer Universitat oder Fachhochschule, im Gegensatz zu
12% der energiearmen Haushalte. ® Durchschnittlich waren im Zeitraum 2017/2018 3,0% aller Haus-
halte energiearm. Haushalte mit hdchstens Pflichtschulabschluss waren zu 7,1% von Energiearmut
betroffen. Haushalte mit dariber hinausgehendem Bildungsabschluss lagen dagegen an oder unter
dem Durchschnittswert.

Grafik 3.10
Hochste abgeschlossene Schulbildung — Mikrozensus Energie
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Auch laut den Daten von EU-SILC (2019) war fur die Gruppe der Haushalte, die es sich nicht leis-
ten kann, die Wohnung angemessen warm zu halten, der Anteil der ,Pflichtschule® als héchster abge-
schlossener Schulbildung mit 24% deutlich héher als fur die Vergleichsgruppe (9%). Knapp 6% der
energiearmen Haushalte mit hochstens Pflichtschulabschluss hatten Probleme mit den Heizkosten, im
Vergleich zum Durchschnittswert von 2,4 % fur alle Haushalte.

Nach dem Merkmal ,Universitat, Fachhochschule® gibt es die gréfte Differenz — hier auch starker aus-
gepragt als bei den Energiearmen mit hohen Kosten: Wahrend die Gruppe der nicht-energiearmen
Haushalte zu 25% den hdchsten Bildungsabschluss erreichten, sind es bei den Energiearmen nur 9%
- hier ist allerdings die niedrige Fallzahl zu beachten (Grafik 3.11).

3 Die Unterschiede nach Schulbildung sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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Grafik 3.11
Hochste abgeschlossene Schulbildung — EU-SILC
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Q: EU-SILC 2019. Zahlen in Klammern beruhen auf geringen Fallzahlen: geklammert wurde, wenn in der Randverteilung weni-
ger als 50 oder in der Zelle weniger als 20 Falle vorhanden waren.

Energiearme Haushalte mit hohen Kosten setzen sich im Betrachtungszeitraum signifikant haufiger
aus kleinen Haushalten zusammen als die Vergleichsgruppe®*. In 72% der energiearmen Haushalte
lebte nur eine Person, wahrend der Vergleichswert fur nicht-energiearme Haushalte 35% betrug. Dies
ist auch darauf zurtickzufihren, dass die Energiekosten der energiearmen Haushalte aquivalisiert wur-
den (d.h. die GroRe des Haushaltes wurde berticksichtigt). Andernfalls waren — da Energiekosten ten-
denziell mit der Grof’e der Haushalte ansteigen — groRe Haushalte Uberreprasentiert. Dem folgend
waren knapp 6% der Ein-Personen-Haushalte energiearm, im Vergleich zu durchschnittlich 3,0% aller
Haushalte (Grafik 3.12).

Grafik 3.12
HaushaltsgroBe — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019.

Fur energiearme Haushalte, die sich das Heizen nicht leisten kdnnen, ergab sich mit 67 % ebenfalls
eine Uberdurchschnittlich hohe Anzahl an Ein-Personen-Haushalten (Vergleichsgruppe: 37 %). Hier

4 Die Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Chi-Quadrat-Test).
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waren 4,3% der Ein-Personen-Haushalte energiearm, im Vergleich zu durchschnittlich 2,4% aller
Haushalte. GrolRere Haushalte waren dementsprechend geringer von Energiearmut betroffen.

Auch nach dem Alter gibt es signifikante Differenzen zwischen energiearmen Haushalten mit hohen
Kosten und der Vergleichsgruppe®. Hier wird jedem Haushalt das hochste Alter der darin lebenden
Personen zugewiesen. Die hdchsten Unterschiede sind in den jingeren Gruppen der Haushalte zu
sehen. Die Gruppe der 16- bis 34-Jahrigen war bei den Energiearmen mit 20% deutlich starker ver-
treten, als bei den Nicht-Energiearmen mit 12%. Die Gruppe der 35- bis 54-Jahrigen war dagegen bei
den Energiearmen mit 22% seltener vertreten als bei den nicht-energiearmen Haushalten mit 36 %.
Fur Haushalte mit dem Alter von 16 bis 34 Jahren zeigte sich mit 4,9% auch die héchste Betroffen-
heit durch Energiearmut, fir Haushalte der Altersgruppe von 35 bis 54 Jahren dagegen mit 1,8 % eine
deutlich unterdurchschnittliche. 58% der energiearmen Haushalte sind den beiden Altersgruppen ab
55 Jahren zugeordnet, nicht-energiearme Haushalte waren zu knapp 52% Uber 55 Jahre alt (Grafik
3.13).

Hier zeigen sich mit den Daten von EU-SILC deutliche Unterschiede zur zuvor untersuchten Variante
der Energiearmut laut dem Mikrozensus Energie. Fur die Gruppe der energiearmen Haushalte, die es
sich nicht leisten kann, die Wohnung angemessen warm zu halten, lag der Anteil der jlingsten Alters-
gruppe mit 11% unter jenem der Vergleichsgruppe mit 16 %, allerdings bei geringen Fallzahlen. Zwi-
schen den weiteren drei Altersgruppen zeigten sich dagegen nur geringe Unterschiede nach dem Fak-
tor Energiearmut — Heizen nicht leistbar.

Grafik 3.13
Alter — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut. EU-SILC 2019. Zahlen in Klammern beruhen auf
geringen Fallzahlen: geklammert wurde, wenn in der Randverteilung weniger als 50 oder in der Zelle weniger als 20 Falle vor-
handen waren.

Wie bereits gezeigt lebt in 72% der energiearmen Haushalte mit hohen Heizkosten nur eine Person.
Haushalte mit Kindern unter 18 Jahren waren im Zeitraum 2017/2018 mit 11% in der Gruppe der Ener-
giearmen vertreten, in der Vergleichsgruppe mit 23% (Grafik 3.14). Dementsprechend waren Haus-
halte mit Kindern unter 18 Jahren mit 1,5% unterdurchschnittlich von Energiearmut betroffen, der
Durchschnitt lag bei 3%. Mehrpersonenhaushalte ohne Kinder <18 waren mit 1,2% am geringsten von
Energiearmut infolge hoher Kosten betroffen, wahrend die Betroffenheit der Ein-Personen-Haushalte
bei knapp 6% lag.

5 Die Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Chi-Quadrat-Test).
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In 17 % der energiearmen Haushalte laut EU-SILC, die die Wohnung nicht angemessen Heizen kon-
nen, lebten Kinder unter 18 Jahren, der Wert liegt unter jenem der Vergleichsgruppe mit 23%. Haus-
halten mit Kindern unter 18 Jahren waren dementsprechend mit 1,8 % auch etwas seltener von dieser
Form der Energiearmut betroffen, als der Durchschnitt aller Haushalte mit 2,4%. Fur Mehrpersonen-
haushalte ohne Kinder, die jinger als 18 Jahre sind, lag der Wert — bei geringer Fallzahl — noch etwas
niedriger. Wie bereits gezeigt sind Ein-Personen-Haushalte deutlich Uberreprasentiert.

Grafik 3.14
Kinder im Haushalt — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut. In der Kategorie ,Haushalt ohne Kinder < 18" sind
auch familienfremde Personen enthalten. Fehlende Werte von rund 2% werden nicht ausgewiesen; EU-SILC 2019. Zahlen in
Klammern beruhen auf geringen Fallzahlen: geklammert wurde, wenn in der Randverteilung weniger als 50 oder in der Zelle
weniger als 20 Falle vorhanden waren.

3.2.3 Energieverbrauchsrelevante Merkmale und Energiearmut

Merkmale wie die Gebaudegrole, die rechtliche Struktur (Eigentum oder Nicht-Eigentum/Miete) oder
das Gebaudealter haben einen wesentlichen Einfluss auf die Héhe des Energieverbrauchs und der
Energiekosten und damit in weiterer Folge auf die Auspragung der Energiearmut.

Bezuglich Gebaudegrole, also der Anzahl der Wohnungen im Gebaude, unterscheiden sich energie-
arme Haushalte von nicht-energiearmen Haushalten (Grafik 3.15); Energiearme Haushalte mit hohen
Kosten sind mit 55% etwas haufiger Mehrfamilienhausern wohnhaft als die Vergleichsgruppe (51 %).
Die Unterschiede sind allerdings nicht statistisch signifikant.

Mit den Daten von EU-SILC zeigen sich nach der die GebaudegréfRe starke Unterschiede zur zuvor
untersuchten Variante der Energiearmut laut Mikrozensus Energie. Fir die Gruppe der energiearmen
Haushalte, die es sich nicht leisten kann, die Wohnung angemessen warm zu halten, ist der Anteil der
Haushalte in Mehrfamilienhdusern mit 81% wesentlich héher, als jener der nicht-energiearmen Haus-
halte mit 52%. Energiearme Haushalte wohnen nur zu 19% in 1 bis 2-Familienhdusern. Dementspre-
chend sind nur knapp 1% der letzten Gruppe energiearm mit zu geringem Heizen, wahrend diese
Form der Energiearmut in Mehrfamilienhauser 3,7% der Haushalte betrifft, der Durchschnitt liegt bei
2,4%.
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Grafik 3.15
GebdudegroRe — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019. Fehlende Werte liegen unter 0,2%
und werden nicht ausgewiesen.

Energiearme Haushalte mit hohen Energiekosten weisen eine deutlich niedrigere durchschnittliche
Nutzflache von rund 95 m? auf als nicht-energiearme Haushalte mit rund 104 m2. Sie leben mit 51%

haufiger in kleinen Wohnungen bis 80 m? als nicht-energiearme Haushalte mit einem Anteil von 41 %°
(Grafik 3.16).

Grafik 3.16
Nutzflache — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019, Fiir 0,7 % der nicht-energiearmen
und 4% der energiearmen Haushalte stehen keine Werte zur Nutzflache zur Verfligung. Zahlen in Klammern beruhen auf gerin-

gen Fallzahlen: geklammert wurde, wenn in der Randverteilung weniger als 50 oder in der Zelle weniger als 20 Falle vorhanden
waren.

Fur jene energiearmen Haushalte, die laut EU-SILC ihre Wohnung nicht angemessen warm halten
kdnnen, zeigt sich die WohnungsgroRe als noch starkeres Merkmal als nach den Daten des Mikrozen-

5 Die Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,05 (Chi-Quadrat-Test).
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sus Energie: Sogar 70% der energiearmen Haushalte lebten in Wohnungen bis 80 m? im Vergleich zu
43% nicht-energiearmen Haushalten. In dieser Wohnungsgrée beheimatete Haushalte sind zu 3,8 %
nicht in der Lage, ihre Wohnung warm zu halten, im Vergleich zu 2,4 % im Durchschnitt aller Haushalte.
Entsprechend sind energiearme Haushalte unterdurchschnittlich in gréf3eren Wohnungen wohnhaft.

Energiearme und nicht-energiearme Haushalte unterscheiden sich auch nach dem Anteil der Mietwoh-
nungen (Nicht-Eigentum im entgeltlichen oder unentgeltlichem Rechtsverhaltnis) etwas voneinander
(Grafik 3.17). Energiearme Haushalte hatten mit 42% deutlich seltener eine Wohnung im Eigentum als
nicht-energiearme Haushalte mit 53 %’.

Noch viel deutlicher ausgepragt ist dieser Unterschied, wenn man Energiearmut nach der Mdglichkeit
definiert, die Wohnung angemessen heizen zu kénnen. Laut EU-SILC lebten nur 14% der Energiear-
men in einer Wohnung im Eigentum im Vergleich zu 49% der nicht-energiearmen Haushalte. Dement-
sprechend sind nur knapp 1% der Haushalte mit Eigentumswohnung energiearm, aber 4% der Haus-
halte in Mietwohnungen (Nicht-Eigentum), der Durchschnitt liegt bei 2,4 %.

Grafik 3.17
Rechtsverhaltnis an der Wohnung — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019

Energiearme Haushalte mit hohen Kosten laut Mikrozensus Energie 2017/2018 sind signifikant haufi-
ger in alteren Wohngebauden als nicht-energiearme Haushalte anzutreffen (Grafik 3.18)%. Rund 52%
der energiearmen Haushalte lebten in Gebauden, die bis 1960 erbaut wurden, dies betrifft nur 29% der
nicht-energiearmen Haushalte. Dementsprechend waren Haushalte in Gebauden bis 1960 tberdurch-
schnittlich haufig (5,2%) von Energiearmut betroffen. Bewohner von Gebauden, die ab 1991 erbaut
wurden, waren dagegen nur zu 1,2% energiearm.

Fir energiearme Haushalte nach EU-SILC zeigt sich ein ahnliches Bild, wenn auch weniger stark aus-
gepragt: 43% der energiearmen Haushalte, die die Wohnung nicht angemessen Heizen kénnen, leb-
ten in alteren Wohnungen, in Vergleich zu 30% der nicht-energiearmen Haushalte. Haushalten in alte-

7 Die Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,01 (Chi-Quadrat-Test).
8 Die Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Chi-Quadrat-Test).
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ren Wohnungen waren dementsprechend mit 3,3% auch etwas haufiger von dieser Form der Energie-
armut betroffen, als der Durchschnitt aller Haushalte mit 2,4%. Umgekehrt waren Bewohner von neu-
eren Gebauden ab Baujahr 1991 nur zu 1,6 % energiearm.

Grafik 3.18
Gebdudealter — Mikrozensus Energie/EU-SILC
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019. - Fiir 2,9 % der nicht-energiearmen
und 7,7 % der energiearmen Haushalte stehen keine Werte zum Gebaudealter zur Verfligung.

3.3 Energiekosten der energiearmen Haushalte

Wahrend energiearme Haushalte mit hohen Energiekosten sich per Definition durch lber-
durchschnittlich hohe Energiekosten auszeichnen, verwenden energiearme Haushalte, die
sich Heizen nicht ausreichend leisten konnen, weniger Energie als eigentlich notwendig ware,
um die Wohnung angemessen warm zu halten. Da die Gruppe der energiearmen Haushalte
jeweils sehr klein ist (Energiearm — hohe Kosten: 3,0%, Energiearm — Heizen nicht leistbar:
2,4%) ist die Gruppe der nicht-energiearmen Haushalte mit den Haushalten insgesamt beinahe
ident.

Die nach HaushaltsgroRe aquivalisierten Energiekosten der energiearmen Haushalte mit hohen Ener-
giekosten liegen per Definition um mindestens 40% Uber dem Median aller Haushalte. Dementspre-
chend sind auch die Energiekosten der Energiearmen mit 2.710 Euro (arithm. Mittel, Median: rund
2.390 Euro) um rund ein Drittel hoher als in der Gruppe der nicht-energiearmen Haushalte mit rund
2.000 Euro (arithm. Mittel, Median: knapp 1.820 Euro, Grafik 3.19).

Die Energiekosten des Mikrozensus Energie werden nach den detailliert erhobenen Energiemengen
und zugeordneten Energiepreisen berechnet. EU-SILC erhebt ebenfalls Energiekosten, dabei wird
direkt nach den Ausgaben fur Energie gefragt, Energiemengen werden nicht erhoben. Nicht-leitungs-
gebundene Energietrager wie Holz, die nicht laufend gekauft werden, kdnnen so schwerer erfasst wer-
den. Die Energiekosten laut EU-SILC liegen deutlich unter jenen des Mikrozensus Energie, Aussagen
Uber die Energiekosten nach Energiearmut lassen sich trotzdem treffen: Auch nach EU-SILC zeigen
sich Unterschiede zwischen der Gruppe der energiearmen und jener der nicht-energiearmen Haus-
halte. Die Energiekosten der Haushalte, die angeben, dass sie ihre Wohnung nicht angemessen warm
halten kdnnen, liegen jeweils knapp 15% unter den Energiekosten der nicht-energiearmen Haushalte.
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Grafik 3.19
Energiekosten insgesamt — Mikrozensus Energie/ EU-SILC
in Euro
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019.

Die HaushaltsgréRe hat einen wesentlichen Einfluss auf die Energiekosten und wurde daher bereits
bei Definition der energiearmen Haushalte mit hohen Kosten beriicksichtigt — diese bezieht sich auf
zumindest 140% des Medians der aquivalisierten Energiekosten. Dementsprechend liegen die aquiva-
lisierten Energiekosten der Energiearmen laut Mikrozensus Energie 2017/2018 noch deutlicher (ndm-
lich um rund 70%) Uber jenen der nicht-energiearmen Haushalte, als dies bei den Energiekosten ins-
gesamt der Fall ist (Grafik 3.20).

Betreffend die energiearmen Haushalte, die sich das Heizen nicht leisten kdnnen, zeigt sich fur die
aquivalisierten Energiekosten ein anderes Bild: hier sind keine Unterschiede fir die Gruppen nach
dem Mittelwert der aquivalisierten Energiekosten erkennbar. Nur nach dem Median liegen energie-
arme Haushalte mit den Kosten rund 10% unter den Vergleichsgruppen.

Grafik 3.20
Aquivalisierte Energiekosten — Mikrozensus Energie/EU-SILC
in Euro
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019.
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Nach der absoluten Betrachtung der Energiekosten haben also energiearme Haushalte mit hohen Kos-
ten (definitionsgeman) hohere Energiekosten insgesamt sowie héhere aquivalisierte Energiekosten als
die Vergleichsgruppe der nicht-energiearmen Haushalte. Energiearme Haushalte, die sich das Heizen
nicht angemessen leisten kdnnen, haben dagegen niedrigere Energiekosten insgesamt und gleiche
(arithmetisches Mittel) bzw. etwas niedrigere &quivalisierte Energiekosten (Median) als die Vergleichs-
gruppe. In diesem Zusammenhang ist auch eine relative Betrachtung der Energieausgaben sinnvoll,
also eine Betrachtung der Anteile der Energiekosten am gesamten verfligbaren Haushaltseinkommen.

Grafik 3.21 zeigt die relativen Energiekosten laut Mikrozensus Energie. Wahrend durchschnittlich 4,5%
des Einkommens fiir Energiekosten fir Wohnen verwendet werden, missen energiearme Haushalte
mehr als das Vierfache — namlich rund 20% ihres gesamten verfligbaren Einkommens flir Energie auf-
wenden. Die Vergleichsgruppe der nicht-energiearmen Haushalte kommt auf einen Wert von 4,3 %.

Die relativen Energiekosten laut EU-SILC liegen fur die Haushalte insgesamt sowie flir die nicht-ener-
giearmen Haushalte mit 3,6 % etwas unter jenen laut Mikrozensus Energie. Energiearme Haushalte,
die sich das Heizen nicht leisten kdnnen, liegen mit 5,6 % etwas iber dem Durchschnitt aller Haushalte.
Die Energiekosten der Energiearmen liegen zwar etwas unter dem Durchschnitt der nicht-energiear-
men Haushalte, durch das deutlich niedrigere Haushaltseinkommen ergeben sich dennoch hdhere
relative Energiekosten fir diese Gruppe.

Grafik 3.21
Relative Energiekosten — Mikrozensus Energie/EU-SILC
Anteile in %
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut; EU-SILC 2019.

3.4 Energieverbrauchskategorien nach Energiearmut

Die folgende Auswertung zu den Energieverbrauchskategorien wurde nur nach den Daten des
Mikrozensus Energie vorgenommen, da hier detailliert erhobene Werte zur Verfiigung ste-
hen. Energiearme Haushalte mit hohen Kosten haben vor allem fiir die Energieverbrauchska-
tegorie Heizen signifikant hohere absolute Verbrauche als die Gruppe der nicht-energiearmen
Haushalte. Der Verbrauch fiir die Kategorie ,,Sonstiges“ (Strom fiir sonstige Zwecke) ist etwas
hoher. Fiir Warmwasser und Kochen wenden energiearme Haushalte dagegen weniger Energie
auf als nicht-energiearme Haushalte®.

Der Verbrauch der energiearmen Haushalte fir Heizen liegt zu 44 % Uber dem der Vergleichsgruppe.
Fir Warmwasser wird dagegen um 30% weniger Energie aufgewendet, fur Kochen um 14% weni-
ger. Fur sonstige Zwecke wird um 4% mehr Energie verbraucht als von nicht-energiearmen Haushal-

® Die Unterschiede sind fiir Heizen, Warmwasser, Kochen und Sonstige signifikant auf einem Niveau von 0,001 (An-
ova, F-Test).
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ten. Energiearme Haushalte nutzen rund 20.470 kWh fiir Heizzwecke, nicht-energiearme Haushalte
14.230 kWh (Grafik 3.22). Fir Warmwasser setzen energiearme Haushalte dagegen nur 2.060 kWh
ein, nicht-energiearme Haushalte kommen auf 2.970 kWh.

Grafik 3.22
Energieverbrauch nach Verbrauchskategorien
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Diese Unterschiede lassen sich auch in der Verteilung der Verbrauchskategorien ablesen (Grafik 3.23).
Nicht-energiearme Haushalte verbrauchen 70% ihrer Energie fir die Heizung der Wohnung, energie-
arme Haushalte kommen auf 80%. Demgegenuber setzen energiearme Haushalte nur 8% ihres Ener-
gieverbrauchs fir Warmwasser ein, 2% fiir Kochen und 11% fir Sonstiges (Strom). Haushalte die
nicht-energiearm sind, verbrauchen 15% ihre Gesamtenergie fir Warmwasser, 3% fir Kochen und
13% fur Sonstiges.

Grafik 3.23
Verbrauchskategorien der Haushalte nach den Anteilen der Energiemengen
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

3.5 Energietragermix und Energiearmut

Die folgende Auswertung zum Energietragermix wurde nur nach den Daten des Mikrozensus
Energie vorgenommen, da hier detailliert erhobene Daten zur Verfiigung stehen. Der Energie-
tragermix der energiearmen Haushalte mit hohen Kosten unterscheidet sich von dem der Ver-
gleichsgruppe der nicht-energiearmen Haushalte in einigen Bereichen etwas.

Schon per Definition nutzen energiearmen Haushalte mit hohen Energiekosten mehr Energie, ent-
sprechend ist auch der Energieverbrauch fur die meisten Energietrdger deutlich héher als bei den
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nicht-energiearmen Haushalten (Grafik 3.24)"°. Durchschnittlich verbraucht ein energiearmer Haushalt
um 26% mehr Energie als die nicht-energiearme Vergleichsgruppe. Speziell bei Brennholz mit +61%
sowie Heizol mit +45% zeigt sich ein deutlich héherer Verbrauch der Energiearmen". Energie aus
Holzpellets, Holzbriketts und Hackschnitzel wird dagegen in energiearmen Haushalten selten einge-
setzt, auch fur Solaranlagen und Warmepumpen ist der Verbrauch unterdurchschnittlich.

Grafik 3.24
Energietragermix der Haushalte nach den Energiemengen
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.— Die Energietrager Kohle und Flissiggas kommen
auf unter 1% und werden hier nicht ausgewiesen

Betrachtet man die Anteile der Energiekosten, so ist die Verteilung zwischen den beiden Gruppen
sehr ahnlich (Grafik 3.25). In der Gruppe der energiearmen Haushalte mit hohen Kosten fallen knapp
16% der Kosten auf den Energietrédger Erdgas, in der Vergleichsgruppe hat dieser Energietrager einen
Anteil von 17%. Demgegenuber fallen in der Gruppe der Energiearmen anteilig 13% der Kosten auf
Heizdl, dieser Wert sinkt auf 12% fir die nicht-energiearmen Haushalte. Fir Solaranlagen und Warme-
pumpen fallen per Definition keine Energiekosten an.

Grafik 3.25
Energietragermix der Haushalte nach den Anteilen der Energiekosten
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.— Die Energietrager Kohle und Flissiggas kommen
auf unter 1% und werden hier nicht ausgewiesen

Die Unterschiede sind innerhalb der Gruppen fiir Strom, Erdgas, Brennholz und Fernwarme signifikant auf einem Ni-
veau von 0,001, fir Heizol auf einem Niveau von 0,01 (Anova, F-Test). Fir Pellets/Hackschnitzel sowie Solaranlagen

und Warmepumpen ergeben sich — auch begriindet durch die geringen Fallzahlen der tatsachlichen Nutzung — keine
signifikanten Unterschiede.

Dies gilt auch fiir Kohle, die aber aufgrund der niedrigen Fallzahlen nicht ausgewiesen wird.
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4 Energiekosten und Haushaltseinkommen

Die Hohe des Haushaltseinkommens spielt eine wesentliche Rolle fiir den Energieverbrauch
und damit die Energiekosten der Haushalte. Der Zusammenhang zwischen Energieverbrauch
bzw. Energiekosten und Haushaltseinkommen wurde bereits in den beiden Vorlauferberich-
ten 2017 und 2019 anhand der Daten des Mikrozensus Energie 2013/2014 sowie 205/2016
aufgezeigt.

Um die damaligen Ergebnisse mit den aktuellen Daten des Mikrozensus Energie 2017/2018 weiter zu
verifizieren, wurden wieder Einkommensinformationen in den Energiedatensatz eingefligt. Durch Infor-
mationen aus Verwaltungsdaten und eine darauf aufbauende Einkommensmodellierung der Restkom-
ponenten wurde flr das Datenfile des MZ-Energie die Variable des ,gesamten verfligbaren Haushalts-
einkommens*“ generiert. Dadurch ist eine Uberpriifung des Energieverbrauchs und der Energiekosten
nach dem Einkommen der befragten Personen mdglich.

Das Kapitel zu den Energiekosten beruht auf den Daten des Mikrozensus Energie
2017/2018, aus dem entsprechend detailliert erhobene Energiewerte fur die folgenden
Analysen zur Verfugung stehen.

Die folgende Ubersicht 4.1 zeigt den Zusammenhang von Einkommensvariablen sowie von im vorheri-
gen Kapitel gezeigten soziodemografischen und energieverbrauchsrelevanten Merkmalen mit Energie-
verbrauch und Energiekosten insgesamt. Besonders hoch mit dem Energieverbrauch und den Ener-
giekosten korreliert sind die GebaudegréRe (Anzahl der Wohnungen im Gebaude), die Nutzflache, das
Rechtsverhaltnis (ob Eigentum oder nicht), die Haushaltsstruktur (diese zeigt, ob Kinder im Haushalt
vorhanden sind) und die Haushaltsgrof3e. Haushalte, die in Gebauden mit 3 oder mehr Wohnungen
wohnhaft sind, haben demnach einen niedrigeren Energieverbrauch und geringere Energiekosten als
Haushalte in Ein- oder Zweifamilienhdusern. Je mehr Personen in einem Haushalt leben, desto héher
sind auch der Energieverbrauch und die Energiekosten.

Auch die betrachteten Einkommensvariablen korrelieren signifikant mit Energieverbrauch und Energie-
kosten, am hdchsten ist dieser Zusammenhang fur die Variable ,gesamtes verfliigbares Haushaltsein-
kommen*. Je hoéher dieses ist, desto hoéher ist auch der Energieverbrauch. Haushalte mit einem Ein-
kommen bis zur Armutsgefahrdungsgrenze haben einen signifikant niedrigeren Verbrauch bzw. niedri-
ger Kosten als die Vergleichsgruppe der nicht-armutsgefahrdeten Haushalte. Energiearme Haushalte
mit hohen Energiekosten haben im Vergleich zur Referenzgruppe der nicht-energiearmen Haushalte
einen hoheren Energieverbrauch und einhergehend héhere Energiekosten.

Da sich bei den Analysen in den Vorgangerberichten Energieverbrauch und Energiekosten sehr ahn-
lich verhielten, wird nachfolgend aus Kapazitatsgrinden nur der Zusammenhang zwischen Haushalts-
einkommen und Energiekosten gezeigt, auf die Darstellung des Energieverbrauchs wird verzichtet.

In den Grafiken zu den Energiekosten insgesamt sowie Strom- und Gaskosten wird jeweils der Mittel-
wert (als arithmetisches Mittel) dargestellt. Fir das gesamte verfiigbare Haushaltseinkommen (netto)
sowie die aquivalisierten Nettohaushaltseinkommen werden jeweils drei Einkommensgruppen gebil-
det. Beschrieben wird dariiber hinaus die Gruppe der armutsgefahrdeten Haushalte sowie die Gruppe
der energiearmen Haushalte. Zusatzlich werden energieverbrauchsrelevante Variablen wie die Gebau-
degrofie in die Analysen einbezogen.

40



ENERGIEARMUT IN OSTERREICH 2018 — Energiekosten und Haushaltseinkommen

Ubersicht 4.1
Korrelation diverser Variablen mit Energieverbrauch und Energiekosten insgesamt

Energie- Energiekosten
verbrauch .
. . . insgesamt
Variable Merkmalsausprégung insgesamt _
) Korrelations-
Korrelations- -
. koeffizient
koeffizient
Gesamtes verfligbares Haus- in Euro 0,290 0,247
haltseinkommen
Aquivalenzeinkommen in Euro 0,112 0,102
I-_|_ausha|t unter der Armutsge- 0 Nein/1 Ja -0.114 -0,092
fahrdungsgrenze
Energiearm — hohe Kosten 0 Nein/1 Ja 0,062 0,136
1 Hoéchstens Pflichtschule /
Héchste abaeschlossene 2 Lehre mit Berufsschule/
) 9 3 Fach- oder Handelsschule/ 0,087 0,099
Schulbildung
4 Matura/
5 Universitat, Fachhochschule o.a. nach Matura
Haushaltsgrofle Anzahl der Personen (1, 2, 3 und mehr) 0,348 0,306
Alter Alter in Jahren 0,181 0,111
0 Haushalt ohne Kinder < 18/
Haushaltsstruktur 1 Haushalt mit Kindern <18/ -0,342 -0,277
2 Ein-Personen-Haushalt
Gebaudegrofie nach Anzahl 0 Ein- oder Zweifamilienhauser/ 0.603 0293
der Wohnungen 1 3 oder mehr Wohnungen ’ ’
1 Bis 80 m?/
Nutzflache 2 81 bis 170 m?/ 0,553 0,387
3 Uber 170 m?
s 0 Eigentum/
Rechtsverhaltnis des HH an 1 Nicht-Eigentum (entgeltliches oder unentgelt- -0,431 -0,224
der Wohnung . o
liches Rechtsverhaltnis)
1 Bis 1960
Gebaudealter 2 1961 bis 1990 -0,204 -0,170
3 Ab 1991

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut. Alle gezeigten Variablen sind signifikant mit Ener-
gieverbrauch und Energiekosten korreliert (Niveau 0,001). Ordinal skalierte Variablen (Schulbildung, HaushaltsgroRe, Nutzfla-

che, Gebaudealter) werden wie metrische Variablen behandelt. - Korrelation nach Pearson, auB3er fir Armutsgefahrdung, Ener-
giearmut, Haushaltsstruktur, Gebaudegrofie und Rechtsverhaltnis, wo eine Korrelation nach Spearman durchgefiihrt wurde.

41 Energiekosten insgesamt

Nach den betrachteten Einkommensgruppen gibt es deutliche Unterschiede in der Hohe der
Energiekosten insgesamt. Diese werden in den nachfolgenden Grafiken dargestellt und analy-
siert. Zusatzlich zu den deskriptiven Darstellungen der Energiekosten nach Einkommensgrup-
pen werden energieverbrauchsrelevante Variablen wie die Haushaltsgrofe oder die Nutzflache
in die Analysen einbezogen.

Die durchschnittlichen jahrlichen Energiekosten der dsterreichischen Haushalte liegen laut Mikrozen-
sus Energie 2017/2018 bei rund 2.020 Euro. Die Gesamtenergiekosten differieren signifikant nach den
Einkommensterzilen der Haushalte (Grafik 4.1'?). Die Kosten fir Haushalte mit niedrigem Einkommen

2 Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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liegen bei knapp 1.690 Euro. Haushalte mit mittlerem Einkommen geben rund 2.070 Euro fir Energie
aus, jene mit hohem Einkommen rund 2.320 Euro. GroRRere Haushalte verbrauchen mehr Energie und
haben naturgemal héhere Kosten zu begleichen. Die Kosten von Ein-Personen-Haushalten belaufen
sich auf knapp 1.610 Euro pro Jahr, Haushalte mit 3 und mehr Personen begleichen dagegen Kosten

in der Hohe von rund 2.410 Euro.

Grafik 4.1

Jéhrliche Gesamtenergiekosten nach Haushaltseinkommensgruppen und Haushaltsgrofle
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Zur Berucksichtigung der Haushaltsgrofie wird das Haushaltseinkommen aquivalisiert betrachtet. Die
Terzile des Aquivalenzeinkommens sind weiterhin signifikant unterschiedlich: Haushalte des ersten
Terzils geben knapp 1.900 Euro pro Jahr aus, Haushalte des mittleren Terzils knapp 2.040 Euro und
Haushalte des obersten Terzils knapp 2.130 Euro (Grafik 4.2%%). Armutsgefahrdete Haushalte liegen mit
1.810 Euro unter dem Durchschnittswert (2.020 Euro), energiearme Haushalte mit 2.710 Euro definiti-

I
Insgesamt

onsbedingt deutlich daruber.

Grafik 4.2

Jahrliche Gesamtenergiekosten nach Aquivalenzeinkommensgruppen, Armutsgefihrdung und
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Haushalts-
einkommen

I
Niedriges Mittleres

Haushalts-
einkommen

Hohes
Haushalts-
einkommen

I
1 Person 2 Personen

3 und mehr
Personen

Niedriges
Aquivalenz-
einkommen

Mittleres
Aquivalenz-
einkommen

Hohes
Aquivalenz-
einkommen

Armuts-
gefdhrdung

3 Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001, (Anova, F-Test).
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Haushalte in Ein- oder Zweifamilienhdusern geben durchschnittlich knapp 2.310 Euro fir Energie aus.
Fir Wohnungen in Mehrfamilienhdusern liegt der Wert bei rund 1.740 Euro (Grafik 4.3'). Nach der
Nutzflache gibt es ebenfalls deutliche Unterschiede: kleine Wohnungen bis 80 m? haben durchschnitt-
liche jahrliche Energiekosten von 1.600 Euro, Wohnungen von 81 bis 170 m? bendtigen rund 2.200
Euro. Sehr grolRe Wohnungen mit mehr als 170 m? haben durchschnittliche Kosten von rund 2.910
Euro zu begleichen.

Grafik 4.3
Jéahrliche Gesamtenergiekosten nach GebaudegréBe und Nutzflache
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Die Gesamtenergiekosten sind fur Wohnungen und Hauser im Eigentum mit knapp 2.230 Euro hdher
als jene fur Nicht-Eigentum (= Miete im entgeltlichen oder unentgeltlichen Rechtsverhaltnis, rund
1.790 Euro). Jingere Gebaude sind zudem die Energie betreffend deutlich kostenglnstiger als altere
Gebaude. Am niedrigsten sind die Werte in Gebduden ab dem Baualter 1991, wo jahrliche Energiekos-
ten von durchschnittlich 1.830 Euro anfallen (Grafik 4.4').

Grafik 4.4
Jéahrliche Gesamtenergiekosten nach Rechtsverhaltnis und Gebaudealter
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

411 Relative Energiekosten

Zur Einschatzung der Belastung von Haushalten durch Energiekosten ist auch eine relative Betrach-
tung der Energiekosten als Anteil am gesamten verfugbaren Haushaltseinkommen wesentlich. Durch-

4 Die Gesamtunterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
' Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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schnittlich wenden Haushalte laut Mikrozensus Energie 2017/2018 4,5% ihres Haushaltseinkommens
fur Energiekosten fir Wohnen (Warmwasser, Heizen etc.) auf'®. Haushalte mit niedrigem Haushaltsein-
kommen geben durchschnittlich rund 8,4 % ihres Einkommens fir Energie fir Wohnen aus, Haushalte
mit mittlerem Einkommen 5,1 % und Haushalte mit hohem Einkommen 3,1 % (Grafik 4.5).

Dies weist auch auf die geringere Nachfrageelastizitat der Energiekosten hin — sind doch die Einkom-
men im obersten Einkommensterzil rund viermal héher als im untersten Terzil, wahrend die Energie-
kosten des oberen Terzils nur um knapp 45% hdher sind als bei Haushalte mit niedrigem Einkom-
men (siehe auch Zucha et al., 2015, S. 55). Armutsgefédhrdete Haushalte geben im Durchschnitt 11,6 %
ihres Einkommens fir Energie fir Wohnen aus, also deutlich Gber dem Durchschnitt aller Haushalte
mit 4,5%. Energiearme Haushalte wenden 20,3 % ihres Einkommens flur Energie fir Wohnen auf. Die
Ergebnissen entsprechen jenen aus der Konsumerhebung 2014/2015", auch danach gaben einkom-
mensschwache Haushalte durchschnittlich zwar absolut weniger, aber anteilig mehr fir Energie im
Bereich Wohnen aus, als Haushalte mit hdheren Einkommen.

Grafik 4.5
Relative Energiekosten nach Einkommensgruppen
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

4.2 Stromkosten der Haushalte

Die Ergebnisse des Mikrozensus Energie 2017/2018 zeigen, dass auf Einzelenergietrager-
ebene Strom nach Naturgas die zweithdufigste Energieform fiir Haushalte darstellt. Die nach-
folgenden Auswertungen weisen signifikante Unterschiede in der Hohe der Stromkosten nach
den betrachteten Einkommensgruppen aus. Zusatzlich werden wieder energieverbrauchsre-
levante Variablen wie die Nutzfliche der Wohnung oder die HaushaltsgroBe in die Analysen
einbezogen.

Die folgende Ubersicht 4.2 zeigt den Zusammenhang von Einkommensvariablen und weiteren Merkma-
len mit dem Stromverbrauch und den Stromkosten insgesamt. Besonders hoch korreliert sind die Haus-
haltsgroRRe, die Nutzflache, das Rechtsverhéltnis und die GebaudegroRe (Anzahl der Wohnungen im
Gebaude), aber auch die Haushaltsstruktur (also ob Kinder im Haushalt leben oder nicht). Je mehr Per-
sonen in einem Haushalt leben, desto héher sind auch der jeweilige Stromverbrauch bzw. die Strom-
kosten. Die Variable ,Anzahl der Wohnungen im Gebaude” ist negativ mit dem Stromverbrauch und
den Stromkosten korreliert, das bedeutet, dass Haushalte, die in Mehrfamilienhdusern wohnen, weniger
Strom verbrauchen bzw. niedriger Kosten haben als Haushalte in Ein- oder Zweifamilienhdusern.

6 EU-SILC 2019 weist im Durchschnitt 3,5% Energiekosten als Anteil am Einkommen aus.
7 Die Ergebnisse der Konsumerhebung 2019/2020 standen bei Fertigstellung des Berichts noch nicht zur Verfiigung.
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Ubersicht 4.2
Korrelation diverser Variablen mit Stromverbrauch und Stromkosten insgesamt
Strom- Stromkosten
verbrauch .
. . . insgesamt
Variable Merkmalsauspragung insgesamt _
) Korrelations-
Korrelations- -
. koeffizient
koeffizient
Gesamtes verfligbares Haus- in Euro 0186 0146
haltseinkommen
Aquivalenzeinkommen in Euro 0,042 0,022
I-_|_ausha|t unter der Armutsge- 0 Nein/1 Ja -0,070 -0,059
fahrdungsgrenze
Energiearm — hohe Kosten 0 Nein/1 Ja 0,032 0,046
1 Hoéchstens Pflichtschule /
Héchste abaeschlossene 2 Lehre mit Berufsschule/
) 9 3 Fach- oder Handelsschule/ 0,070 0,051
Schulbildung
4 Matura/
5 Universitat, Fachhochschule o.a. nach Matura
Haushaltsgrofle Anzahl der Personen (1, 2, 3 und mehr) 0,286 0,245
Alter Alter in Jahren -0,017 -0,022
0 Haushalt ohne Kinder < 18/
Haushaltsstruktur 1 Haushalt mit Kindern <18/ -0,262 -0,235
2 Ein-Personen-Haushalt
Gebaudegrofte nach Anzahl 0 Ein- oder Zweifamilienhauser/ 0282 0237
der Wohnungen 1 3 oder mehr Wohnungen ’ ’
1 Bis 80 m?/
Nutzflache 2 81 bis 170 m2?/ 0,230 0,179
3 Uber 170 m?
A 0 Eigentum/
Rechtsverhaltnis des HH an 1 Nicht-Eigentum (entgeltliches oder unentgelt- -0,231 -0,198
der Wohnung . s
liches Rechtsverhaltnis)
1 Bis 1960
Gebaudealter 2 1961 bis 1990 0,011 0,009
3 Ab 1991

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut. Alle gezeigten Variablen bis zu einem Koeffizienten
von 0,022 sind signifikant mit Stromverbrauch und Stromkosten korreliert (zumindest Niveau 0,05). Ordinal skalierte Variablen
(Schulbildung, HaushaltsgroRe, Nutzflache, Gebaudealter) werden wie metrische Variablen behandelt. - Korrelation nach Pear-
son, aufer fur Armutsgeféahrdung, Energiearmut, Haushaltsstruktur, GebaudegréfRe und Rechtsverhéltnis, wo eine Korrelation
nach Spearman durchgefiihrt wurde.

Die Einkommensvariablen haben ebenfalls einen signifikanten Zusammenhang mit Stromverbrauch
und Stromkosten. Je hoher die Variable ,gesamtes verfiigbares Haushaltseinkommen* ausfallt, desto
hoher sind Stromverbrauch bzw. Stromkosten. Haushalte unter der Armutsgefahrdungsgrenze sind
negativ mit den Variablen Stromverbrauch und Stromkosten korreliert, d.h. sie haben einen signifikant
niedrigeren Verbrauch bzw. niedriger Kosten als die Vergleichsgruppe der nicht-armutsgefahrdeten
Haushalte. Umgekehrt verhalt es sich bei energiearmen Haushalten; sie haben einen héheren Strom-
verbrauch und héhere Stromkosten als die nicht-energiearmen Haushalte.

Wie Grafik 4.6 zeigt, unterscheiden sich die Jahresstromkosten der Haushalte nach den Einkom-
mensterzilen. Wahrend der durchschnittliche Haushalt 860 Euro Stromkosten jahrlich aufweist, lie-
gen die Kosten fur Haushalte mit niedrigem Einkommen bei knapp 710 Euro. Haushalte mit mittlerem

8 Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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Einkommen geben 875 Euro fir Strom aus, jene mit hohem Einkommen rund 1.000 Euro. Die Strom-
kosten unterscheiden sich deutlich nach der HaushaltsgroRe, groRere Haushalte verbrauchen mehr
Strom und haben naturgemafl héhere Kosten zu begleichen. Die Kosten von Ein-Personen-Haushal-
ten belaufen sich auf knapp 660 Euro pro Jahr, Haushalte mit 3 und mehr Personen begleichen Kosten
in der Hohe von uber 1.100 Euro.

Grafik 4.6
Jahresstromkosten nach Haushaltseinkommensgruppen und HaushaltsgroRe
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Betrachtet man die Stromkosten nach dem Aquivalenzeinkommen, so sind die Terzile ebenfalls sig-
nifikant unterschiedlich, aber auf niedrigerem Niveau (Grafik 4.7'%): Haushalte des ersten Aquivalen-
zeinkommensterzils geben durchschnittlich knapp 830 Euro pro Jahr aus, Haushalte des mittleren Ter-
zils rund 870 Euro, das oberste Terzil bendtigt rund 880 Euro. Armutsgefahrdete Haushalte liegen mit
knapp unter 800 Euro unter dem Durchschnitt von 860 Euro, energiearme Haushalte mit Gber 1.150
Euro Kklar daruber.

Grafik 4.7
Jahresstromkosten nach Aquivalenzeinkommensgruppen, Armutsgefihrdung und
Energiearmut
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

9 Die Unterschiede nach Aquivalenzeinkommen sind signifikant auf einem Niveau von 0,05, jene nach Armutsge-
fahrdung sind signifikant auf einem Niveau von 0,01, jene nach Energiearmut auf einem Niveau von 0,001 (Anova,
F-Test).
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Haushalte in Ein- oder Zweifamilienhausern geben durchschnittlich 985 Euro pro Jahr fiir den Strom
aus, fur Wohnungen in Mehrfamilienhausern liegt der Wert bei rund 740 Euro. Haushalte in kleinen
Wohnungen bis 80 m? haben durchschnittliche jahrliche Stromkosten von rund 710 Euro, in Wohnun-
gen von 81 bis 170 m? werden rund 930 Euro ausgegeben. Sehr grofie Wohnungen mit mehr als 170
m? haben durchschnittliche Kosten von knapp 1.130 Euro zu begleichen (Grafik 4.8%°).

Grafik 4.8
Jahresstromkosten nach Gebaudegrofe und Nutzflache
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Auch die Stromkosten fir Eigentumswohnungen sind mit Gber 960 Euro hdher als jene fir Nicht-Eigen-
tum (knapp 750 Euro)?'. Nach dem Alter der Wohngebaude (Baujahr) gibt es keine signifikant unter-
schiedlichen Stromkosten.

Grafik 4.9
Jahresstromkosten nach Rechtsverhaltnis und Gebaudealter
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

20 Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
2 Alle Unterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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4.2.1 Relative Stromkosten

Relativ betrachtet geben Haushalte in Osterreich laut Mikrozensus Energie 2017/2018 durchschnittlich
1,9% ihres gesamten verfligbaren Haushaltseinkommens fur Strom aus. Dabei verwenden Haushalte
mit niedrigem Haushaltseinkommen durchschnittlich 3,5% ihres Einkommens fur elektrischen Strom,
Haushalte mit mittlerem Einkommen 2,2% und Haushalte mit hohem Einkommen 1,3% (Grafik 4.10).
Armutsgeféhrdete Haushalte geben im Durchschnitt 5,1% ihres Einkommens fiur elektrischen Strom
aus. Energiearme Haushalte wenden 8,6 % ihres Einkommens fir elektrischen Strom auf.

Grafik 4.10
Relative Stromkosten nach Einkommensgruppen

10 —

8,6
8 —
xR
£ 6 —
Q@ 51
3
S 4 3,5
2,2
1,9 4
2 1,3
0 \ \ \ I \ \
Insgesamt Niedriges Mittleres Hohes Armuts- Energiearm -
Haushalts- Haushalts- Haushalts- gefdhrdung hohe Kosten
einkommen einkommen einkommen

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

4.3 Naturgas

Die Ergebnisse des Mikrozensus Energie 2017/2018 weisen auf Einzelenergietrdagerebene
Naturgas als haufigste Energieform fiir Haushalte aus. In diesem Kapitel werden nur Haus-
halte, die tatsdachlich Naturgas verbrauchen, betrachtet.

Die folgende Ubersicht 4.3 zeigt den Zusammenhang von Einkommensvariablen sowie von soziode-
mografischen und energieverbrauchsrelevanten Merkmalen mit dem Erdgasverbrauch und den Erd-
gaskosten insgesamt. Besonders hoch korreliert sind die Nutzflaiche und die GebaudegréfRe (Anzahl
der Wohnungen im Gebaude), gefolgt vom Rechtsverhaltnis des Haushalts an der Wohnung (Eigen-
tum oder Miete). Je groRer die Nutzflache der Wohnung, desto héher sind auch der jeweilige Erdgas-
verbrauch bzw. die Erdgaskosten.

Die Variable ,Rechtsverhaltnis® ist negativ mit dem Erdgasverbrauch und den Erdgaskosten korre-
liert, das bedeutet, dass Haushalte die in einer Mietwohnung leben (entgeltliches oder unentgeltli-
ches Rechtsverhaltnis), weniger Erdgas verbrauchen bzw. niedriger Kosten haben als Haushalte mit
Wohnungseigentum.
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Ubersicht 4.3
Korrelation diverser Variablen mit Erdgasverbrauch und Erdgaskosten insgesamt

Gasverbrauch Gaskosten
. . insgesamt insgesamt
Variable Merkmalsauspragung . .
Korrelations- Korrelations-
koeffizient koeffizient
Gesamtes verfugbares Haus- in Euro 0.217 0.224
haltseinkommen
Aquivalenzeinkommen in Euro 0,156 0,159
I-'|.aushalt unter der Armutsge- 0 Nein/1 Ja 0,074 -0,081
fahrdungsgrenze
Energiearm — hohe Kosten 0 Nein/1 Ja 0,144 0,148
1 Hoéchstens Pflichtschule /
Héchste abaeschlossene 2 Lehre mit Berufsschule/
) 9 3 Fach- oder Handelsschule/ 0,095 0,099
Schulbildung
4 Matura/
5 Universitat, Fachhochschule o.a. nach Matura
HaushaltsgroRe Anzahl der Personen (1, 2, 3 und mehr) 0,180 0,185
Alter Alter in Jahren 0,151 0,151
0 Haushalt ohne Kinder < 18/
Haushaltsstruktur 1 Haushalt mit Kindern < 18/ -0,209 -0,214
2 Ein-Personen-Haushalt
GebaudegroRe nach Anzahl 0 Ein- oder Zweifamilienhauser/ 0420 0421
der Wohnungen 1 3 oder mehr Wohnungen ’ ’
1 Bis 80 m?/
Nutzflache 2 81 bis 170 m?/ 0,455 0,449
3 Uber 170 m2
A 0 Eigentum/
Rechtsverhaltnis des HH an 1 Nicht-Eigentum (entgeltliches oder unentgelt- -0,262 -0,269
der Wohnung . s
liches Rechtsverhaltnis)
1 Bis 1960
Gebaudealter 2 1961 bis 1990 -0,137 -0,143
3 Ab 1991

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut. Alle gezeigten Variablen sind signifikant mit Ener-
gieverbrauch und Energiekosten korreliert (Niveau 0,001). Ordinal skalierte Variablen (Schulbildung, HaushaltsgroRe, Nutzfla-

che, Gebaudealter) werden wie metrische Variablen behandelt. - Korrelation nach Pearson, auBer fir Armutsgeféahrdung, Ener-
giearmut, Haushaltsstruktur, Gebaudegrofie und Rechtsverhaltnis, wo eine Korrelation nach Spearman durchgefiihrt wurde.

Die Einkommensvariablen haben ebenfalls einen signifikanten Zusammenhang mit Erdgasverbrauch
und Erdgaskosten. Je hoher die Variable ,gesamtes verfligbares Haushaltseinkommen* ausfallt, desto
hoher sind Erdgasverbrauch bzw. Erdgaskosten. Haushalte unter der Armutsgefahrdungsgrenze sind
negativ mit den Variablen Erdgasverbrauch und Erdgaskosten korreliert, d.h. sie haben einen signifi-
kant niedrigeren Verbrauch bzw. niedriger Kosten als die jeweiligen Vergleichsgruppen. Umgekehrt
verhalt es sich bei energiearmen Haushalten; sie haben einen hdéheren Erdgasverbrauch und héhere
Erdgaskosten.

Den vorangehenden Darstellungen des Erdgasverbrauchs der Haushalte nach Einkommensgrup-
pen folgend lassen sich auch die jahrlichen Erdgaskosten der Haushalte darstellen (betrachtet wer-
den wie eingangs erwahnt nur Haushalte, die tatsachlich Erdgaskosten aufweisen). Wie Grafik 4.1122
zeigt, unterscheiden sich die Jahresgaskosten der Haushalte nach den Einkommensterzilen. Wahrend
der durchschnittliche Haushalt knapp 1.290 Euro Erdgaskosten jahrlich aufweist, liegen die Kosten fur

22 Alle Gesamtunterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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Haushalte mit niedrigem Einkommen bei rund 1.050 Euro. Haushalte mit mittlerem Einkommen geben
rund 1.270 Euro fir Erdgas aus, jene mit hohem Einkommen 1.555 Euro. Die Erdgaskosten unterschei-
den sich deutlich nach der Haushaltsgréfe, grolRere Haushalte verbrauchen mehr Erdgas, die durch-
schnittlichen Kosten von Haushalten ab drei Personen liegen mit tber 1.500 Euro bei 145% der Kosten
von Ein-Personen-Haushalten mit knapp 1.040 Euro.

Grafik 4.11
Jahresgaskosten nach Haushaltseinkommensgruppen und HaushaltsgroRe
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Betrachtet man die Erdgaskosten nach dem Aquivalenzeinkommen, so sind die Terzile wieder signi-
fikant unterschiedlich (Grafik 4.122%): Haushalte des ersten Terzils geben durchschnittlich 1.140 Euro
pro Jahr aus, Haushalte des mittleren Terzils knapp 1.250 Euro, das oberste Terzil benétigt tber 1.450
Euro. Armutsgefahrdete Haushalte liegen mit knapp 1.070 Euro deutlich unter dem Durchschnitt von
knapp 1.290 Euro, energiearme Haushalte mit rund 2.060 Euro klar dartber.

Grafik 4.12
Jahresgaskosten nach Aquivalenzeinkommensgruppen, Armutsgefahrdung und Energiearmut
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Haushalte in Ein- oder Zweifamilienhausern geben durchschnittlich rund 1.730 Euro pro Jahr fiir Erd-
gas aus, fir Wohnungen in Mehrfamilienhausern liegt der Wert bei 990 Euro (Grafik 4.1324). Haushalte

2 Die Gesamtunterschiede nach Aquivalenzeinkommen und Energiearmut sind signifikant auf einem Niveau von
0,001, jene nach Armutsgefahrdung sind signifikant auf einem Niveau von 0,01 (Anova, F-Test).

2 Alle Gesamtunterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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in kleinen Wohnungen bis 80 m? haben durchschnittliche jahrliche Erdgaskosten von knapp 900 Euro,
in Wohnungen von 81 bis 170 m? werden rund 1.460 Euro ausgegeben. Sehr grole Wohnungen und
Hauser mit mehr als 170 m? haben durchschnittliche Kosten von knapp 2.620 Euro zu begleichen.

Grafik 4.13
Jahresgaskosten nach Gebaudegrofe und Nutzflache
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

Auch die Erdgaskosten fir Eigentumswohnungen sind mit rund 1.550 Euro hoher als jene fiir Nicht-
Eigentum (1.040 Euro). Nach dem Alter der Wohngebéaude (Baujahr) gibt es signifikant unterschiedli-
che Erdgaskosten. Am hochsten sind dabei die Gaskosten in Gebauden, die vor 1960 erbaut wurden,
hier fallen jahrliche Kosten in Hohe von rund 1.380 Euro an (Grafik 4.14%).

Grafik 4.14
Jahresgaskosten nach Rechtsverhaltnis und Gebaudealter
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.

4.3.1 Relative Erdgaskosten

Relativ betrachtet geben Haushalte in Osterreich durchschnittlich 2,8% ihres gesamten verfligba-
ren Haushaltseinkommens fir Erdgas aus. Dabei verwenden Haushalte mit niedrigem Haushaltsein-
kommen durchschnittlich 5,2% ihres Einkommens fur Erdgas, Haushalte mit mittlerem Einkommen
3,2% und Haushalte mit hohem Einkommen 2,0% (Grafik 4.15). Armutsgefahrdete Haushalte geben im
Durchschnitt 6,8 % ihres Einkommens fir Erdgas aus. Energiearme Haushalte wenden bereits 13,9%
ihres Einkommens fur Erdgas auf.

% Alle Gesamtunterschiede sind signifikant auf einem Niveau von 0,001 (Anova, F-Test).
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Grafik 4.15
Relative Gaskosten nach Einkommensgruppen
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 — Energiearmut.
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5 Datenhintergrund und Methodik

Der vorliegende Bericht verwendet die Daten der Erhebungen Mikrozensus Energie fiir das
Jahr 2017/2018 sowie Daten aus EU-SILC 20192° mit Informationen zum Jahreseinkommen
2018. Soziodemografische Variablen fiir den Mikrozensus Energie stammen aus der Mikrozen-
sus Arbeitskrafteerhebung. Da im Zuge der Erhebung des Mikrozensus das Haushaltseinkom-
men nicht direkt erfragt wird, muss dieses durch ein Schéatzverfahren auf den zur Verfiigung
stehenden Daten aufgetragen werden. Dazu werden zudem wesentliche Einkommenskompo-
nenten aus Verwaltungsdaten herangezogen.

Sowohl bei der MZ-Arbeitskrafteerhebung als auch bei EU-SILC handelt es sich um Primarstatisti-
ken, flr welche detaillierte Daten auf Personen- und Haushaltsebene vorliegen. Die Variablen des MZ-
Sonderprogramms zum Energieeinsatz werden fir Haushalte erhoben. Die Auswertungen in Kapitel 3
und 4 erfolgen daher auf Haushaltsebene. Eine Verschneidung der Datensatze Mikrozensus Energie
und EU-SILC bietet sich an: der Erhebungsumfang des Spenderdatensatzes EU-SILC mit rund 6.000
Haushalten ist ausreichend grof3, um fiir jeden der rund 8.600 Falle des Empfangerdatensatzes Mikro-
zensus Energie einen passenden Spender zu ermitteln.

Das Kapitel zu Datenhintergrund und Methodik erlautert die Vorgehensweise bei der Ein-
kommensmodellierung fur den Datensatz des Mikrozensus Energie 2017/2018, welche
fur die Berechnung der Energiearmut nach hohen Energiekosten notwendig war.

5.1 Verwendete Datenquellen (Erhebungen)

Fir den vorliegenden Bericht werden neben den Verwaltungsdaten drei verschiedene Daten-
quellen aus Erhebungen herangezogen. Die Hauptdatenquelle fiir Energieverbrauch und Ener-
giekosten stellt der Mikrozensus Energie dar, welcher als freiwillige Erhebung an die Mikro-
zensus Arbeitskriafteerhebung angeschlossen ist. Letztere ist die Quelle fiir die soziodemo-
grafischen und energieverbrauchsrelevanten Variablen, welche in Kapitel 3 und 4 untersucht
werden. EU-SILC liefert relevante Einkommensinformationen und erméglicht zudem mit der
Variable zur ,,Moéglichkeit, die Wohnung angemessen warm zu halten“ eine Untersuchung des
Aspekts der Energiearmut mit unfreiwilligem Energieverzicht.

5.1.1 Mikrozensus Energieeinsatz der Haushalte 2017/2018

Das Mikrozensus Sonderprogramm zum Energieeinsatz der Haushalte von Statistik Austria
bietet weitreichendes Datenmaterial zu den Ausgaben der Haushalte fiir Energietrager wie
Kohle, Ol, Gas, Erneuerbare oder Elektrizitit. Zusitzlich werden die jeweils eingesetzten Ener-
giemengen detailliert erfragt.

Die Erhebung ,Energieeinsatz der Haushalte® ist ein eigenstandiges Zusatzfragenmodul auf freiwil-
liger Auskunftsbasis, angeschlossen an die verpflichtend zu beantwortende Mikrozensus ,Arbeits-
krafte- und Wohnungserhebung®. Die fiir den aktuellen Bericht verwendete Erhebung fand im 3. Quar-
tal 2018 statt, und betrifft den Energieeinsatz der Haushalte in der Heizungsperiode 2017/2018. Der
Mikrozensus Energie findet alle zwei Jahre statt, die aktuelle Netto-Stichprobe liegt bei 8.570 Haus-
halten. Die Stichprobenziehung folgt der nachfolgend beschriebenen Mikrozensus Arbeitskrafte und
Wohnungserhebung.

26 Gtatistik Gber Einkommen und Lebensbedingungen von Privathaushalten
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Gegenstand der Energiestatistik ist die Feststellung von Verbrauchsmengen und Aus-
gaben fur an Wohnungen mit Hauptwohnsitz gebundene Energietrager sowie deren Zu-
ordnung zu den Einsatzzwecken Heizen, Warmwasserbereitung, Kochen und Sonstiges.

Die Erhebung erfasst zudem Informationen zu Heizungsart und —alter sowie zu einem allfélligen zwei-
ten Heizsystem. Erhoben werden beispielsweise der Stromverbrauch je Zahler oder die eingesetzte
Menge Pellets. Energieverbrauchsrelevante Fragen, wie die Verwendung einer Klimaanlage oder
Sanierungsmallnahmen in den letzten zehn Jahren (Heizkesseltausch, Warmedammung, Fenster-
tausch), werden ebenfalls gestellt.

Die Auswertung der seit 1975 laufenden Sonderprogramme zum Energieeinsatz der Haushalte hat
zwei Ziele: Urspriingliches und gesetzlich vorgegebenes Ziel ist die Erfassung des Energieeinsatzes
der Haushalte mit dem Zweck, entsprechende Informationen fiir die Volkswirtschaftliche Gesamtrech-
nung (VGR) zur Verfigung zu stellen. Das zweite, mittlerweile ebenso wichtige Ziel, ist die Verbes-
serung der sektoralen Gliederung des Energieeinsatzes und der Aufwendungen fiir Energie im Rah-
men der Energiebilanzen. Dariber hinaus stellen die Energiedaten eine wesentliche Grundlage zur
Berechnung der kyotorelevanten, energiebasierten Treibhausgasemissionen Osterreichs (Referenz-
analyse) durch das Umweltbundesamt und die EU dar. Des Weiteren ist die Einhaltung der EU-Richt-
linie Uber Energieeffizienz und Energiedienstleistungen (Energieeffizienzrichtlinie, Europaische Kom-
mission 2012) tber die Energiebilanzen (Endenergieverbrauch) zu prfen.

Soziodemografische Variablen wie Geschlecht oder Schulbildung werden fiir den Mikrozensus Ener-
gie nicht gesondert erhoben, sondern stammen direkt aus der Mikrozensus Arbeitskrafteerhebung.

Das Einkommen der Haushalte ist nicht Teil der urspringlichen Mikrozensus-Erhebung, nur das
Unselbstandigen-Einkommen wird dem Datensatz aus Verwaltungsdaten zugefiigt. Durch die Gene-
rierung der Einkommensvariable ,gesamtes verfligbares Haushaltseinkommen*® fir das Mikrozensus-
Datenset Energie konnten im Pilotbericht 2017 erstmals die Energiedaten in Hinblick auf einkommens-
relevante Fragestellungen analysiert werden. Im aktuellen Bericht wurde das Haushaltseinkommen
zum einen Uber ein komplexes Machine Learning Verfahren und zum anderen tber ein Spenderver-
fahren geschéatzt.

5.1.2 EU-SILC Statistics on Income and Living Conditions

EU-SILC ist eine umfassende Statistik (iber Einkommen und Lebensbedingungen in Privat-
haushalten. Die Erhebung bildet eine wichtige Grundlage fiir die europdische Sozialstatis-
tik. Zentrale Themen sind Einkommen, Beschaftigung, Wohnen und viele andere Bereiche,
einschlieBlich subjektiver Fragen zu Gesundheit und finanzieller Lage, die es erlauben, die
Lebenssituation von Menschen in Privathaushalten abzubilden. EU-SILC ist die wesentliche
Quelle zur Messung von Armut und sozialer Eingliederung.

Die Statistik ist auf europaischer Ebene harmonisiert, die Netto-Stichprobe in Osterreich betragt rund
6.000 Haushalte jahrlich. Alle Personen eines befragten Haushaltes ab 16 Jahren werden persoénlich
befragt. Zusatzlich werden grundlegende Informationen Uiber gegebenenfalls im Haushalt lebende Kin-
dern erhoben. Personen in Anstaltshaushalten bzw. Gemeinschaftsunterkiinften und Personen ohne
festen Wohnsitz sind nicht in der Stichprobe enthalten.

EU-SILC erhebt samtliche Einkommenskomponenten auf Haushaltsebene (wie Familienbeihilfe oder

Wohnbeihilfe) und Personenebene (Unselbstandigen und Selbstandigen-Einkommen, Arbeitslosen-
leistungen, Pensionen etc.) und stellt damit dsterreichweit die einzige offizielle Quelle zum gesamten
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verfligbaren Haushaltseinkommen dar (siehe auch EU-SILC Standard-Dokumentation)?. Ein besonde-
rer Fokus von EU-SILC liegt dabei auch auf der Erhebung von absoluten und relativen Armutsmafen.

Als Teil der absoluten Armutsmessung wird abgefragt, ob es fur die Haushalte leistbar ist,
die Wohnung angemessen warm zu halten. Diese subjektiv erhobene Variable wird fur
die Messung der ,Energiearmut — Heizen nicht leistbar® herangezogen.

Ebenfalls erhoben werden die Energieausgaben fir Wohnen (z.B. Stromkosten). Energiemengen sind
dagegen nicht Teil der EU-SILC-Befragung.

Rechtliche Grundlage von EU-SILC sind EU-Verordnungen und die Einkommens- und Lebensbedin-
gungen-Statistikverordnung (ELStV) des Bundesministeriums fur Arbeit, Soziales und Konsumenten-
schutz?8. Auf Ebene der EU wird die Erhebung durch eine Rahmenverordnung?®, fiinf ausflihrende Ver-
ordnungen sowie Verordnungen zu den jahrlichen Modulen geregelt. Bei der Befragung handelt es
sich um eine freiwillige Stichprobenerhebung mit Adressdaten aus zentralen Melderegister.

Seit 2012 werden fir EU-SILC weitgehend Verwaltungsdaten zur Berechnung von Einkommenskom-
ponenten und fiir die Gewichtung verwendet. Die Zuordnung der Verwaltungsdaten erfolgt tber einen
von der Stammzahlenregisterbehérde anonymisierten 127-stelligen Personenschlissel, das soge-
nannte ,bereichsspezifische Personenkennzeichen®, kurz ,bPK*. Betreffend Behandlung personenbe-
zogener Daten sowie Einhaltung der Geheimhaltungsrichtlinien wird hier auf die EU-SILC-Standard-
Dokumentation verwiesen®.

Etwa 85% des Gesamtvolumens des Haushaltseinkommens werden durch Informationen aus exter-
nen Datenquellen wie z.B. den Lohnsteuerdaten oder Daten des Hauptverbandes der Sozialversiche-
rungstrager befillt. Variablen wie das Selbstdndigen-Einkommen oder das Einkommen aus Vermie-
tung/Verpachtung sind dagegen immer noch Teil der direkten Haushaltsbefragung. Die fur die Ein-
kommensmodellierung verwendeten Daten stammen aus dem Erhebungsjahr 2019, das Bezugsjahr
des Jahreseinkommens ist damit 2018, was dem Erhebungszeitraum des Mikrozensus Energie (Erhe-
bung im 3. Quartal 2018 fir die Heizungsperiode 2017/2018) entspricht.

5.1.3 Mikrozensus Arbeitskrafte- und Wohnungserhebung 2018

Die Mikrozensus Arbeitskrafte- und Wohnungserhebung (MZ-Arbeitskrafteerhebung) wird ent-
sprechend den Bestimmungen der Erwerbs- und Wohnungsstatistikverordnung 2010 (BGBI. I
Nr. 111/2010) umgesetzt. Die soziodemografischen Variablen des Mikrozensus-Energie stam-
men aus dieser Datenerhebung. Fragen zum Einkommen sind nicht Gegenstand der direkten
Befragung der Haushalte, nur das Einkommen unselbstandig Erwerbstatiger wird nachtraglich
aus Verwaltungsdaten erhoben.

Die Mikrozensus Arbeitskrafte- und Wohnungserhebung wird in Privathaushalten durchgefiihrt,
Anstaltshaushalte bleiben auller Betracht. Der umfangreiche Fragenkatalog liefert neben den zentra-

27 Siehe auch Standard-Dokumentation Metainformationen (Definitionen, Erlauterungen, Methoden, Qualitat) zu EU-
SILC 2017.

2 Verordnung des Bundesministers fir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz tber die Statistik der Einkommen und
Lebensbedingungen, BGBI. Il Nr. 277/2010.

2 Verordnung (EG) Nr. 1177/2003 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 16. Juni 2003 fiir die Gemein-
schaftsstatistik Uber Einkommen und Lebensbedingungen (EU-SILC).

30 Siehe auch Standard-Dokumentation Metainformationen (Definitionen, Erlauterungen, Methoden, Qualitat) zu EU-
SILC 2019.
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len Daten zu Erwerbstatigkeit und Arbeitslosigkeit u.a. auch Informationen zu Arbeitszeitformen, vor-
handenen Zweittatigkeiten, friiherer Erwerbstatigkeit von Nicht-Erwerbspersonen, Arbeitssuche wie
auch zum Bildungsstand der Bevdlkerung. Aus dem Programm der Arbeitskrafteerhebung sind dar-
Uber hinaus auch haushalts- und familienstatistische Auswertungen maéglich. Neben der Arbeitskraf-
teerhebung umfasst der Mikrozensus auch die Wohnungserhebung. Des Weiteren werden Informati-
onen zur Grofle und Struktur der dsterreichischen Hauptwohnsitzwohnungen wie auch zu den woh-
nungsbezogenen Kosten der Haushalte ermittelt. Damit ist eine laufende Beobachtung der Verande-
rungen in der Struktur des Wohnungsbestandes und der Wohnbedingungen der verschiedenen Bevol-
kerungsgruppen maoglich (siehe auch die Mikrozensus Standard-Dokumentation)3'.

Seit dem Jahr 2009 besteht im Rahmen der Arbeitskrafteerhebung die gesetzliche Verpflichtung aus
der EU-Verordnung Nr. 377/2008%, das Merkmal ,Lohn fiir die Haupttatigkeit* an Eurostat zu Uber-
mitteln. Das entsprechende Einkommen der unselbstandig Beschaftigen wird tiber Verwaltungsdaten
nachtraglich hinzugefugt (sofern kein freier Dienstvertrag oder Elternkarenz bestehen). Dazu werden
die Jahresdaten der Lohnsteuer mit den Monatsdaten des Hauptverbands der ¢sterreichischen Sozi-
alversicherungstrager kombiniert und danach auf Individualebene mit den Personen der Mikrozensus
Arbeitskrafteerhebung verknipft (siehe dazu Baierl et al., 2011 sowie Knittler, 2011).

Die Stichprobe des Mikrozensus setzt sich aus neun annahernd gleich grolRen Bundesland-Stichpro-
ben zusammen (Ausnahmen: Burgenland mit einem niedrigeren und Wien mit einem gréReren Stich-
probenumfang), die jeweils als zufallige, einstufige Wohnungsstichproben aus dem ZMR gezogen wer-
den. Der gesamte Stichprobenumfang pro Quartal liegt bei brutto ca. 23.000 Wohnungen (Auswahl-
satz 0,6%). Die Einkommensdaten unselbsténdig Erwerbstatiger liegen bis maximal 21 Monate nach
der Erhebung zur Mikrozensus Arbeitskrafteerhebung vor. Fir die Erhebung 2018 des Mikrozensus
(inklusive Mikrozensus Energie) liegt damit im Dezember 2019 das monatliche Nettoeinkommen laut
Hauptverbandsdaten bzw. Lohnzetteldaten aus der Haupttatigkeit vor. Diese Daten zum Einkommen
aus unselbstandiger Tatigkeit wurden fur die Einkommensschatzung herangezogen.

5.2 Verwendete Einkommensvariablen

EU-SILC stellt dsterreichweit die offizielle Quelle zum gesamten verfigbaren Haushaltsein-
kommen dar. Der Mikrozensus erhebt dagegen wie erwahnt nur das Einkommen aus unselb-
stindiger Erwerbstatigkeit nachtraglich aus Verwaltungsdaten.

Je nach Struktur der Haushalte setzt sich das Einkommen aus Personen- und Haushaltskomponenten
zusammen. Auf Personenebene betrifft dies etwa die Einkommen aus unselbstandiger und selbstandi-
ger Tatigkeit, Arbeitslosenleistungen, Pensionen oder Krankengeld. Auf Haushaltsebene kénnen Ein-
kommen aus Vermietung und Verpachtung, Familienleistungen oder Beihilfen wesentliche Bestand-
teile des gesamten verfligbaren Einkommens sein.

Zur Analyse des Energieeinsatzes der Haushalte wird die Variable ,gesamtes verfugba-
res Haushaltseinkommen® verwendet. Diese Variable ist nicht direkt aus dem Datensatz
des Mikrozensus verfligbar.

Die aus Verwaltungsdaten stammenden Einkommensvariablen laut EU-SILC wurden im Laufe des
Projekts auch dem Mikrozensus Energie zugefiihrt. Dazu wurde fiir die Haushalte des Mikrozensus
Energie das gleiche Vorgehen wie fiir EU-SILC 2019 mit Einkommensinformationen fir 2018 gewahit.

31 Siehe auch Standard-Dokumentation Metainformationen (Definitionen, Erlauterungen, Methoden, Qualitat) zu Mik-
rozensus ab 2004 Arbeitskrafte- und Wohnungserhebung.

32 Verordnung (EG) Nr. 377/2008 der Europaischen Kommission vom 25. April 2008 zur Durchfiihrung der Verordnung
(EG) Nr. 577/98.
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Damit lagen zentrale Einkommensbestandteile in methodisch abgestimmter Form fir die Befragten
vor. In weiterer Folge konnten diese Einkommensvariablen als wesentliche Verkniipfungsvariablen her-
angezogen werden, um den in EU-SILC mittels Befragung erhobenen Einkommensanteil mit dem Mik-
rozensus Energie durch eine Schatzung zu verbinden.

5.21 Gesamtes verfiigbares Haushaltseinkommen (netto)

Das gesamte verfligbare Haushaltseinkommen wird in EU-SILC Grofteils aus Verwaltungsdaten ermit-
telt. Das Selbstandigeneinkommen, das Einkommen aus Vermietung und Verpachtung, Wohnungsbei-
hilfen u.a. werden dagegen direkt von den Haushalten mittels Stichprobenerhebung erfragt. Private
Haushalte in Osterreich verfiigen laut EU-SILC 2019 im Einkommensjahr 2018 im Mittel tiber 38.056
Euro Haushaltseinkommen netto pro Jahr (Median). 10% der Haushalte haben weniger als 14.949
Euro und 10% haben mehr als 78.678 Euro pro Jahr zur Verfligung.

Das Haushaltseinkommen aus EU-SILC entspricht der Summe aller ermittelten Einkommenskompo-
nenten im jeweiligen Haushalt. EU-SILC erhebt wie erwahnt alle relevanten Einkommenskomponen-
ten auf Haushaltsebene (wie Familienbeihilfe oder staatliche Beihilfen zu Wohnkosten) und Personen-
ebene (Unselbstandigen und Selbstandigen-Einkommen, Vermdgenseinkommen, Krankengeld, Sozi-
alhilfe, Arbeitslosenleistungen, Pensionen etc.) entweder aus Verwaltungsdaten oder mittels Befra-
gung. Ausnahmen bilden die Komponenten imputierte Mieten, Zinszahlungen fiir Hypotheken, Eigen-
verbrauch und Arbeitgeberbeitrage zur Sozialversicherung, welche entsprechend der Vorgaben von
Eurostat nicht in die Berechnung des Haushaltseinkommens einbezogen werden.

5.2.2 Aquivalisiertes Haushaltseinkommen (netto)

Um Haushalte unterschiedlicher Grofte und Zusammensetzung vergleichbar zu machen, wird das aqui-
valisierte Haushaltseinkommen berechnet. 50% der Bevdlkerung in Privathaushalten stehen laut EU-
SILC 2019 (Einkommensjahr 2018) mehr als 25.729 Euro aquivalisiertes Nettohaushaltseinkommen
zur Verfugung (Median). Das oberste Einkommenszehntel verfugt Gber ein dquivalisiertes Nettohaus-
haltseinkommen von mehr als 44.749 Euro, das unterste Einkommenszehntel (jeweils rund 870.600
Personen) hingegen Uber weniger als 13.681 Euro. AnteilsmaRig verfiigen die oberen 10% der Bevol-
kerung in Privathaushalten tUber 22% des gesamten &quivalisierten Nettohaushaltseinkommens, die
unteren 10% haben hingegen nur 3% zur Verfligung.

Das Aquivalenzeinkommen (auch ,&quivalisiertes Haushaltseinkommen*) stellt dabei das nach Haus-
haltsgréRe gewichtete verfligbare Haushaltseinkommen dar. Die Gewichtung wird auf Basis der so
genannten EU-Skala (modifizierte OECD-Skala) berechnet, das verfligbare Haushaltseinkommen wird
dabei durch die Summe der Gewichte je Haushalt dividiert. Unterstellt wird, dass mit zunehmender
HaushaltsgréRe und abhangig vom Alter der Kinder eine Kostenersparnis im Haushalt durch gemein-
sames Wirtschaften erzielt wird (Skaleneffekte).

Fir jeden Haushalt wird demgemaf ein Grundbedarf angenommen, die erste erwachsene Person
eines Haushalts erhalt daher ein Gewicht von 1. Fir jede weitere erwachsene Person wird ein Gewicht
von 0,5 und fir Kinder unter 14 Jahren ein Gewicht von 0,3 angenommen. Ein Haushalt mit Vater, Mut-
ter und Kind (unter 14 Jahren) hatte somit ein errechnetes Konsumaquivalent von 1,8 gegenuber einem
Ein-Personen-Haushalt. Wirde dieser (fiktive) Haushalt Gber ein gesamtes verfiigbares Haushalts-
einkommen von 2.000 Euro verfligen, kénnte dementsprechend ein Aquivalenzeinkommen von 1.111
Euro berechnet werden. Das aquivalisierte Haushaltseinkommen dient als Grundlage fir die Berech-
nung der Armutsgefahrdung.
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5.3 Informationen zur deskriptiven Darstellung

5.3.1 Betrachtete Einkommensgruppen

Die Energievariablen werden nach drei Einkommensgruppen (niedriges, mittleres und hohes Haus-
haltseinkommen) analysiert. Diese werden aus den Terzilen der Variable ,gesamtes verflugbares
Haushaltseinkommen (netto)“ gebildet. Terzile teilen die groRengeordnete Menge der Werte der Vari-
able ,gesamtes verfugbares Haushaltseinkommen® in drei gleich groRe Abschnitte: unteres, mittleres
und oberes Drittel. Auch fir die aquivalisierten Nettohaushaltseinkommen werden die Terzile der Vari-
able gebildet.

Gezeigt wird dartber hinaus die Gruppe der armutsgefahrdeten Haushalte (siehe Kapitel 2.1) sowie
die Gruppe der energiearmen Haushalte (siehe 3). Diese beiden Variablen bericksichtigen durch ihre
Aquivalisierung nach der HaushaltsgroRe implizit, wie viele Personen in einem Haushalt leben.

5.3.2 Interpretation der ausgewiesenen Signifikanzniveaus

Zum Testen der Zusammenhange der Variablen werden je nach Skalenniveau generell Chi- Quadrat-
Test, ANOVA F-Test, Kendall‘'s-Tau-b sowie Regressionen verwendet. Au3erdem werden Korrelations-
analysen nach Spearman oder Pearson durchgefiihrt.

Das Signifikanzniveau gibt die Wahrscheinlichkeit dafiir an, dass ein statistischer Zusammenhang
gemessen wird, obwohl in der Grundgesamtheit kein Zusammenhang besteht, Variablen also unabhan-
gig sind. Die Signifikanzniveaus 0,001, 0,01 und 0,05 werden ausgewiesen. ,Die Unterschiede nach
den Einkommensgruppen sind statistisch signifikant auf einem Niveau von 0,001 (ANOVA, F-Test)*
bedeutet also, dass der F-Test bestatigt, dass die auftretenden Unterschiede zwischen niedrigen, mitt-
leren und hohen Einkommensgruppen mit dulberst geringer Wahrscheinlichkeit zuféllig sind. Uberprift
wird dabei, ob sich mindestens zwei Gruppen statistisch signifikant unterscheiden. Der Test gibt keine
Auskunft darlber, welche Gruppen dies sind. Fir die Berechnung der statistischen Signifikanzen wer-
den jeweils die ungewichteten Werte der Stichprobe herangezogen.

Fur die Signifikanzniveaus wird folgende Interpretation festgelegt:

* 0,001 = hohe Signifikanz
* 0,01 = mittlere Signifikanz
* 0,05 = geringe Signifikanz.

Werte Uber 0,05 sind als nicht signifikant definiert und werden nicht naher interpretiert.

Die Stichprobe der Mikrozensus-Arbeitskrafteerhebung 2018 setzt sich aus neun annahernd gleich
groRen Bundesland-Stichproben zusammen (Ausnahmen: Burgenland mit einem niedrigeren und
Wien mit einem hoheren Stichprobenumfang), die jeweils als zufallige einstufige Wohnungsstichpro-
ben aus dem Zentralen Melderegister (ZMR) gezogen werden. Der Mikrozensus Energie stellt eine
Sub-Stichprobe der MZ-Arbeitskrafteerhebung dar und folgt damit dieser Bundeslander-Zusammen-
setzung. Die im Bericht ausgewiesenen Signifikanztests setzen eigentlich eine reine Zufallsstichprobe
voraus, welche dem Mikrozensus aufgrund dieser Bundeslanderaufteilung strenggenommen nicht
zugrunde liegt. Zur Beurteilung der statistischen Signifikanzen kdnnen die ausgewiesenen Signifikanz-
niveaus jedoch trotz dieser geringen Einschrankung herangezogen werden.
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5.3.3 Verwendetes Hochrechnungsgewicht

Summen und Anteile, wie sie in den Tabellen zu finden sind, beruhen auf gewichteten und hochgerech-
neten Daten. Fir den Mikrozensus Energie werden fur die Gewichtung der Daten zwei unterschiedli-
che Werte verwendet. Einerseits werden die Energiemengen fiir Kochen, Warmwasser und Sonstiges
(Strom) speziell nach der Anzahl der Haushalte kalibriert. Die Daten zum Energieverbrauch fur Heiz-
zwecke werden dagegen anhand der Wohnflache hochgerechnet.

Fir die Analysen wurde daraus ein Durchschnittsgewicht je Haushalt berechnet, welches sich aus dem
gewichteten Gesamtenergieverbrauch der Haushalte errechnet. Die hochgerechneten Werte der Ener-
gieverbrauche weichen dadurch geringfiigig von den offiziell ausgewiesenen Werte des Mikrozensus
Energie ab. Die jeweiligen Abweichungen liegen durchwegs unter 1,5% (siehe auch Ubersicht 5.1).

Ubersicht 5.1
Gesamtenergieverbrauch 2017/2018 — Vergleich nach Hochrechnungsgewichten

Mikrozensus Energie 2017/2018 Berechnung
Energiearmut 2021 Abweichung in %
Gigawattstunden Anteile in % Gigawattstunden

Strom 17.171 21,7 17.416 1,4
Erdgas 17.869 22,6 17.851 -0,1
Fernwarme (inkl. HZH) 9.783 12,4 9.734 -0,5
Heizol 11.184 14,2 11.257 0,6
Holz (Brennholz) 15.159 19,2 15.287 0,8
Solarwarme 1.304 1,7 1.293 -0,8
Warmepumpe 2.022 2,6 1.993 -1,4
Kohle 252 0,3 254 0,8
Pellets, Holzbriketts,

Hackschnitzel 3.916 5,0 3.932 0,4
Flissiggas 352 0,4 357 1,3
Insgesamt 79.012 100,0 79.375 0,5

Q: STATISTIK AUSTRIA, Mikrozensus Energie 2017/2018 - Energiearmut.

Fir den Einsatz von Erdgas flr Heizzwecke ergaben sich aus dem Ursprungsdatenfile gréRere Abwei-
chungen zu den fur den Mikrozensus Energie publizierten Werten, da hier nachtraglich in der Berech-
nung ein Ergebnisabgleich mit dem Naturgasverbrauch insgesamt durchgefiihrt wurde. Hier wurde fur
das Datenfile zur Energiearmut ein entsprechender Korrekturfaktor eingefiihrt, der in geringem Aus-
maf auch Auswirkungen auf die Gesamtgewichtung hat. Fur die Darstellung der Energieverbrauche
und Kosten nach verschiedenen Einkommensgruppen sind diese geringen Abweichungen bzw. die
erwahnte Korrektur nicht relevant.

5.4 Einkommensschatzung

Da im Zuge des Mikrozensus Energie das Haushaltseinkommen nicht erhoben wird, muss die-
ses durch ein Schatzverfahren auf den zur Verfiigung stehenden Daten aufgetragen werden.
Das Vorgehen fiir das aktuelle Projekt orientiert sich methodisch sowohl an den Vorlauferbe-
richten 2017 und 2019 als auch an einer Machbarkeitsstudie zur Schatzung von Sustainable
Development Goals, siehe Gussenbauer et al. (2020).

Das Haushaltseinkommen wurde zum einen Uber ein Machine Learning Verfahren und zum ande-
ren Uber ein Spenderverfahren geschatzt. Die Einkommensschatzung wurde dabei zunachst auf den
Stichprobendaten des gesamten Mikrozensus vom 3. Quartal 2018 durchgefihrt. Erst im Nachhin-
ein wurde auf die Teilmenge Mikrozensus Energie eingeschrankt. Dies hatte den Vorteil, dass fir die
Anwendung des Spenderverfahrens eine groRere Menge an Spenderdaten zur Verfigung stand.
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Fur einen Grol¥teil der Stichprobendaten des Mikrozensus Energie (96,92 %), wurde das Haushaltsein-
kommen Uber ein Boosting Modell geschatzt. Bei den restlichen 3,08 % der Daten wurde ein Nearest
Neighbour Verfahren angewendet. Beim Modell als auch dem Nearest Neighbour Verfahren wurde das
aquivalisierte Haushaltseinkommen, Variable epinc, aus der Erhebung EU-SILC auf Personenebene
geschatzt bzw. imputiert. AbschlieBend wurden die geschatzten Werte auf Haushaltsebene gemittelt.

5.41 Modellierung

Fur die Modellierung der Variable wurden die Stichprobendaten aus EU-SILC fur die Jahre 2015 bis
2019 herangezogen. Mit Hilfe des bereichsspezifischen Personenkennzeichens “Amtliche Statistik”
(bPK AS), konnten diverse Grunddaten zu Personen und Haushalten, Beschaftigung und Bildungsin-
formationen aus dem sogenannten “Rich Frame” zu den Stichprobendaten hin zugespielt werden.

Der Rich Frame dient als Stichprobenrahmen fiir alle Stichproben der Sozialerhebungen bei Statis-
tik Austria. Er wird aus dem Bevolkerungsregister abgeleitet, regelmafig mit einem Gebauderegister
abgeglichen und aktualisiert. Neben soziodemographischen Variablen wurden auch Einkommensva-
riablen aus Verwaltungsdaten sowie Schatzungen zu Wohnungs- und Hauserpreisen hin zugespielt.

Der Logarithmus der Zielvariable wurde anschlieBend in Abhangigkeit der Variablen aus Rich
Frame (Frame), Verwaltungsdaten (VWD) sowie geschatzte Wohnungs- und Hauserpreisen (Preise)
modelliert.

log(epinc)~Frame+VWD+Preise

Aus den oben genannten Datenquellen wurden tber 150 Variablen in das Modell aufgenommen. Ein
Groliteil dieser besteht aus abgeleiteten Variablen die mdglichst viel Information zur Haushaltsstruk-
tur abbilden sollen. Fur die Modellierung wurde ein Boosting Modell verwendet und dieses mit dem
R-Paket xgboost (siehe Chen et al. 2019) durchgefihrt. Boosting verfolgt einen sogenannten bagging
Ansatz. Dabei wird ein Schatzverfahren viele Male auf einen Datensatz angewendet und Uber alle vor-
hergesagten Werte gemittelt. Speziell fir Boosting Modelle ist, dass nach jeder Anwendung die Beob-
achtungsgewichte vor der nachsten Anwendung, gegebenen einer Verlustfunktion, angepasst werden.
Die Wahl der Hyperparameter fiir das Modell sind in Ubersicht 5.2 aufgelistet.

Ubersicht 5.2

Wabhl der Hyperparameter fiir das Modell
Paramter Wert

max_depth 5

eta 0,05

subsample 1

colsample_bytree 1

nrounds 1.000

objective reg:squarederror

Q: STATISTIK AUSTRIA.

Das Modell wurde unter Beriicksichtigung der Stichprobengewichte von EU-SILC geschatzt. Mittels
Kreuzvalidierung auf den Stichprobendaten von EU-SILC 2014 bis 2018 hat sich gezeigt, dass das
Boosting Modell insbesondere die niedrigen Dezile besser nachbilden konnte, als der Random Forest
Algorithmus oder Neuronale Netze. Graphik 5.1 zeigt die geschatzten Perzentile des jahrlichen aqui-
valisierten Haushaltseinkommens der drei Modell verglichen mit den Einkommensperzentilen auf den
Testdaten fur EU-SILC 2018.
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Grafik 5.1
Verteilung des Einkommens fiir die Kreuzvalidierung
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Q: STATISTIK AUSTRIA, EU-SILC 2019, Mikrozensus Energie 2017/2018 - Energiearmut.

5.4.2 Spenderverfahren

Fur alle Beobachtungen, bei denen entweder kein bPK vorliegt, oder die Verwaltungsdaten aus ande-
ren Grinden nicht zu der Stichprobe Mikrozensus Energie hin zugespielt werden konnten, wurde die
Variable Uber ein Spenderverfahren imputiert. Dies betrifft nur mehr 3,08 % der Stichprobendaten.

Angelehnt an das Pilotprojekt 2017 (siehe auch Wegscheider-Pichler, 2017, Kapitel 7.2) sowie den
Folgebericht 2019 (Hyll — Wegscheider-Pichler, 2019) wurde auch diesmal eine Nearest-Neighbour-
Methode angewendet um die Variable zu schatzen. Der Spenderdatensatz besteht aus all jenen Beob-
achtungen der Stichprobe Mikrozensus Energie die durch das oben beschriebene Modell eine Schat-
zung fur log(epinc) erhalten haben. Als Distanzvariable fur das Nearest-Neighbour-Verfahren wurden
die Variablen Alter, Geschlecht, Bundesland, Erwerbstatigkeit, Staatsblrgerschaft, Haushaltsgrole
sowie monatliches Nettoeinkommen verwendet. Fir die Distanzfunktion wurde die verallgemeinerte
Variante der Gower-Distanz-Funktion, welche im Original kategorische und stetige Variablen behan-
deln kann, gewahilt.

Nach der Anwendung des Spenderverfahren wurden die geschatzten Werte flr log(epinc) mit der
Exponentialfunktion transformiert und pro Haushalt gemittelt um ein geschatzte aquivalisiertes Haus-
haltseinkommen zu bestimmen.

5.5 Datenevaluation

Durch das eingangs beschriebene Prozedere konnte dem Mikrozensus Energie zwar die Ein-
kommensinformation aus EU-SILC zugefiihrt werden, doch liegt noch keine Information tiber
die Qualitat der Schatzung vor.

Generell kann zwar davon ausgegangen werden, dass die Datenqualitat durch die Verwendung von
Einkommenskomponenten aus Verwaltungsdaten als sehr gut anzusehen ist (siehe auch Wegscheider-
Pichler, 2017 S.32ff). Ein wichtiger Teil des Projekts besteht jedoch auch in der Validierung der Ergeb-
nisse des Verfahrens (siehe Asmah, 2010). Unterschieden werden kann dabei zwischen der inter-
nen und externen Evaluation. Die interne Evaluation prift, ob die im Empfangerdatensatz geschatz-
ten Werte die Informationen aus dem Spenderdatensatz gut widerspiegeln. Die externe Evaluation
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untersucht dagegen, ob Analyseergebnisse mit den geschatzten Werten den durch Literaturanalysen
gestutzten Erwartungen entsprechen.

Die interne Evaluation erfolgte im vorliegenden Projekt durch den Vergleich der geschéatzten Variable
aus dem Empfangerdatensatz mit der Ausgangsvariable im Spenderdatensatz.

Die folgenden Grafiken 5.2 und 5.3 zeigen die Verteilung des jahrlichen aquivalisierten Haushaltsein-
kommens flr das Datenfile Mikrozensus-Energie sowie die Originaldaten laut EU-SILC. Dabei zeigt
sich eine sehr dhnliche Verteilung, wobei das Niveau der durch die Schatzung dem Mikrozensus Ener-
gie zugefuhrten Einkommensdaten mit Ausnahme des 9. Dezils Uber den Originaldaten von EU-SILC
liegt. Der Mittelwert des Mikrozensus Energie liegt bei 14.160,- Euro jahrliches Aquivalenzeinkommen
und damit nur um 1,6 % Uber jenem von EU-SILC (13.681 Euro). Beim Median gibt es eine etwas gro-
Rere Abweichung von 4,6 %.

Grafik 5.2

Verteilung des Einkommens, Mikrozensus Energie und EU-SILC (gewichtete Werte)
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Q: STATISTIK AUSTRIA, EU-SILC 2019, Mikrozensus Energie 2017/2018 - Energiearmut.

Die héchste Abweichung innerhalb der Dezile betragt ein Plus von 5,5% innerhalb des 3. Dezils fur
den Mikrozensus Energie. Generell wird das Aquivalenzeinkommen des Mikrozensus Energie in den
unteren Dezilen etwas starker (iberschéatzt als in den oberen Dezilen.

Grafik 5.3
Verteilung des Einkommens nach Dezilen
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Hier zeigen sich Auswirkungen durch die unterschiedliche Stichprobenzusammensetzung zwischen
EU-SILC und Mikrozensus Energie, die ebenfalls in den vorhergehenden Analysen zur Energiearmut
auftraten (siehe auch Wegscheider-Pichler, 2017 Kapitel 3.4 sowie Hyll — Wegscheider-Pichler, 2019,
Kapitel 5.6.3). Unterschiede in der Einkommenshdhe sind zudem auf ein unterschiedliches Vorgehen
in der Gewichtung zurtckzufuhren. Die Hochrechnung der EU-SILC Daten fuhrt zu einer starkeren
Senkung der Einkommensdaten der unteren Dezile, als dies durch die Gewichtung der Mikrozensus
Energiedaten geschieht. Um dem entgegenzuwirken, misste eine Neugewichtung des Mikrozensus
Energie durchgefiihrt werden. Wie bereits bei den Vorgangerstudien zur Energiearmut wurde jedoch
davon abgesehen, damit die hier prasentierten Energiewerte eine mdglichst hohe Konsistenz mit den
Publikationen zum Energieeinsatz der Haushalte aufweisen. Unter Berlcksichtigung dieser Unter-
schiede zeigt sich ein sehr zufriedenstellendes Bild der Datenlbereinstimmung.

Betreffend die in Kapitel 3 und 4 betrachteten Struktur der Haushalte (z.B. nach Alter) kénnen sich
auch geringe Abweichungen durch die jeweils betrachteten Zeitperioden ergeben. Fir den Mikrozen-
sus Energie werden (auf3er im Zeitvergleich) die Daten des 3. Quartals 2018 betrachtet, fir EU-SILC
die subjektive Einschatzung von 2019 fur Strukturindikatoren sowie die Einkommensinformationen von
2018 fur das Haushaltseinkommen.

Nach Literaturanalysen (beispielsweise Brunner, 2014, Kronsteiner-Mann 2018) wird angenommen,
dass einkommensschwache Haushalte weniger Energie verbrauchen bzw. absolut gesehen gerin-
gere Energiekosten haben als Haushalte mit mittlerem oder hohem Haushaltseinkommen. Die relati-
ven Ausgaben fir Energie am gesamten verfligbaren Haushaltseinkommen sind jedoch fur Haushalte
mit niedrigem Einkommen héher als fir Haushalte mit mittlerem oder hohem Einkommen. Die in Kapi-
tel 4 gezeigten Ergebnisse zu Energieverbrauch und Energiekosten nach Einkommensgruppen besta-
tigen diese Annahmen. Diese Ergebnisse liefern einen Hinweis, dass die Schatzung des Einkommens
valide Ergebnisse fiir den Datensatz des Mikrozensus Energie lieferte (externe Evaluation).
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