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Д. В. Салдугеев 
ЧЕХОСЛОВАЦКИЙ ЛЕГИОН В РОССИИ 

Несмотря на многочисленную литературу1, посвященную событиям весны–лета 
1918 г., у историков не сложилось однозначного мнения по поводу причин развертыва-
ния гражданской войны в России. В этой связи особый интерес представляет выяснение 
причастности Чехословацкого корпуса к событиям, которые привели к ее началу. По-
пытки выявить причины выступления Чехословацкого корпуса против советской вла-
сти, послужившего, по утверждению советских историков, сигналом к началу воору-
женной борьбы, предпринимались начиная с 1918 г. Среди российских авторов версий 
были и те, кто стоял на позициях большевиков, и те, кто принадлежал к их противни-
кам. И если первоначально советские историки всецело расценивали чехословаков как 
виновников начала гражданской войны2, то затем их подход к этой проблеме стал более 
взвешенным3. В настоящее время появились работы4, в которых представлен новый 
подход к данной проблеме. В них исследователи, используя рассекреченные архивные 
документы и материалы, вину за выступление Чехословацкого корпуса против Совет-
ской власти возлагают на большевистское руководство. 

С позиций некоторых зарубежных исследователей данной проблемы чехословац-
кое выступление против советской власти весной–летом 1918 г. было закономерным яв-
лением и несло в себе рациональное зерно, так как было направлено против пособников 
германизма и отступников от демократии5. Иная точка зрения на Чехословацкий корпус 
представлена в мемуарах белых офицеров — участников гражданской войны. В них 
подчеркивается враждебность чехословаков по отношению к белому движению и резко 
осуждаются действия легионеров в России6. 

По нашему мнению, Чехословацкий корпус в России весной 1918 г. стал жертвой 
сложившихся обстоятельств и был втянут в военные действия против советской власти 

 

88 



  
благодаря политическим интригам руководства Антанты и большевистского прави-
тельства. 

В 1918 г. на бескрайних просторах России разгорелась гражданская война. Ок-
тябрьская революция, приведшая к власти большевиков во главе с Лениным, фактиче-
ски расколола население России на два лагеря: сторонников социалистической револю-
ции и ее противников. Выступления против новой власти начались практически сразу 
же, примером чего служит выступление Дутова под Оренбургом. Но антибольшевист-
ские выступления носили очаговый характер, и большевикам удавалось с ними справ-
ляться7. К тому же у противников большевиков оставался последний аргумент — Учре-
дительное собрание. Но после его разгона большевиками в январе 1918 г. мирный путь 
решения конфликта был исчерпан. Противники советской власти сделали ставку на 
вооруженное свержение власти большевиков. Однако сил для этого у них было недоста-
точно. Именно тогда их взоры обратились на вооруженные чехословацкие части. Какова 
предыстория появления чехословаков в России и каким образом они оказались в глуби-
не страны? 

С началом Первой мировой войны среди чехословаков оживились никогда не пре-
кращавшиеся попытки добиться национальной независимости. Значительное их число, 
проживающее в пределах Российской империи, было готово с оружием в руках сра-
жаться за свободу своей Родины. Почин в создании воинских частей из представителей 
славянских народов Австро-Венгрии принадлежал «Чешскому национальному комите-
ту» (ЧНК) — организации чехов-колонистов в Российской империи. Уже 25 июля 
1914 г., в день официального объявления войны, ЧНК принял обращение к императору 
Николаю II, в котором отмечалось, что «на русских чехов падает обязанность отдать 
свои силы на освобождение нашей родины и быть бок о бок с русскими братьями-
богатырями...». А 7 сентября во время аудиенции у царя чешская делегация вручила ему 
меморандум, в котором подчеркивалось, что «свободная и независимая корона Святого 
Вацлава скоро будет сиять в лучах короны Романовых...»8. Тем самым основатели бу-
дущего чехословацкого корпуса с начала войны активно подчеркивали свою готовность 
не только к борьбе с немцами в составе Российской армии, но и включению освобож-
денной Чехии в состав Российской империи. 

Поддерживая инициативу чехов, Совет министров 30 июля 1914 г. принял реше-
ние о формировании Чехословацкой дружины. 28 сентября в Киеве состоялось торжест-
венное освящение ее знамени, и уже в октябре она выступила на фронт, где в составе  
3-й армии генерала Радко-Дмитриева участвовала в знаменитой Галицийской битве. 
Верховный главнокомандующий российской армии великий князь Николай Николаевич 
разрешил принимать в ряды дружины военнопленных чехов и словаков. В результате 
к концу 1915 г. она была развернута в Первый чехословацкий стрелковый полк имени 
Яна Гуса. В его рядах начинали службу будущие лидеры Чехословацкого корпуса, 
а позднее видные политические и военные деятели Чехословацкой Республики: буду-
щий военный министр, а в то время поручик, Гусак; будущий начальник Генерального 
штаба, генерал, а тогда поручик, Ян Сыровы9; начальник военной канцелярии прези-
дента Чехословакии, генерал, а в 1916 г. также поручик, Станислав Чечек; будущий ко-
мандующий Сибирской армией у Колчака капитан Радола Гайда10, а также будущий 
президент Чехословакии Эдуард Бенеш11. К концу 1916 г. полк развернулся в бригаду, и 
командование Юго-Западного фронта всерьез рассчитывало на скорое формирование 
нескольких дивизий, а затем и отдельного корпуса12. 

Февральская революция открыла новую эру в развитии чехословацкого войска. 
Она породила новые надежды и новые возможности. Высшее командование разрешило 
производить призыв в войска и формирование войсковых частей в необходимых раз-
мерах. 
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Победа чехословацких частей у Зборова над немецкими войсками в июне 1917 г.13 

стала главной причиной того, что новый Верховный главнокомандующий генерал 
Л. Г. Корнилов вслед за разрешением формировать 1-ю чехословацкую дивизию 4 июля 
1917 г. разрешил начать формирование 2-й дивизии. Победа у Зборова была широко ис-
пользована в пропагандистских целях и содействовала успеху более чем 300 эмиссаров-
вербовщиков, разосланных по всем губерниям России Чехословацким национальным 
советом. До осени им удалось завербовать в чехословацкие воинские части 21 760 но-
вых добровольцев. Вследствие этого, формирование второй дивизии проходило быст-
рыми темпами. Были организованы: 5-й полк Томаша Масарика, 6-й Ганацкий, 7-й 
Татранский, 8-й Силезский, две инженерные роты, две артиллерийские бригады14. 

Наконец, 26 сентября начальник штаба Ставки Верховного главнокомандующего 
генерал Н. Н. Духонин разрешил официально сформировать отдельный Чехословацкий 
корпус в составе двух дивизий и запасной бригады. Во всех частях корпуса вводился 
французский военный дисциплинарный устав и устанавливался «русский командный 
язык». По просьбе ЧСНС и лично Т. Г. Масарика во главе корпуса были поставлены 
русские генералы: командир — В. Н. Шокоров15, начальник штаба М. К. Дитерихс16. 
Уполномоченными ЧСНС стали: при корпусе — П. И. Макса, при Ставке Верховного 
главнокомандующего — Ю. И. Клацанда17. 

По состоянию на октябрь 1917 г. корпус насчитывал 45 000 человек. 15 января 
1918 г. филиал Чехословацкого национального совета в России провозгласил чехосло-
вацкие вооруженные силы в ней «составной частью чехословацкого войска, состоящего 
в ведении Верховного главнокомандования Франции»18. 

Корпус полностью перешел на содержание союзников. До марта 1918 г. чехосло-
вацкие части дислоцировались в тылу Юго-Западного фронта на территории Волынской 
и Полтавской губерний, ставших к тому времени составными частями «Самостийной 
Украйны»19. 18 февраля председатель ЧНС Т. Масарик заявил членам президиума На-
ционального совета, что им и французскими дипломатическими представителями окон-
чательно решен вопрос о финансировании корпуса и переброске его на Западный 
фронт. «Французы,— информировал Масарик,— приняли решение: дать нам эти деньги 
и призвать нас, чтобы мы тотчас отправились во Францию. Путь — через Владивосток 
(на Мурманск — дорога не в порядке, Архангельск замерз до мая)»20. 

Подписание Брестского мирного договора большевиками в марте 1918 г., означав-
шее фактическую ликвидацию Восточного фронта, сделало процесс переброски Чехо-
словацкого корпуса во Францию необратимым. 

Советское правительство было обеспокоено проблемой наличия оружия у частей 
корпуса. 26 марта 1918 г. в Пензе между представителем Совета народных комиссаров 
Сталиным и представителями Чехословацкого корпуса было подписано соглашение, по 
которому гарантировалась беспрепятственная отправка чешских подразделений от Пен-
зы к Владивостоку. Статус корпуса определялся следующим образом: «...Чехословаки 
продвигаются не как боевые единицы, а как группа свободных граждан, берущих с со-
бой известное количество оружия для своей самозащиты от покушений со стороны 
контрреволюционеров... Совет народных комиссаров готов оказать им всякое содейст-
вие на территории России при условии их честной и искренней лояльности...». На сле-
дующий день, 27 марта, в приказе по корпусу № 35 определялся порядок использования 
этого «известного количества оружия»: «В каждом эшелоне оставить для собственной 
охраны вооруженную роту численностью в 168 человек, включая унтер-офицеров, и 
один пулемет, на каждую винтовку — 300, на пулемет — 1200 зарядов. Все остальные 
винтовки и пулеметы, все орудия должны быть сданы русскому правительству в руки 
особой комиссии в Пензе, состоящей из трех представителей чехословацкого войска и 
трех представителей советской власти...»21. 
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Разрешив эвакуацию чехословаков по Транссибирской магистрали, советское пра-

вительство, вероятно, рассчитывало, что чехословацкий корпус затеряется на просторах 
Сибири и не будет представлять серьезной опасности, в отличие от эвакуации через Ар-
хангельск. 

Но расчеты советского правительства не оправдались. Чехословаки сохраняли 
боеспособность. Попытки разоружить корпус местными властями, в частности на Урале 
и Западной Сибири, оказывались безуспешными и приводили лишь к обостряющимся 
конфликтам. Осложнило ситуацию с продвижением чехословацких эшелонов и высадка 
японского десанта во Владивостоке 5 апреля 1918 г. Большевистское руководство по-
считало это достаточным основанием для разрыва только что установленного соглаше-
ния с корпусом. 9 апреля из Москвы в Красноярск было отправлено подписанное Ста-
линым разъяснение, фактически отменявшее прежнее соглашение. «Теперь после де-
санта положение изменилось,— говорилось в ней,— теперь необходимо полное разо-
ружение эшелонов и отпуск их на восток только маленькими частями и с перерывами, 
ни в коем случае не вместе. Все дело в том, что чехи рассматривают себя как француз-
скую армию, а союзники смотрят на них как на немецких военнопленных, ища в них 
повод к вмешательству.… Разъясните все это чехам. И неуклонно проводите эту линию. 
Другого пути нет»22. 

Вскоре произошел инцидент, который еще больше накалил и без того сложную 
обстановку. 14 мая на вокзале Челябинска металлическим предметом, брошенным из 
проезжавшего мимо поезда с бывшими австрийскими военнопленными, был тяжело ра-
нен чешский солдат. Позже большевистской следственной комиссии пострадавший ле-
гионер, Франтишек Духачек, показал следующее: «14 мая сего года при отправке трех 
вагонов с военнопленными с переселенческой ветки я исправлял фургон, когда вагоны 
подошли, из первого вагона была кинута железина — с целью убития, которая попала 
мне в голову, и я упал без сознания, но голову мне не пробило, так как я стоял в шап-
ке»23. Подоспевшие товарищи Духачека отцепили вагоны от паровоза. Вывели из вагона 
военнопленных и учинили над ними расправу. Девятерых избили и ранили, а одного — 
Иогана Малика, на которого, как на виновника броска чугунной ножки от печки, указал 
один из избитых,— убили. Как определила медицинская комиссия, проводившая осмотр 
тела: «Смерть последовала от штыковой раны в области сердца»24. 

Большевистская следственная комиссия, осуществлявшая дознание, была вынуж-
дена арестовать чехословацких солдат, так как «уличенные два чехословацких солдата 
Карбилин Ян и Рафиль Карель, на вопрос выдать виновного или сознаться в виновно-
сти, так как Юхан Малик был убит штыком, отвечали: “Не выдадим”. После чего они и 
10 чехословаков были отправлены в тюрьму»25. Действия следственной комиссии вы-
звали возмущение у легионеров. Чехословацкое командование направило делегацию в 
Совет, с требованием освободить арестованных. Но прибывшая делегация была также 
арестована26. Этот шаг со стороны советской власти привел к массовому недовольству 
среди чехословаков. Их части вошли в город. Для Совета это было полной неожиданно-
стью, и сопротивления легионерам оказано не было. Об этом свидетельствуют показа-
ния очевидца: «17 мая… прибежал ко мне начальник отряда Ярченко. Заявил, комисса-
риат арестован, это было около 7 часов вечера, наша охрана обезоруживается, чехосло-
ваки выступают против Совета, арестовать его. Я спросил за что, он ответил за то, что 
арестовали 10 человек, чехов, которые были присланы для дознания в следственную 
комиссию, затем арестовали 12 человек, делегацию чехов, и они возмутились, хотят Со-
вет арестовать, своих освободить»27. Не желая накалять обстановку, Совет принял ре-
шение освободить задержанных чехословаков. Надо отметить, что чехи тоже не желали 
обострения отношений с советскими властями. Об этом свидетельствует их заявление. 
«На завтра [18 мая] чехословаками было выпущено обращение к населению за подпи-
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сью командира 3-го чехословацкого полка, что никогда не пойдем против советской 
власти и что вчера 17 мая мы приходили освободить арестованных без вины. Не верьте 
никому, кто будет говорить, что чехи враги русского народа»28. 

Несмотря на то, что инцидент, таким образом, был исчерпан, Москва увидела в 
нем прямую опасность для своей власти и стала настаивать на более решительных дей-
ствиях. 23 мая заведующий оперативным отделом Народного комиссариата по военным 
делам Аралов телеграфировал в Пензу: «...Предлагаю немедленно принять срочные ме-
ры к задержке, разоружению и расформированию всех эшелонов и частей чехословац-
кого корпуса как остатка старой регулярной армии. Из личного состава корпуса форми-
руйте красноармейские и рабочие артели. Если нужна помощь чехословацких комисса-
ров, обратитесь к помощи комитетов чехословацких эсдеков в Пензе, Самаре, Петро-
павловске и Омске. О предпринятых мерах и результатах сообщите в Москву народно-
му комиссару по военным делам...»29. 

25 мая, в 23 часа из Москвы последовал более категоричный приказ Л. Д. Троц-
кого за № 377, по которому все Советы от Пензы до Омска были обязаны немедленно 
разоружить чехословаков. Каждый чехословак, который мог быть обнаружен воору-
женным на железной дороге, должен был на основе этого приказа быть расстрелян на 
месте. Вагоны, в которых мог оказаться хотя бы один вооруженный, подлежали рас-
формированию, а личный состав подразделений Корпуса следовало интернировать в ла-
герь для военнопленных30. В ответ части Корпуса, растянувшиеся в своих эшелонах от 
Волги до Дальнего Востока, защищаясь, вынуждены были выступить против Советской 
власти31. 

К началу своего выступления против большевиков эшелоны корпуса растянулись 
по всей Транссибирской магистрали от Пензы до Владивостока. Состав четырех групп 
чехословацких войск наиболее полно представлен в работах В. В. Хрулева и В. Голе-
чека. Владивостокская группа (3-я дивизия), численностью 14 тыс. человек под коман-
дованием М. К. Дитерихса, состояла из 5-го и 8-го полков, трех батальонов 2-го запас-
ного полка, одного батальона 7-го полка, 2-й артиллерийской бригады и инженерной 
роты. Сибирская группа (2-я дивизия), численностью около 11 тыс. человек под коман-
дованием Р. Гайды (Курган–Иркутск), состояла из 3 эшелонов 6-го полка, 4 эшелонов  
7-го полка, 1 эшелона ударного батальона, 1 эшелона 2-го запасного полка, 2 эшелонов 
2-й артбригады, 1 эшелона 8-го полка и эшелона штаба со вспомогательными войсками. 
Челябинская группа С. Н. Войцеховского32, в количестве 9 тыс. человек, состояла из 2-
го и 3-го полков, двух батальонов 5-го полка, запасного полка, ударной роты, батареи и 
двух бронепоездов. Пензенская группа (1-я дивизия), численностью около 8 тыс. чело-
век, С. Чечека в районе Тамбов–Пенза состояла из 1-го и 4-го полков, 1-го запасного 
полка и 1-й артбригады33. 

Начав свое выступление, чехословаки присоединились к войскам интервентов, 
уже действовавших в России. Ведь, как уже было сказано, чехословацкий корпус являл-
ся частью французской армии. Актуально выяснить причины выбора пути продвижения 
чехословаков и начала боевых действий между частями чехословацкого корпуса и со-
единениями Красной Армии. По всей видимости, ответы следует искать в действиях 
обеих сторон. Советское правительство не желало иметь на своей территории воору-
женные иностранные части и слишком рьяно принялось за их разоружение, при этом 
переоценило свои силы. Чехословацкие части всецело выполняли распоряжения союз-
ного командования, которое считало, что чехословаков будет полезнее оставить в Рос-
сии и использовать в своих целях. Об этом красноречиво свидетельствуют слова буду-
щего президента Чехии, также участника выступления Эдуарда Бенеша: «...Наша армия 
в России для союзников являлась лишь одной из шахматных фигурок, (они) очень мате-
риалистически, просто, даже безжалостно реалистически считали, что там столько-то 
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людей, которыми можно пожертвовать в нужный момент... но тогда в Сибири мы от-
стаивали не только нашу свободу, … мы сражались и за свободную Россию...»34. 

Первое боевое столкновение между чехословацкими частями и отрядами Красной 
гвардии произошло 25 мая у ст. Марьяновка, под Омском. Взять город чехословакам не 
удалось, и на некоторое время стороны заключили перемирие35. 26 мая в Иркутске и 27 
мая в Златоусте также произошли столкновения легионеров с частями Красной гвардии. 
Общую координацию действий чехословацкого корпуса с 23 мая принял на себя «Вре-
менный исполнительный комитет съезда чехословацкого войска». Этот чрезвычайный 
орган немедленно разослал всем поездам и частям корпуса приказ: «Оружия нигде со-
ветам не сдавать, самим столкновений не вызывать, но в случае нападения защищаться, 
продвижение на восток продолжать собственным порядком». 

 На заседаниях комитета в г. Челябинске были определены и основные задачи 
подразделений: соединиться друг с другом и мощной компактной группой пробить себе 
путь на западный фронт, «оседлать» Транссиб от Урала до Приморья. Пензенская груп-
па стала продвигаться к Уралу. Стремительно действовала Челябинская группа подпол-
ковника С. Н. Войцеховского и поручика Я. Сыровы. Воспользовавшись беспечностью 
красноармейцев, 27 мая она заняла Челябинск, при этом в руки чехословаков попал ар-
тиллерийский склад36. С конца мая по начало июня были захвачены Златоуст, Петро-
павловск, Миасский завод, Курган. 8 июня группой поручика Я. Сыровы был взят Омск. 
9 июня его отряд соединился с подошедшими от Новониколаевска и Мариинска не-
большими (около 3 тыс. человек) группами капитана Гайды и капитана Кадлеца. Таким 
образом, почти вся Транссибирская магистраль оказалась в руках чехов. 

Антибольшевистские силы восторженно встретили стремительное выступление 
чехословаков. Это дало им возможность выйти из подполья и активизироваться. Перво-
начально многие противники большевиков увидели в чехословаках освободителей и 
спасителей России. Примером этого служит выдержка из речи представителя профес-
сиональных союзов г. Троицка на банкете в честь чехословаков: «…Мне поручено при-
ветствовать героев возрождения Российской Федеративной Демократической Республи-
ки, наших братьев чехословаков, являющихся сынами чехословацкой демократии. Честь 
и слава живым из них, кто помог избавиться от большевиков, которые под именем со-
циализма принесли русскому рабочему позор и унижение»!37. 

Однако под прикрытием чехословацких штыков начался «белый» террор. Так, на-
пример, в Челябинске после захвата города чехословаками число арестованных сторон-
ников советской власти достигло такой цифры, что тюрьма, рассчитанная на 1000 мест, 
оказалась переполненной. Без суда и следствия были зарублены советские чиновники 
Колющенко, Могильников, Тряскин38. Сходная ситуация наблюдалась и при занятии 
чехословаками города Троицка. Вот как описывает действия чешских частей очевидец 
тех событий С. Моравский: «Около пяти часов утра 18 июня 1918 года город Троицк 
был в руках чехословаков. Тот час же начались массовые убийства оставшихся комму-
нистов, красноармейцев и сочувствующих Советской власти. Толпа торговцев, интелли-
гентов и попов ходила с чехословаками по улицам и указывала на коммунистов и сов-
работников, которых чехи тут же убивали. Около 7 часов утра в день занятия города я 
был в городе и от мельницы к гостинице Башкирова, не далее чем в одной версте, на-
считал около 50 трупов замученных, изуродованных и ограбленных. Убийства продол-
жались два дня, и по данным штабс-капитана Москвичева, офицера гарнизона, число 
замученных насчитывало не менее тысячи человек»39. 

8 июня Пензенская группа захватывает Самару, а затем начинает наступление на 
Сызрань и Симбирск; Сибирская же группа продвигалась на Урал; а наиболее много-
численная Владивостокская группа вместо того, чтобы грузиться на транспорт и от-
правляться в Европу, наступала из Приморья на Забайкалье. Островки советской власти, 
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еще остающиеся в Сибири и на Дальнем Востоке, сжимались клещами наступающих с 
разных сторон групп чехословацкого корпуса. Последние очаги «красных» были подав-
лены к осени 1918- г., и под прикрытием чешских штыков на всем востоке России стали 
формироваться антибольшевистские правительства, организовывались белые армии — 
Народная армия Комитета членов Учредительного собрания в Поволжье и Сибирская 
армия Временного сибирского правительства. 

Военные успехи чехословаков очень просто объяснить. Части Красной гвардии, 
сражавшиеся против них, не имели боевого опыта. Чехословаки же были хорошо обу-
ченными и опытными солдатами. К тому же они были лучше вооружены и обмундиро-
ваны. Участник боев с чехами под Миассом и Златоустом красногвардеец Аркадий Гро-
бов так описывал своих противников: «Они в хорошем английском обмундировании, 
в сапогах, здоровые упитанные парни»40. 

К тому же сыграла свою роль политическая пропаганда чехословаков. Например, 
на митинге в г. Сатке чешский офицер говорил следующее: «Мы, чехи, стоим за народ, 
мы вас освободили от власти большевиков, теперь правьте собой, мы поможем вам в 
улучшении жизни, вслед за нами идут эшелоны муки, сахара, масла …»41. Действия че-
хословаков также находили поддержку в стане местной демократической контрреволю-
ции. Вот что говорилось в их листовке: «…Товарищи рабочие и крестьяне! Чехи ничем 
вам не угрожают. В том, что про них говорили большевики, нет ни одного слова прав-
ды. Чехословаки желают только одного: биться за свободу и счастье своего народа, по-
рабощенного немцами.… Протяните, товарищи рабочие и крестьяне, братскую руку че-
хословакам и вместе с ними стойко защищайте свою землю и волю против немецких 
грабителей!»42

Однако не у всех жителей Урала действия чехословаков вызывали одобрение. 
Следует отметить, что легионеры не испытывали жалости к сторонникам советской 
власти. Это подтверждается свидетельствами очевидцев тех событий. Александр Куз-
нецов, житель Миасса, так описывал действия чехословаков: «28 мая на ст. Миасс при-
были чехословаки. После двух часового боя части РККА отступили. Взятых в плен в 
бою рабочих напилочного завода Яунзема и Бродиса чехи увели в лес и убили. Повешен 
попавший в плен Горелов Федор Яковлевич (17 лет), он казнен взводом чехов за гру-
бость обращения с конвоем, грозил отомстить за убитых в бою товарищей»43. Аресто-
ванные в то время за сочувствие к советской власти жители Миасского завода быстро 
познакомились с «особыми методами дознания», которые применял по отношению к 
ним унтер-офицер Петрожилка, назначенный смотрителем арестных помещений44. 

Но вскоре «блестящие подвиги»45 чехословаков завершились. Красная Армия су-
мела оправиться от поражений и перешла в наступление. В сентябре 1918 г. части Крас-
ной Армии освободили Казань. Обстановка на Поволжском фронте ухудшилась, и по-
степенно белые и чешские полки отошли к Уралу. На боеспособность чешских частей в 
этот период времени повлияло несколько обстоятельств. Прежде всего, революция в 
Австро-Венгрии привела к ее распаду и образованию независимой Чехословацкой рес-
публики. По этой причине части чехословацкого корпуса становились частями нацио-
нальной армии Чехословакии. Это означало, что чешские части добились своей цели — 
независимости своей Родины. Еще одно обстоятельство резко снизило боевой дух чеш-
ской армии: 18 ноября в Омске произошел переворот, в результате которого власть де-
мократической Уфимской директории была ликвидирована, а во главе белого движения 
на востоке России стал адмирал Александр Колчак. Это событие было встречено чехо-
словаками достаточно «прохладно». Вот как описывал отношение чехословаков к пра-
вительству Колчака Джон Уорд: «Чехи только что отпраздновали начало своего нацио-
нального республиканского правительства и были естественно охвачены обычными де-
лами в духе свободы, равенства и братства; поэтому нельзя было ожидать, чтобы они 
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отнеслись с равнодушием к установлению диктатуры. Враждебная позиция, с которой 
встретила русская фракция Чешского национального совета в Екатеринбурге и Челя-
бинске принятие Колчаком верховной власти, является лучшим доказательством это-
го»46. 

Вскоре чешские части были сняты с фронта и отправлены в тыл на охрану Транс-
сибирской железной дороги. Трещина, которая пролегла между чешским командовани-
ем и правительством Колчака, все больше расширялась по мере углубления кризиса бе-
лого движения. Чехословаки хотели дистанцироваться от политики, проводимой колча-
ковцами. Об этом они прямо заявили в меморандуме от 13 ноября 1919 г.: «Под защи-
той чехословацких штыков, местные русские военные органы позволяют себе действия, 
перед которыми ужаснется весь цивилизованный мир. Выжигание деревень, избиение 
мирных русских граждан целыми сотнями, расстрелы без суда представителей демокра-
тии по простому подозрению в политической неблагонадежности — составляет обыч-
ное явление, и ответственность за все перед судом народа всего мира ложится на нас. 
Почему мы, имея военную силу, не воспротивились этому беззаконию. Такая наша пас-
сивность является прямым следствием принципа нашего нейтралитета и невмешатель-
ства во внутренние русские дела. Мы сами не видим иного выхода из этого положения, 
как лишь в немедленном возвращении домой»47. 

Ответ Колчака на этот меморандум был достаточно резок, в частности в нём было 
сказано, что «прослеживается связь меморандума с попыткой большевистского восста-
ния во Владивостоке…Я заявляю, что малейшие шаги в этом смысле будут мной рас-
сматриваться, как враждебные, фактически оказывающие помощь большевикам. И я от-
вечу на это вооружённой силой и борьбой, не останавливаясь ни перед чем»48. Надо от-
метить, что вооруженных сил для такой борьбы у Верховного правителя к этому време-
ни уже не было. Об этом свидетельствовали сами белые офицеры. По сообщению 
штабс-капитана Черепанова «положение на фронте считается окончательно потерян-
ным, и армии возглавляемой Верховным правителем почти нет»49. 

В этих обстоятельствах чехословацкое командование принимает решение об уходе 
чехословацких частей из России. Стремление чехословаков как можно скорее эвакуиро-
ваться из России приводило к конфликтам с отступающими войсками Колчака. В своей 
телеграмме, адресованной представителям союзного командования, Верховный прави-
тель призывает упорядочить продвижение чешских эшелонов, так как «правильность 
движения нарушается вмешательством чешских частей»50. 

Однако спасти армию Колчака уже никакие меры не могли. Путь на восток был 
перекрыт красными партизанами, поэтому чехословаки были вынуждены выдать Вер-
ховного правителя России адмирала Колчака Иркутскому политцентру в обмен на сво-
бодный проезд во Владивосток. Чешское командование больше не желало проливать 
кровь за «верховного правителя», чьи политические взгляды оно не разделяло. 

 Чехословацкий корпус в России в боях против советских войск потерял 12 тысяч 
человек51, что составляло его четвертую часть. Солдаты и офицеры чехословацкого 
корпуса вправе были считать, что они заплатили высокую цену за свободу своей Роди-
ны. В Чехословакии их ждали как национальных героев. 2 сентября 1920 г. от причала 
Владивостокского порта отошел морской транспорт, на борту которого находилось по-
следнее подразделение чехословацкого армейского корпуса52. 

В данной статье не ставилась цель обелить или очернить действия чехословаков в 
России. Созданный с благородной целью — борьбы за образование независимого Чехо-
словацкого государства — Корпус сначала использовался российскими властями для 
борьбы с немецкими войсками на Восточном фронте, а затем командование Антанты, 
вопреки воле самих чехов, сделало его авангардом своей интервенции в России. Ока-
завшись из-за этого в сложной ситуации, фактически перед угрозой физического унич-
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тожения53, чехословацкие солдаты вынуждены были защищаться, перейдя к военным 
действиям против большевиков54. Этим поспешили воспользоваться все антибольшеви-
стские силы в России, также начав полномасштабную вооруженную борьбу с советской 
властью. 

В итоге, по нашему убеждению, непосредственные причины вооруженного высту-
пления легиона нельзя свести к интересам и действиям какой-то одной стороны. Нам 
они представляются как комплекс, переплетение политических и военных замыслов и 
действий как сил, непосредственно втянутых в конфликт,— чехословаков, и советской 
власти,— так и внешних в лице стран Антанты. 

 
Примечания

                                              
1 См.: Абрамовский А. П., Машин М. Д. Героическая борьба трудящихся Южного Урала весной и летом 

1918 г. // Из истории Южного Урала и Зауралья. Челябинск, 1971; Крушанов А. И. Гражданской война в 
Сибири и на Дальнем Востоке (1918–1920 гг.). Владивосток, 1972; Медведев Е. И. Гражданская война в 
Среднем Поволжье (1918–1919 гг.). Саратов, 1974; Сташевский Т. П. Подрывная деятельность диплома-
тов и разведок держав Антанты на территории Советской Республики в 1918 г. (заговор Локкарта): 
Дис. … канд. ист. наук. М., 1975; Попов Е. И. Заговор Политцентра // Политика США на Дальнем Вос-
токе (1918–1922 гг.). М., 1967; Спирин Л. М. Классы и партии в Гражданской войне в России. М., 1968; 
Суворов Д. В. Неизвестная гражданская война. Екатеринбург, 1999.  

2 См.: Гуговский А. И. Ликвидация Пермской катастрофы (И. В. Сталин и Ф. Э. Дзержинский на восточ-
ном фронте (1918–1919 гг.) М., 1939; Какурин Н. Е. Восстание чехословаков и борьба с Колчаком. 
М.; Л., 1928; Он же. Как сражалась революция. М.; Л., 1925. Т. 1. Парфенов П. С. Гражданской война в 
Сибири 1918–1920. М., 1925; Попов Ф. Г. Чехословацкий мятеж и Самарская учредилка. Куйбышев, 
1932; Софинов П. Чехословацкий мятеж // Ист. журн. 1940. № 12; Хрулев В. В. Чехословацкий мятеж и 
его ликвидация. М., 1940; Цыпкин С., Шурыгин А., Булыгин С. Октябрьская революция и Гражданская 
война на Дальнем Востоке. М.; Хабаровск, 1933; Филиппов Н. С. Поезд смерти. Куйбышев, 1940. 

3 См.: Клеванский А. Х. Классовая борьба чехословацкого пролетариата в годы послевоенного революци-
онного подъема (1918–1920 гг.): Автореф. дис. … канд. ист. наук. М., 1958; Он же. Чехословацкие ин-
тернационалисты и проданный корпус. Чехословацкие политические организации и военные формиро-
вания в России 1914–1921 гг. М., 1965; Он же. Некоторые проблемы истории военнопленных и интер-
национального движения. М., 1967. 

4 См.: Константинов С. И. Вооруженные формирования антибольшевистских правительств Поволжья, 
Урала и Сибири в годы гражданской войны: Дис. … д-ра ист. наук. Екатеринбург, 1998; Недбайло Б. Н. 
Чехословацкий корпус в России (1914–1920 гг.): Историческое исследование: Дис. … канд. ист. наук. 
М., 2004; Цветков В. Мятеж // Родина. 2001. № 6; Юрченко В. Мятеж, которого не было // Родина. 1994. 
№ 1. 

5 См.: Голечек В. Чехословацкое войско в России. Иркутск, 1919; Кратохвил Я. Путь революции. Прага, 
1922; Janin M. Moje ucast na ceskoslovenskem boji za svobodu. Praha (без даты); Драгомирецкий В. С. Че-
хословаки в России. (1914–1920). Париж; Прага. 1928; Мельгунов С. П. Трагедия адмирала Колчака: 
Из истории Гражданской войны на Волге, Урале и в Сибири: В 3 ч. Белград, 1930. 

6 См.: Сахаров К. В. Белая Сибирь: внутренняя война (1918–1920 гг.). Мюнхен, 1923; Он же. Чешские ле-
гионеры в Сибири (чешское предательство). Берлин, 1930. 

7 См.: Плотников И. Восстание чехословацкого корпуса // Урал. федер. округ (УрФО). 2003. № 6. 
8 Веселы И. Чехи и словаки в революционной России 1917–1920 гг. М., 1965. С. 20. 
9 Сыровы Ян (1888–1971), генерал-майор Чешской армии с августа 1918 г. Участник Первой мировой 
войны. Командир 2-го полка Чехословацкого корпуса, с марта по май 1918 г. В ходе выступления Кор-
пуса против советской власти командовал чехословацкими войсками в районе Курган–Челябинск–
Омск–Екатеринбург в период с мая по август 1918 г. Командующий Западным фронтом и чешскими 
войсками, а также войсками Российской армии Уфимской Директории с 12 августа по 24 декабря 
1918 г. Командующий Чехословацким корпусом с августа 1918 г. по сентябрь 1920 г. После эвакуации 
Чехословацкого корпуса в сентябре 1920 г. из России через Владивосток вернулся в Чехословакию. 
В чехословацкой армии с 1920 по 1938 г., занимал ряд высших офицерских постов: начальника Главно-
го штаба, генеральный инспектор армии, военный министр в 1938 г. Осенью 1938 г. назначен премьер-
министром. 

 

96 



  
                                                                                                                                              
10 Гайда Радола (1892–1948), родился в г. Которе (Черногория). 1 октября 1910 г. Гайда был призван на 
действительную военную службу в австро-венгерскую армию. С началом Первой мировой войны был 
мобилизован в армию. В сентябре 1915 г. сдался в плен и добровольно перешел на службу в черногор-
скую армию. Весной 1916 г. был эвакуирован в Россию, где поступил в Чехословацкую бригаду, зачис-
лен во 2-й чехословацкий стрелковый полк. 26 марта 1917 г. назначен командиром роты. 28 марта 
1918 г. назначен командиром 7-го полка. В мае 1918 г. делегат Челябинского съезда, избран членом 
временного исполнительного комитета. Возглавил восточную группу чехословацких войск. 
За успешные бои с частями Красной Армии 2 сентября 1918 г. получил чин генерал-майора. 26 сентября 
принял командование 2-й чехословацкой дивизией. 1 января 1919 г. поступил на службу в колчаков-
скую армию. 2 сентября 1919 г. по распоряжению Колчака Гайда был лишен всех наград и генеральско-
го чина. 17 ноября возглавил путч против правительства Колчака во Владивостоке. После его подавле-
ния покинул Россию и 11 февраля 1920 г. возвратился в Чехословакию. 1 декабря 1924 г. назначен пер-
вым заместителем начальника Главного штаба. 2 июня 1926 г. Р. Гайда был лишен всех наград и ему 
был предложено уйти в отпуск на неопределенный срок, ссылаясь на сведения о его шпионаже в пользу 
Советского Союза. 2 января 1927 г. избран лидером Национальной фашистской общины. Предпринимал 
многочисленные попытки организовать путч. В мае 1945 г. арестован органами чехословацкой безопас-
ности как пособник фашистов. 4 мая 1947 г. суд приговорил Гайду к двум годам заключения, а, по-
скольку большую часть этого срока он уже отсидел, через восемь дней после вынесения приговора 
опальный военачальник вышел на свободу. Через 11 месяцев после освобождения Р. Гайда скончался. 

11 Эдуард Бенеш (1884–1948). Родился в большой крестьянской семье 28 мая 1884 г. Получил блестящее 
образование. С 1918 по 1935 г. министр иностранных дел Чехословакии. Бенеш оказывал большое влия-
ние и на внутреннюю политику страны. В 1921–1922 гг. он занимал пост председателя правительства, в 
1919–1926 гг. и в 1929–1935 гг. избирался депутатом национального собрания. Бенеш принимал актив-
ное участие в создании и деятельности Лиги Наций, в 1923–1927 гг. был членом ее Совета. А в 1927–
1928 гг. — председателем Комитета безопасности. В 1935–1938 гг. президент Чехословакии. После 
окончания Второй мировой войны в 1946 г. Бенеш вновь становится президентом Чехословакии. Нахо-
дясь на этом посту, он поставил перед собой задачу балансирования между Западом и Востоком, но в 
условиях начавшейся «холодной войны», это стало нереальным. 

12 См.: Независимое военное обозрение. 1998. 18 дек. № 048(122).  
13 См.: Голечек В. Чехословацкое войско в России. ГАРФ. Ф. Р.-5870. Оп. 1. Д. 97. Л. 2. 
14 См.: Гайда Р. Мои воспоминания. Анабазис чехословаков. Обратно на Урал против большевиков. Ад-
мирал Колчак. РГВА. Ф. 40169. Оп. 1. Д. 1. Л. 7об. 

15 Шокоров Владимир Николаевич (1868–1940). Окончил 3-й Московский кадетский корпус 1886 г., Алек-
сандровское военное училище в 1888 г., затем Академию Генштаба. Генерал-майор, в 1917 г. был назна-
чен командиром чехословацкого корпуса. В эмиграции жил в Чехословакии. Умер в Праге. 

16 Дитерихс Михаил Константинович (1874–1937). Окончил Пажеский корпус в 1894 г. и Николаевскую 
академию Генштаба в 1900 г. 1 апреля 1915 г. назначен генерал-квартирмейстером штаба армий Юго-
Западного фронта. 26 сентября 1917 г. занял пост начальника штаба Чехословацкого корпуса, на кото-
ром находился до января 1919 г. 17 января по поручению А. В. Колчака возглавил следственную комис-
сию по делу об убийстве в Екатеринбурге членов царской семьи и других членов дома Романовых. С ян-
варя 1919 г. начальник штаба западного фронта. 11–22 июля 1919 г. командующий Восточным фронтом; 
одновременно с 10 августа по октябрь 1919 г. начальник штаба Верховного правителя, с 10–27 авгу-
ста — военный министр. После поражения войск направился в Харбин, где жил до 1922 г. 1 января 
1922 г. после свержения правительства Меркулова принял власть как командующий войсками Времен-
ного Приамурского правительства. В сентябре–октябре 1922 г. его войска были разбиты частями Крас-
ной Армии, после чего Дитерихс эмигрировал в Китай. 19 июня 1930 г. сменил генерала Ханжина на 
посту начальника Дальневосточного отдела РОВС; был почетным членом Офицерского собрания в 
Шанхае. Автор книги «Убийство Царской семьи и членов Дома Романовых на Урале». Умер в Шанхае. 

17 См.: Недбайло Б. Н. Чехословацкий корпус в России (1914–1920 гг.): Историческое исследование:  
Дис. … канд. ист. наук. М., 2004. С. 41. 

18 Клеванский А. Х. Чехословацкие интернационалисты и проданный корпус. М., 1965. С. 147. 
19 См.: Драгомирецкий В. С. Чехословаки в России. 1914–1920. Париж; Прага, 1928. 
20 Клеванский А. Х. Чехословацкие интернационалисты и проданный корпус. С. 153. 
21 Независимое военное обозрение. 1998. 18 дек. № 048(122). 
22 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 636. Л. 20А. 
23 ОГАЧО. Ф. 596. Оп. 1. Д. 142. Л. 13. 

 

97



  
                                                                                                                                              
24 Там же. Л. 11. 
25 Там же. Л. 9. 
26 Там же. Л. 15. 
27 Там же. Л. 23. 
28 Там же. Д. 264. Л. 143. 
29 Независимое военное обозрение. 1998. 18 дек. № 048(122). 
30 См.: Парфенов П. С. Гражданская война в Сибири 1918–1920. М., 1925. С. 25–26. 
31 См.: Плотников И. Восстание чехословацкого корпуса // УРФО. 2003. № 6. С. 46. 
32 Войцеховский Сергей Николаевич (1883–1951). Окончил артиллерийское училище, затем Император-
скую военную академию. С 7 августа 1917 г. назначен на должность начальника штаба 1-й Чехословац-
кой дивизии. 27 мая 1918 г. приказом командира корпуса назначен командующим войсковыми частями 
Челябинской группы. 17 октября 1918 г. произведен ЧНС в генерал-майоры и назначен командующим 
Самарской группой войск. 26 января 1920 г. после смерти В. О. Каппеля генерал-майор Войцеховский 
возглавил командование белыми войсками. 20 февраля 1920 г. назначен Главнокомандующим воору-
женными силами Российской восточной окраины. 27 апреля эмигрировал в Чехословакию. В 1921 г. 
принял чехословацкое гражданство и был принят на службу в армию Чехословакии. Во время немецкой 
оккупации генерал Войцеховский был одним из руководителей чешской подпольной армии «Обрана 
народа». В мае 1945 г. генерал был арестован советской контрразведкой СМЕРШ и насильно этапиро-
ван в СССР. 15 сентября 1945 г. был осужден на десять лет исправительно-трудовых лагерей. Умер от 
туберкулеза легких и истощения. 

33 См.: Хрулёв В. В. Чехословацкий мятеж и его ликвидация. М., 1940. С. 10; Голечек В. Указ. соч. Л. 11. 
34 Независимое военное обозрение. 1998. 18 дек. № 048(122). 
35 Миненко Н. А., Федоров С. В. Омск в панораме веков. Омск. 1999. С. 196. 
36 ОГАЧО. Ф. 596. Оп. 1. Д. 231. Л. 32. 
37 Там же. Л. 32 
38 Там же. Д. 287. Л. 2. 
39 Моравский С. Восстание чехословаков в Сибири // Пролетарская революция. 1922. № 8. С. 25. 
40 Морозов В. В. Город в золотой долине. Челябинск, 1976. С. 45. 
41 Пролетарская мысль. 1934. 8 июля. № 50. 
42 Златоустовский государственный архив (филиал ОГАЧО). Р. 225. Оп. 1. Д. 1. Л. 15. 
43 Морозов В. В. Указ. соч. С. 45. 
44 ОГАЧО. Ф. Р-1325. Оп. 1. Д. 3. Л. 3. 
45 Союзная интервенция в Сибири 1918–1919 гг. (записки начальника английского экспедиционного отря-
да полковника Джона Уорда). М.; Петроград, 1923. С. 46. 

46 Там же. С. 82. 
47 ОГАЧО. Ф. 596. Оп. 1. Д. 320. Л. 70. 
48 Там же. Л. 79. 
49 Там же. Л. 83. 
50 Там же. Л. 77. 
51 Там же. Д. 142. Л. 66. 
52 См.: Клеванский А. Х. Чехословацкие интернационалисты и проданный корпус. М., 1965. С. 366. 
53 См.: Из приказа Л. Д. Троцкого № 377 от 25 мая 1918 г.: «Каждый чехословак, который будет найден 
вооруженным на железной дороге, должен быть расстрелян на месте. Каждый эшелон, в котором ока-
жется хотя бы один вооруженный, должен быть выгружен из вагонов и заключен в лагерь для военно-
пленных». 

54 При определении позиции Чехословацкого корпуса нельзя не учитывать и особенности политических на-
строений (либерально-демократических, по сути) его руководителей, которые не могли принять 
ни антидемократический режим большевиков, ни политику террора адмирала Колчака.— Примеч. гл. ред. 

 
 
 

 

98 


	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




