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Prijevod

1. Zalbeno vijée Metunarodnog suda za krifio gonjenje osoba odgovornih za
teSka krSenja n@@inarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji bivSe Jugoslavije
od 1991. godine (dalje u tekstu: Zalbeno égjeodnosno Méunarodni sud) rieSava po
zahtjevu branilaca Milana Gvere (dalje u tekstubrada, odnosno Gvero) od 30.
septembra 2010. kojim traZze: (i) nalog da se poa#aba koju je tuzilaStvo podnijelo
protiv Gvere na osnovu toga Sto navodno nije spmsolEestvovati u Zalbenom
postupku; ili alternativno, (ii) nalog, na osnowayila 74isi 107 Pravilnika o postupku
i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) za nalaz ang@gnog ljekara i/ili psihijatra kojte
ocijeniti Gverinu sposobnost daastvuje u Zalbenom postupku; i (iii) produzenjeaala
dostavljanje Gverine najave Zalbe "dok se ne ri@&liminarno pitanja sposobnosti
Milana Gvere da &estvuje u Zalbenom postupkuTuZilastvo je na Zahtjev odgovorilo
7. oktobra 2016. Odbrana je 13. oktobra 2010. podnijela zahtjevodabrenje za

dostavljanje replike, kao i repliki.
l. KONTEKST

2. Dana 10. juna 2010. Pretresno éajdl (dalje u tekstu: Pretresno g osudilo
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je Gveru na osnovidlana 7(1) Statuta Miinarodnog suda (dalje u tekstu: Statut) za

progone i druga nehumana djela (prisilno premjg&idmao zlgine protivcovjetnosti’
Pretresno vijée mu je izreklo jedinstvenu kaznu od pet godinaarat’ Pretresno vijée
je osudilo i Vujadina Popota (dalje u tekstu: Popay)i LjubiSu Bearu (dalje u tekstu:
Beara) i Dragu Nikobfia (dalje u tekstu: Nikad) za genocid, zkine protivcovjecnosti i

ratne zl@ine?® Ljubomira Borowanina i Vinka Panduresa za zl@ine protivEovjesnosti

! Zahtjev branilaca dodijeljenih Milanu Gveri koji se odnosi na njegovo sada$nje zdravstveno stanje, 30.
septembar 2010. (povjerljiv sa ex parte dodacima) (dalje u tekstu: Zahtjev), par. 28, 29.

? Odgovor tuzilaitva na "Zahtjev branilaca dodijeljenih Milanu Gveri koji se odnosi na njegovo sada$nje
zdravstveno stanje", 7. oktobar 2010. (povjerljivo) (dalje u tekstu: Odgovor).

? Zahtjev za odobrenje za dostavljanje replike i Replika na Odgovor tuZilaitva na Zahtjev branilaca
dodijeljenih Milanu Gveri koji se odnosi na njegovo sadasnje zdravstveno stanje, 13. oktobar 2010.
(povijerljivo) (dalje u tekstu: Replika).

* Tuzilac protiv Vujadina Popovica i drugih, predmet br. I1T-05-88-T, Presuda, 10. juni 2010. (javna
redigovana verzija) (dalje u tekstu: Prvostepena presuda), tom 2, par. 2109, str. 830-831.

> Ibid., str. 831.

% Ibid, par. 2104-2106, str. 826-828.
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i ratne zlgine; i Radivoja Miletta (dalije u tekstu: Milet) za zla@ine protiv

sovjesnosti®

3. Dana 18. juna 2010. PopoéyiBeara, Nikok, Mileti¢ i tuzilaStvo dostavili su
zajedntki zahtjev kojim su zatrazili "produzenje od 60 damlo 8. septembra 2010.,
ukljuujuc¢i i taj datum, za podno%enje svojih najava" Zalana 25. juna 2010.
predzalbeni sudija odobrio je Zajedkii zahtjev i naloZio "svim stranama u postupku
koje zele uloziti zalbu na Presudu da svoje najalbi podnesu u roku od 90 dana od
datuma dono$enja Presude, tj. najkasnije do 8esdwa 2010"° Dana 28. juna 2010.

predsjednik Mdunarodnog suda odobrio je Gveri prijevremeno piétaa slobodd’

4. Dana 3. septembra 2010. odbrana je podnijeldjexalza produzenje roka za
dodatnih Sest sedmica za podnoSenje Gverine nd@be u kojem je navela da nije
mogla dobiti Gverina uputstva u vezi s pripremonegoye najave zalbe zbog
[REDIGOVANQO] zbog kojeg mu je navodno smanjena spo®st [REDIGOVANO]
komuniciranjat> Dana 7. septembra 2010. predZalbeni sudija jentjgio odobrio
Gverin zahtjev za dodatno produzenje roka i nalagibrani da u Gverino ime podnese
najavu zalbe najkasnije do 30. septembra 2010je(datekstu: Rok do 30. septembra
2010.)%

7 Ibid., par. 2107, 2110, str. 829, 831-832.

8 Ibid., par. 2108, str. 830.

? Zajednicki zahtjev za produZenje roka za dostavu najave Zalbe, 18. juni 2010. (dalje u tekstu: Zajednicki
zahtjev), par. 6. V. i ibid., par. 1.

' Odluka po Zajedni¢kom zahtjevu za produZenje roka za podnosenje najave Zalbe, 25. juni 2010., str. 2.

" Tuzilac protiv Milana Gvere, predmet br. IT-05-88-ES, Odluka predsjednika o prijevremenom pustanju
na slobodu Milana Gvere, 28. juni 2010.

12 Zahtjev u ime Milana Gvere za dodatno produZenje roka za podnoSenje najave Zalbe, 3. septembar 2010.
(javno s povjerljivim i ex parte dodacima) (dalje u tekstu: Gverin zahtjev za dodatno produZenje roka), par.
7-13. V. i Obavjestenje da se Dodatak III ukljuci u Zahtjevu ime Milana Gvere za dodatno produzZenje roka
za podnoSenje najave Zalbe od 3. septembra 2010., 6. septembar 2010. (povjerljivo i ex parte); Odgovor
odbrane Radivoje Miletica na Zahtjev Milana Gvere za dodatno produZenje roka za podnoSenje najave
Zalbe, 6. septembar 2010.; Odgovor tuZilastva na Zahtjev Milana Gvere za dodatno produZenje roka za
Podno§enje najave Zalbe, 6. septembar 2010.

? Odluka po Zahtjevu u ime Milana Gvere za dodatno produZenje roka za podnoienje najave Zalbe, 7.
septembar 2010., str. 3. Predzalbeni sudija je zakljucio da je period izmedu izricanja Presude i datuma
[REDIGOVANO] "bio dovoljno dug da omoguc¢i odbrani Milana Gvere da dobije uputstva od Milana
Gvere i pocne s njihovim provodenjem u vezi s njegovom najavom Zalbe". PredZalbeni sudija je takode
napomenuo da "podnosilac Zalbe moZe, nakon §to podnese najavu zalbe, traziti izmjenu Zalbenih osnova
sadrzanih u njoj i da, u skladu s pravilom 108 Pravilnika, Zalbeno vijee moZe da odobri izmjenu Zalbenih
osnova nakon $to se pokaze valjan razlog". V. ibid., str. 2.

Predmet br.: IT-05-88-A 2 16. maj 2011.
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. ARGUMENTACIJA

5. Odbrana tvrdi da su od 7. septembra 2@ld&hovi Gverinog tima odbrane obisli
Gveru nekoliko puta u Beogradu, Srbija, i svaki patzatekli [REDIGOVANO}* U
prilogu Zahtjevu je ljekarski izvjeStaj (dalje Wkstu: ljekarski izvjeStaj) koji je sastavio
neuropsihijatar Miroslav Kovavi¢ (dalje u tekstu: profesor Kovavi¢), gdje on iznosi
sljedete misljenje:

[REDIGOVANO].™

6. Odbrana tvrdi da zbog [REDIGOVANO] Gvero nije uargu smisleno
ucestvovati u Zalbenom postupku u ovom predm®t@sim toga, ona navodi da bi
podnoSenje najave Zalbe u Gverino ime pod navedekminostima prekrSilo Gverina

prava na osnovdlana 21 Statuta i ugrozilo profesionalne obavezerante u skladu s

8/8576TER

Profesionalnim kodeksom branilataShodno tome, odbrana traZi da se Zalba tuzilastva

protiv Gvere "ponisti*? Alternativno, odbrana predlaze da "Zalbeno dgjeako nije

sklono da odobri ovo pravno sredstvo”, moze naldzitGveru pregleda nezavisni ljekar
na osnovu pravila Bisi 107 Pravilnika kako bi utvrdio njegovo "trenutadravstveno
stanje i @inak koji ono ima na njegovu sposobnost destvuje u Zalbenom postupkiy".
S obzirom na to, odbrana trazi dodatno produzeska za podnoSenje najave Zalbe dok
Zalbeno vijée ne donese odluku o Gverinoj sposobnosti estvuje u Zalbenom

postupku®

7. Tuzilastvo u odgovoru navodi da je zahtjev odbredaese poniSti najava Zalbe
tuzilaStva protiv Gvere "neprimjeren jer, ako serdit da Gvero nije sposoban da
ucestvuje u zalbenom postupku, valjano pravno sredstsuspendovati danje koje se

' Zahtjev, par. 8.

" Ibid., par. 9, gdje se citira Ljekarski izvjestaj, str. 3.

' Ibid., par. 7-10, 16.

"7 Ibid., par. 18-28, gdje se poziva, izmedu ostalog, na Profesionalni kodeks branilaca koji postupaju pred
Medunarodnim sudom, IT/125 REV.3, 22. juli 2009. (dalje u tekstu: Profesionalni kodeks branilaca),
¢lanovi 8, 12, 16.

18 Zahtjev, par. 16, 29(a).

" Ibid., par. 17. V. i ibid., par. 29(b).

 Ibid., par. 28, 29(c).
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odnosi na njega, a ne ponistiti valjano podnesegjava Zalbe®' Osim toga, tuZilastvo

tvrdi da dokumenti koje je pretita odbrana "nisu dovoljni da dokazu da Gvero nije
sposoban da destvuje u Zalbenom postupku ili da to¢eebiti ni u buddnosti"??
Tuzilastvo napominje da su "Gveru pregledali sanpsis ljekari na Vojno-medicinskoj
akademiji [...] u Beogradu i jedan neurolog kojecajegaZzovala odbrand®. TuZilastvo
tvrdi da je zahtjev odbrane za nalog za poniStergtbe tuzilaStva protiv Gvere
"preuranjen” u nedostatku nezavisne medicinske jgmec njegovog zdravstvenog
stanja®* Prema misljenju tuZiladtva, jedini odgovacjpostupak u ovoj fazi jeste da
Zalbeno vijée naloZi "nezavisnom neurologu izabranom sa spigkasnovu pravila
74bis’ da pregleda Gvertr.

8. Sto se tie propusta odbrane da podnese najavu Zalbe doombB®. septembra
2010., tuzilastvo tvrdi da je odbrana mogla podnip@javu zalbu u Gverino ime "uz
upozorenje da se nije mogla konsultovati s Gverokomanoj verziji i da¢e mozda
kasnije zatraZiti izmjenu osnova Zal&"TuZilastvo tvrdi da bi to "bio u skladu s
odgovarajdim zastupanjem Gvere predenim ¢lanom 16 Profesionalnog kodeksa

branilaca'?’

9. Odbrana, na osnovu pravila 12§ trazi odobrenje da dostavi repliku na Odgovor
na osnovu toga da bi "Zalbenom vijeu donosenju odluke po pitanjima iznesenim u
Zahtjevu pomogao saZet podnesak o glavnim pitanjinja postavlja tuzilastva® U
svojoj Replici odbrana tvrdi da tuzilastvo nije e&y nijedan pravni izvor kojim bi
potkrijepilo svoju tvrdnju da bi, ako Gvero budegiasen nesposobnim daestvuje u
ovom Zalbenom postupku, jedino odgovaéejupravno sredstvo bilo suspendovanje
7albenog postupka protiv nje§aOsim toga, odbrana tvrdi da posto su Gverine ajsiln

u potpunosti bez presedana preddiMearodnim sudom, on ne moze navesti nikakve

pravne izvore kojim bi potkrijepio svoj zahtjev paniStenje Zalbe tuZzilaStva protiv

! 0dgovor, par. 1.

2 Ibid., par. 4.

> Ibid.

24 Ibid., par. 1, 4.

* Ibid., par. 5.

26 Ibid., par. 9.

> Ibid.

¥ Replika, par. 1.

* Ibid., par. 1(A). Zalbeno vijece napominje da ovaj paragraf nije oznaten brojem, ali e ga pominjati kao
paragraf 1(A).

Predmet br.: IT-05-88-A 4 16. maj 2011.
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njega®® Medutim, odbrana tvrdi da "logika" nalaZe da se Zallperstupak protiv Gvere
"okonsa" ako se utvrdi da nije sposobabtestvovati u njemd' Osim toga, odbrana
navodi da, s obzirom na ljekarsku procjenu prof@ddovaevica, njegov zahtjev za
ponistenje najave Zalbe nije preuranfémprkos tome, odbrana navodi da je spremna
"smjesta postupiti po nalogu Zalbenog tieza podnodenje najave Zalbe n&m#oji je
navelo tuzilastvo" ako Zalbeno wje odbije zahtjev za produZenje roka za podno3enje
najave ?albé Na kraju, odbrana se slaze s prijedlogom tuZita&ta se suspenduje
zalbeni postupak protiv Gvere dok se ne utvrdiida sposoban destvovati u njemu.
Ona tvrdi da bi se obustavom postupka "tekaastitili interesi Milana Gvere i to bi bilo

u skladu s profesionalnim obavezama ponasanjalacatii*
.  DISKUSIJA

A. Preliminarno pitanje

10.  Zalbeno vijée konstatuje zahtjev odbrane na osnovu pravildisFravilnika za
odobrenje da dostavi repliku na Odgovor. Pravil®hl® Pravilnika predvia da se
"eventualna replika na odgovor podnosi [...] u roklsedam dana od dana zdenja
odgovora, uz odobrenje odgovargy vijeta". Medutim, Zalbeno vijée podsjéa na to
da Uputstvo o postupku podnoSenja pismenih podaesakalbenom postupku pred
Medunarodnim sudom (dalje u tekstu: Uputstiole obavezuje stranu koja podnosi
zahtjev da trazi odobrenje za podnoSenje replikertozalbenog postupka na presudu i
da, prema tome, nije potrebno da odbrana to {Padiedutim, na osnovu paragrafa 14
Uputstva, replika se podnosi "u roku oetiri dana od podnoSenja odgovora”. U ovom
predmetu odbrana je podnijela Repliku Sest danama&ko je tuzilastvo podnijelo svoj
Odgovor. M@utim, uzimajéi u obzir zn&aj pitanja kojima se bave Zahtjev i Odgovor,

30 Ibid., par. 2.

> Ibid.

32 Ibid., par. 3.

? Ibid., par. 5.

* Ibid.

P IT/155 Rev. 3, 16. septembar 2005.

3 Tuzilac protiv Nikole Sainovica i drugih, predmet br. IT-05-87-A, Odluka po "Zahtevu odbrane da
podnese repliku na poverljivi 'Odgovor tuZilatva na Drugi Sainovicev zahtev da se prihvate dodatni
dokazi", 12. juli 2010., str. 1 i u njoj navedene reference.

Predmet br.: IT-05-88-A 5 16. maj 2011.
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Zalbeno vijée smatra da je u interesu pravde da primijeni sdkreciono ovla&nje

da, na osnovu paragrafa 19 Uputstva, prihvati dRejelika valjano podnesena.

B. Gverina sposobnost da €estvuje u zalbenom postupku

11.  Clan 21(4)(b) Statuta predia da se optuzenom garantuju "odgovamjurijeme
i uslovi za pripremu odbrane komunikaciju s pravnim zastupnikom po viastitom
izboru".*® Prava navedenadanu 21(4)(b) Statuta jednako se primjenjuju naoptepeni
kao i na Zzalbeni postupak. RKi&im, sposobnost podnosioca Zzalbe d&estvuje
nesumnjivo zavisi od toga da li je psiki sposoban da razumije sustinu Zalbenog
postupka i da li je psibki i/ili fizi ¢ki sposoban da komunicira i, prema tome, savjetaje
sa svojim braniocima. Doista, Zalbeno ¥geje izriito priznalo da je sposobnost
optuzenog da daje uputstva braniocima jedno nampeism spisku sposobnosti "koje se
moraju proceniti prilikom ocenjivanja procesne spm®sti optuzenog® S tim u vezi
Zalbeno vijée podsjéa na standard procesne sposobnosti optuzenog pred
Medunarodnim sudom (dalje u tekstu: standard procsgosobnosti), konkretno:
[...] smisleno @e&e koja omogéava optuzenom da realizuje svoje pravo na pravsuenje u
meri dovoljnoj da efektivno destvuje u postupku koji se vodi protiv njega i @aume sustinu
postupka. [...] procesna sposobnost optuzenog tralse ghroceni na osnovu toga da li on svojim
sposobnostima — “sagledanim u celosti i na razl@azuman n&n — raspolaze u takvoj meri da
moze da sudeluje u postupku (u nekintajavima uz pomg i da u dovoljnoj meri ostvari svoja
utvrdena prava®’
Zalbeno vijée smatra da se standard procesne sposobnosti &ajirisijenjuje na
prvostepeni postupak ta® primjenjuje,mutatis mutandis, na sposobnost podnosioca
zalbe da ostvari svoje pravo da se konsultuje eans\braniocima u vezi s pripremom

Zalbenih podnesaka.

37 Paragraf 19 Uputstva predvida, izmedu ostalog, da "Zalbeno vece ili predZalbeni sudija mogu promijeniti
bilo koji rok predviden ovim Uputstvom ili proglasiti valjanom bilo koju radnju preduzetu nakon isteka
roka predvidenog ovim Uputstvom".

* Naglasak dodat.

¥ Tuzilac protiv Pavla Strugara, predmet br. IT-01-42-A, Presuda, 17. juli 2008., par. 41 i 55.

Y Ibid., par. 55, gdje se poziva na TuZilac protiv Pavla Strugara, predmet br. IT-01-42-T, Odluka po
zahtevu odbrane za obustavu postupka, 26. maj 2084.37.

Predmet br.: IT-05-88-A 6 16. maj 2011.



4/8576TER

Prijevod

12. U ovom predmetu, Zalbeno i@ smatra da bi odiivanje o Gverinoj
sposobnosti dadestvuje u Zalbenom postupku u ovom predmetu i eetdenli bi trebalo
ponistiti zalbu tuzilaStva protiv njega u ovom wigtu bilo preuranjeno sve dok ga ne
pregleda strénjak-neurolog kojeg bi nezavisno angazovaoiterodni sud. U vezi s
tim, Zalbeno vijée podsjéa na pravilo 7His Pravilnika koje predda da "pretresno
vije¢ce moze proprio motu ili na zahtjev jedne od strana, naloZziti da sevoljakarski,
psihijatrijski ili psiholoski pregled optuzenogta '¢e u tom sldaju, ako pretresno vige
ne nalozi drugéje, sekretar taj zadatak povjeriti jednom s&tjaku ili vecem broju
strienjaka ¢ija su imena na spisku koji je sastavio Sekretargaodobrio Kolegij".
Zalbeno vijée takale podsjéa da pravilo 107 Pravilnika predé da se "pravila o
postupku i dokazima kojima se reguliSe postupa® pretresnim vij@ma primjenjuju [...],
mutatis mutandis, i na postupak pred Zalbenim \i@n". Shodno tome, Zalbeno \ig
smatra primjerenim da nalozZi da se &tjak neurolog angazuje na osnovu pravilaig4

107 Pravilnik (dalje u tekstu: neurolog) kako birdio Gverino zdravstveno starije.

C. Propust odbrane da podnese najavu zalbe u Gvernme u skladu s rokom
od 30. septembra 2010.

13. Zalbeno vijée konstatuje da je proteklo otprilike dva mjesemradiu izricanja
Prvostepene presude 10. juna 2010. i datuma kadRE®IGOVANO]. Osim toga,
Zalbeno vijée primjg&uje da iako je u tom periodu odbrana imala dovoljremena da
dobije uputstva od Gvere u vezi s pripremom njegoagve Zalbe, odbrana tGitm
propustila da iskoristi. U tom kontekstu Zalbengede takate podsjéa na podnesak
tuzilaStva da bi najava Zalbe mogla biti podnesgaverino ime na osnovu toga da se
izmjena osnova Zalbe moZe traZiti kasnije zbog f@eernavodne trenutne

nesposobnost

14. Uprkos gorenavedenim razmatranjima, Zalbeneteiprimje&uje da Zahtjev i
Ljekarski izvjeStaj dovode u pitanje Gverinu spasmdi da ostvari svoje pravo da

komunicira sa svojim braniocima i na tajémasmisleno gestvuje u zalbenom postupku

! Zahtjev, par. 17, 28-29(b).
*2 0dgovor, par. 9.

Predmet br.: IT-05-88-A 7 16. maj 2011.
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u ovom predmetu, [REDIGOVANGYF Shodno tome, Zalbeno vije smatra primjerenim
da suspenduje Zalbeni postupak protiv Gvere, élkjidi uslov da podnese najavu Zalbe,
do nezavisne potvrde Gverinog zdravstvenog stamjade dati neurolog angazovan od
strane Mdunarodnog suda i odluke Zalbenog deo Gverinoj sposobnosti kojse

uslijediti na osnovu nalaza neurologa.

IV. DISPOZITIV
15. U svjetlu gorenavedenog, Zalbeno ¥@dJELIMI CNO ODOBRAVA Zahtjev i:
(A)  NALAZE, na osnovu pravila Bisi 107 Pravilnika:
(1) da Gveru pregleda neurolog;

(2) da neurolog podnese pismeni izvjeStaj Zalbemijetu (dalje u

tekstu: Pismeni izvjestaj):

(@) u kojemce detaljno opisati Gverino trenutno zdravstveno

stanje,
(b) i iznijeti

0] trenutno lij€enje kojem je podvrgnut Gvero i

njegovu djelotvornost;

(i) preporuke, ako ih ima, u vezi s optimalnim

lijecenjem Gvere,
(c) dati procjenu Gverine sadasnje i btesposobnosti da:

0] razumije sustinu Prvostepene presude protiv njega,

# Zahtjev, par. 9, gdje se poziva na Ljekarski izvjetaj, str. 3.
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(i) razumije Zalbeni postupak i njegove moégu

posljedice,

(i) razumije sustinu osnova Zzalbe tuzilaStva protiv

njega, i

(iv) daje wuputsva svojim braniocima u vezi S

podnoSenjem Zalbe u njegovo ime,

(d) iznijeti konkretno ili procijenjeno vrijeme kad® Gvero u
budwenosti biti sposoban da izvrSava funkcije navedene u
paragrafu 15(A)(2)(c)(i) do (iv) gore;

(3) neurologu da primijeni gorenavedene standarde pnece
sposobnosti u davanju procjene i sastavljanju Pisigezvjestaja
na osnovu paragrafa 15(A)(2) gore u tekstu;

(4)  da neurolog, ako ne bude u stanju da na osnovu isvdlnog
pregleda da neke ili sve informacije zatrazene uwagrafu
15(A)(2), navede kadée biti mogue dostaviti te informacije, da li
¢e biti potrebni kontrolni pregledi s tim u vezi tastalost tih

kontrolnih pregleda;

(5)  da Pismeni izvjeStaj bude podnesen Zalbenonédwijajkasnije za

Sest sedmica od datuma kada Sekretarijat anga2ujeloga; i

(B) NALAZE da se suspenduje Zalbeni postupak protiv Gvereyudinteg

naloga Zalbenog vifa.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavan engleski tekst.

/potpis na originalu/

sudija Patrick Robinson,
predsjedavayjti

Dana 16. maja 2010.
U Haagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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