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Prijevod

1. Zalbeno vijée Metunarodnog suda za krifio gonjenje osoba odgovornih za
teSka krSenja n@@inarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji bivSe Jugoslavije
od 1991. godine (dalje u tekstu: Zalbeno égjeodnosno Méunarodni sud) rieSava po
cetiri zahtjeva koje su podnijeli timovi odbrane ¥djna Popovia (dalje u tekstu:
Popovi),t Drage Nikolta (dalje u tekstu: Nika#),> Radivoja Miletia (dalje u tekstu:
Mileti¢)® i Vinka Pandurewia (dalje u tekstu: Panduréyt (zajedno: Zahtjevi odbrane) u
vezi s rokom za dostavljanje zahtjeva za prihvatadpdatnih dokaza u zalbenom
postupku na osnovu pravila 115 Pravilnika o postuplokazima Méunarodnog suda
(dalje u tekstu: Pravilnik). TuZilastvo je 20. m&@all. podnijelo objedinjeni odgovdr.
Popovi je 23. maja 2011. podnio repliRuNikoli¢, Mileti¢ i Pandurevd nisu dostavili
repliku.

l. KONTEKST

2. Pretresno vige 1l (dalje u tekstu: Pretresno i@ je 10. juna 2010. izreklo
presudd. Popovi,® odbrana Ljubise BeareNikoli¢a!® Miletical* Pandurevia'? i

! zZahtjev Vujadina Popova za produZenje roka za podno$enje zahtjeva navegmavila 115, 10. maj
2011. (dalje u tekstu: Pop@ev zahtjev); v. i Dodatak: Spisak vanredno objetjelaog materijala nakon
sulenja (povjerljivo) u prilogu Zahtjeva u predmeRopovi (dalje u tekstu: Dodatak Popégvom
zahtjevu).

2 7ahtjev u ime Drage Nikdla kojim se pridruZuje "Zahtjevu Vujadina Popaviza produZzenje roka za
podnoSenje zahtjeva na osnovu pravila 115", 11.204]. (dalje u tekstu: Nikdev zahtjev).

3 zahtjev Radivoja Miletia za produZenje roka na osnovu pravila 115, 17.264ajl. (dalje u tekstu:
Mileti¢ev zahtjev).

* Pandureviev zahtjev za produZenje roka na osnovu pravila, %5 maj 2011. (dalje u tekstu:
Pandureviev zahtjev).

® Objedinjeni odgovor tuZilastva na zahtjeve za pitemje roka za podno$enje zahtjeva na osnovu aravil
115, 20. maj 2011. (dalje u tekstu: Odgovor).

% Replika Vujadina Popova na Objedinjeni odgovor tuZilaStva na zahtjeve za pretie roka za
podnoSenje zahtjeva na osnovu pravila 115, 232@H].. (dalje u tekstu: Popa@eva replika).

" Tuzilac protiv Vujadina Popovica i drugih, predmet br. 1T-05-88-T, Presuda, 10. juni 2010. (javna
redigovana verzija) (dalje u tekstu: Prvostepena presuda).

¥ Najava Zalbe Vujadina Popaai, 8. septembar 2010. (povjerljivo); Najava péglga i ponovnog
podnoSenja Javne redigovane verzije Najave zalljadiha Popovia, 25. februar 2011.

’ Najava Zalbe Zalioca LjubiSe Beare, 8. septemb#® 20

' Najava 7albe u ime Drage Nikolica, 8. septembar 2010. (povijerljivo); Javna redigovana verzija Najave
Zalbe u ime Drage Nikala, 7. mart 2011.

' Najava Zalbe odbrane Radivoja Mitetj 8. septembar 2010. Prijevod na engleski podnisety.
septembra 2010.

2 Najava Zalbe u ime Vinka Pandurewia na Presudu Pretresnog ¥ieod 10. juna 2010., 8. septembar
2010. (povijerljiivo); Javna redigovana verzija N&aalbe u ime Vinka Panduréaina Presudu Pretresnog
vije¢a od 10. juna 2010., 9. mart 2011
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tuzilastvd® podnijeli su Zalbu na Prvostepenu presudu po wuiseova. Podnosenje

podnesaka u Zalbenom postupku je u zavr$noj fa2i atgja 2011

3. Zalbeni postupak koji se odnosi na Milana Gvsmspendovan je do bukg
naloga Zalbenog vija.'®

Il. DISKUSIJA
A. Argumenti strana u postupku
1. Zahtjevi odbrane
4. Popowt navodi da je rok za podnoSenje zahtjeva za primyatdodatnih dokaza u

Zalbenom postupku predidn pravilom 115 Pravilnika prekratak u svjetlu ‘iolai i
sloZenosti ovog predmeta, Sto je otezano ogrommaititkom materijala objelodanjenog
po okoranju sdenja u predmetuPopovi”.'® Konkretno, on tvrdi da kalina
dokumenata koju je tuzilaStvo “vanredno objelodaindlada iznosi 62.271 stranica i 221
sati video i audio snimaka’ Osim toga, Popovitvrdi da je njegov tim odbrane iscrpio
finansijska sredstva za podrm osoblje i da je jedino glavni branilac mogaogbedavati
i analizirati sadrzaj tog materijala objelodanjemuaslije sdenja® On uporno tvrdice

biti potrebno temeljitije pregledati taj materijgko bi se “pronasli dodatni oslatsguci

" Najava Zalbe tuzilastva, 8. septembar 2010.

' Replika na podnesak respondenta u ime Vujadina\Réma2. maj 2011. (povjerljivo) (WCorrigendum
Replike na podnesak respondenta u ime Vujadina \Wémoi Najava ponovnog podnoSenja Replike
Vujadina Popovia na podnesak respondenta, 18. maj 2011. (pov@)ljiReplika Zalioca LjubiSe Beare
na podnesak respondenta, 2. maj 2011. (povjerjjiiRBplika na podnesak respondenta u ime Drage
Nikoli¢a, 2. maj 2011. (povjerljivo) (v. CorrigendumReplike na podnesak respondenta u ime Drage
Nikoli¢a i Najava ponovnog podnoSenja Replike na podnesspondenta u ime Drage Nikédi 4. maj
2011. (povijerljivo)); Replika na Odgovor tuZioca aalbeni podnesak Radivoja Miléi, 2. maj 2011.
(povjerljivo), prijevod na engleski podnesen je 3fiaja 2011.; Pandured@va replika na Odgovor
tuzilastva, 2. maj 2011. (povjerljivo) (v. i Najavyaonovnog podnoSenja i Pandukeyia ponovno
podnesena replika na Odgovor tuziladtva, 6. majl2@iovjerljivo)); Objedinjena replika tuZilastva n
podnesak respondenta, 2. maj 2011. (povijerljivo).

'3 Odluka po Zahtjevu branilaca dodijeljenih Milanu Gveri u vezi s njegovim sada$njim zdravstvenim
stanjem, 13. decembar 2010. (povjerljivo; javna redigovana verzija podnesena je 16. maja 2011.), par.
15(B). V. i Odluka po Zahtjevu tuzilaStva kojim se traZi razjasnjenje Odluke u vezi s Gverinim
zdravstvenim stanjem, 21. decembar 2010. (povjerljivo).

' Popovicev zahtjev, par. 2.

"7 Ibid., par. 3, gdje se upucuje na Dodatak Popovi¢evom zahtjevom.

18 Ibid., par. 3.
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i relevantni dokazi za Popasvu Zalbu™® Zakljutuje tvrdnjom da je u takvim
okolnostima rok od 30 dana za podnoSenje zahtjavasmovu pravila 115 Pravilnika
“zastraSujde kratak” i trazi produzenje roka za “120 dana,uttgucivo 1. septembra
2011.%°

5. Nikoli¢ se prikljituje Popouwtevom zahtjevu, kako u smislu argumenata, tako i u
smislu traZenog pravnog sredstvaNikoli¢ dodaje da je od 8. septembra 2010.
“stavljeno na raspolaganje joS devet kompleta odpmjenog materijala u zbirci
materijala o Srebrenici [u sistemu elektronskogelaganjivanja], kao i 17 CD-a/DVD-a

s objelodanjenim materijalonf, te se poziva na objelodanjivanje obimne &obk

materijala iz predmet&olimir koje je trenutno u toke?

6. Mileti¢ trazi produzenje roka za podnoSenje zahtjeva ravaianje dodatnih
dokaza na sljeda dva osnova: (i) neprekinutog objelodanjivanja amksuienja,
ukljudujuci obimnu koliinu materijala sa stenja koja su u tok{ te (ii) cinjenice da je
trenutno nedostupna Prvostepena presuda na jepikduiene osobe razumiftl. S
obzirom na potonje, on tvrdi da je “izbor dokazpiedmeta koji potencijalno spadaju u
kategoriju materijala na osnovu pravila 115 Prakédrtinjeni¢no i procesno pitanje u
koji optuzeni mora biti ukljten”; ali da bi se od optuZzenog u vezi s tim mogaziti
misljenje, on mora razumijeti Prvostepenu presidia tom osnovu Miledi traZi da
Zalbeno vijée produZi rok prema pravilu 115 Pravilnika do odgejteg datuma
nakon prijevoda Prvostepene presude na bosansxighitsrpski (dalje u tekstu: b/h/S).

7. Pandurevi prihvata argumente svojih suzalilaca u odnosu lmena sloZenost

ovog predmeta, kao i na objelodanjivanje materijsdkon sdenja koje je u tok@®

" Ibid.

0 Ibid., par. 4-5.

*! Nikoli¢ev zahtjev, par. 1, 4.

2bid., par. 2.

% |bid., par. 3, gdje se upuje na, izmédu ostalog,TuZilac protiv Zdravka Tolimirapredmet br. IT-05-
88/2-T, Odluka po zahtevima odbrane za pristup pipvien materijalima u predmeturuzilac protiv
Tolimira, 2. juni 2010.

** Mileticev zahtjev, par. 6-10.

 Ibid., par. 6, 11.

* Ibid., par. 13.

7 Ibid., par. 14.

% pandurevdev zahtjev, par. 2.
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Umjesto da konretno navede koliko produZenje raiellpZe, on se oslanja na Zalbeno

vijec¢e “da utvrdi odgovarajti rok za podnoenje zahtjeva na osnovu pravila $15”

2. Odgovor
8. U svom Odgovoru tuzilastvo navodi da “je oprax@l@azumno produzenje roka

za zahtjeve na osnovu pravila 115 u pogledu matarikoji je odbrani stavljen na
raspolaganje tek nakon izricanja Prvostepene pedsfidedutim, ono tvrdi da Zalbeno
vijec¢e treba da uzme u obZiinjenicu da je objelodanjivanje materijala izvrSer@n&in
koji olak3ava njegovo pregledavarifePored toga, tuZilastvo tvrdi da Zalbeno ¢§ene
bi trebalo da uzme u obzir, u cilju odivanja o trajanju produzenja roka, predkmi

datum prijevoda Prvostepene presude na Bfh/s.

3. Replika
9. U svojoj Replici Popoviiznosi neslaganje s prijedlogom tuZilastva dadbzno

vije¢e trebalo da razmatra samo materijal objelodangkom sdenja, ustvrdivsi da je
"krajnji rok za prihvatanje dokaza na osnovu pevill15" okodanje sdenja, a ne
izricanje prvostepene presutfeS tim u vezi dodaje da, budluda tim odbrane nije
primio nikakvu naknadu u periodu od okanja sudskog postupka 15. septembra 2009.
do izricanja Prvostepene presude, nije razumno mibmwe izvrsiti nikakav pregled

objelodanjenog materijaf4.
B. Analiza

10. Pravilo 115(A) Pravilnika predi@ da se zahtjev za prihvatanje dodatnih dokaza
u Zalbenom postupku podnosi "najkasnije trideseadad datuma za podnoSenje replike,
osim ako se pokaze valjan razlog ili, po okamu Zalbenog postupka, uvjerljivi razlozi za
produZenje tog roka". U ovom predmetu, rok od sidedana iste 1. juna 2011. Pored

toga, Zalbeno vijge se podsjm da

#bid., par. 3

%0 Odgovor, par. 2.

#bid., par. 3.

% |pid.

¥ popovieva replika, par. 1-2.
% bid., par. 3-4.
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uslov iznoSenja opravdanih razloga obavezuje stkafaipodnosi zahtjev da pokaze da nije bila u

mogutnosti da ispoStuje rok predian Pravilnikom i da je datni zahtjev podnijel&im je saznala

za postojanje dokazéje prihvatanje trazi>®

11. Shodno tome, Zalbeno vie smatra da strane u postupku ne mogu traZiti
produZenje ovog rokian abstractoili u o¢ekivanju nekog budieg zahtjeva za predavanje
(trenutno neutwenih) dodatnih dokaza. Umjesto toga, strana u pkstmoze zatraziti da
iznese konkrente dodatne dokaze, a ako to uradinnateka roka, mora iznijeti valjan
razlog ili uvjerljive razloge za kasnjenje, u sklaglfazom u kojoj se postupak nalazi. Strana
u postupku moZze tada iznijeti razlog ili razloge maduzenje roka u preliminarnom
podnesku ili¢ce&e, “u sklopu samog zahtjeva na osnovu pravila 1k&j@mce zatraziti da

se prihvati da je zahtjev valjano podnes&n”.

12.  Shodno tome, Zalbeno vie ne mora razmatrati argumente iznesene u
zahtjevima odbrane ni utvrditi novi rok za podng8eeventualnih zahtjeva na osnovu

pravila 115 Pravilnika.
.  DISPOZITIV

13. U svjetlu gorenavedenog, Zalbeno &§e€ODBACUJE Zahtjeve odbrane kao
preuranjene, Sto ne povlagubitak prava na podnosenje zahtjeva za prihyat@odatnih
dokaza u Zalbenom postupku, pod uslovom da je manjiznesen valjan razlog ili
uvjerljivi razlozi, zavisno od sltaja, za kasno dostavljanje zahtjeva u vezi s @emm

dokazima.

% Tuzilac protiv Darija Kordia i Marija Cerkeza predmet br. IT-95-14/2-A, Odluka po Zahtjevu tagia

za prihvatanje dodatnih dokaza u vezi s Dariom Kemh i MariomCerkezom, 17. decembar 2004., str. 2
(naglasak dodat); v. Tuzilac protiv Mladena Naletian i Vinka Martinovéa, predmet br. 1T-98-34-A,
Odluka po Zahtjevu Naletda za dozvolu da podnese svoj drugi zahtjev zadienje dodatnih dokaza na
osnovu pravila 115, 27. januar 2005., str. 3.

% Ferdinand Nahimana i drugi protiv TuZiocpredmet br. ICTR-99-52-A, Odluka po zahtjeviméicza
Jean-Boscoa Barayagwize za dozvolu da iznese dodidkaze na osnovu pravila 115 Pravilnika o
postupku i dokazima, 8. decembar 2006., par. 9.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavan engleski tekst.

/potpis na originalu/

sudija Patrick Robinson,
predsjedavayjti

Dana 1. juna 2011.
U Haagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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