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PRESUDA U PREDMETU TUZILAC PROTIV BLAGOJA SIMICA, MIROSLAVA
TADICA | SIME ZARI CA

+ BLAGOJE SIMI C OSUPEN NA 17 GODINA
« MIROSLAV TADI € OSUPEN NA 8 GODINA
+ SIMO ZARI € OSUPEN NA 6 GODINA

U nastavku se nalazi sazetak presude kojargklo Pretresno vige I, u sastavu: sudija
Florence Mumba (predsjedavahj, sudija Sharon Williams i sudija Per-Johan Lintth. Presudu je
u sudnici pr@itao predsjedavajti sudija.

Kontekst

1. Pretresno vije Il zasjeda danas ujutro kako bi izreklo presudpogtupku protiv trojice
optuzenih, Blagoja Sinda, Miroslava Tadia i Sime Zata, koje se u Petoj izmijenjenoj optuznici od
30. maja 2002. zajedikii tereti na osnovu individualne krisie odgovornosti u skladu¢tanom 7(1)
Statuta Mdunarodnog suda u dvijedee za zlgine protivcovjecnosti poclanu 5 Statuta, odnosno za
progone i deportaciju, i u jednojid za teske povrede Zenevskih konvencija iz 1948lie po taki

2 Statuta, odnosno za protivpravnu deportacijueingjesStanje. Za svrhe ovog zasjedanja Pretresno
vijece izrice saZetak svojih zakijaka. Ovo je samo saZetak i ne predstavlja dio deesdedina
mjerodavna verzija zaklfaka Pretresnog vija i obrazlozenja tih zaklfiaka nalazi se u presudi u
pismenom oblikugije ¢e se kopije stranama i javnosti na raspolaganjeitisigo zavrSetku ovog
zasjedanja. SaZetak danas dereéh zakljgaka predstavlja odluku ¥me. lzdvojeno i djelimino
protivho misljenje sudije Lindholma nalazi se uggu Presude.

2. Protiv optuzenih prvotno je 21. jula 1995. padita Prva optuZnica, u kojoj ih se tereti
zajedno sa Slobodanom Miljk@ém, zvanim "Lugar”, Milanom Siréém i Stevanom Todorosém.
Nakon Sto su se Stevan TodoroviMilan Simi¢ potvrdno izjasnili o krivici, postupci protiv ove
dvojice razdvojeni su od postupka protiv drugih ufgnih, a nakon Sto je Slobodan Miljkévi
preminuo, postupak protiv njega je obustavljen.

3. Sutenje optuZenima odnosilo se na diaje koji su se odvijali u opstinama Bosanski Samac
Odzak, koje su ozitane na karti u prilogu Presudi, te na drugim mjestu Bosni i Hercegovini. Grad
Bosanski Samac bio je od strate3ke vaZnosti zgavjeivojnih operacija. Opstina jgnila dio tzv.
Posavskog koridora, uskog ravaiskog podr&ja uz rijeku Savu, koje je povezivalo podja u
Hrvatskoj pod kontrolom Srba sa teritorijima boddinsSrba i Republike Srpske. Koridor je
predstavijao najjednostavniji i najkiaput za uspostavljanje veze na terenu idmeodrigja u
Hrvatskoj pod srpskom kontrolom na zapadu (Repalfikpska Krajina) i Srbije na istoku.

Cinjeni¢ni zakljuici

4, OptuZeni su bili na funkcijama od centralne wetn na podrgjima na koja se odnosi
Optuznica. Dr. Blagoje Simj ljekar, bio je predsjednik OpsStinskog odbora Bep®emokratske
Stranke i predsjednik srpskog Kriznog taba u op8bsanski Samac, a na predsjeédlom poloZaju
ostao je i nakon Sto je Krizni Stab preimenovan atnB predsjedniStvo. On je bio najviSi civilni
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funkcioner u opstini. Miroslav Taéli nastavnik u penziji, bio je poriwk komandanta za pozadinu u
Cetvrtom odredu, komandant Staba civine zaS@tan Kriznog Staba po sluzbenom poloZaju i
odgovorni pripadnik Komisije za razmjenu u op3Busanski Samac. Simo Zare bio pomaénik
komandanta za obavjeStajne poslove, damje, moral i informisanje u 4. odredu, ¢abik za
nacionalnu bezbjednosti u Bosanskom Samcu od 289laa®92. do 19. maja 1992. i potmik
predsjednika Civilnog savjeta u opstini OdZak.

5. Pretresno vijge konstatira da su dodmi koji su se odigrali u op&tinama Bosanski Samac
OdZak izméu 17. aprila 1992. i 31. decembra 1993. predstavjgprostranjeni i sistematski napad na
civilno stanovnistvo. Taj napad obuhvatao je naspireuzimanje vlasti u Bosanskom Samcu od strane
pripadnika paravojske i srpske policije, te djaelagona i deportacije koja su uslijedila protiv npssih
civila. Pretresno vijee se takde uvjerilo da su neki pripadnici 17. talkte grupe JNA 17. aprila 1992.
bili prisutni u gradu Bosanskom Samcu. Tokom gaguensenutog razdoblja u Republici Bosni i
Hercegovini vladalo je stanje oruZanog sukoba itqjas je neksus iznde oruZzanog sukoba i djela
optuzenih.

6. Pretresno vijge ne razmatra pitanje da li je oruzani sukob parskarakteru bio m#unarodni

ili ne. Po misljenju Pretresnog i@, tvrdnje koje je optuZba iznijela u optuznicitargu oruZzanog
sukoba nisu odbrani pruZile informacije o matenijal ¢cinjenicama u smislu nadleZnosti za optuzbu o
protivpravnoj deportaciji ili premjeStanju, na osooclana 2 Statuta. Pretresno ¥ige smatra da
prilikom odlwivanja o optuZzbama protiv optuZzenih \Gge ne moZe donositi pravne procjene o
¢injenicama koje nisu u skladu s Optuznicom, taksldadno tome odbacujestar 3 OptuZnice.

7. Pretresno vij@ konstatuje da lzmijenjena optuZnica i navodi Bpéunisu bili dovoljno
detaljni i konkretni, tako da nisu odbranu upozard to da optuzba ima namjeru osloniti se na jigori
udruzenog zltinatkog poduhvata, a ne samo na temeljni oblik udrugezictinatkog poduhvata.
Pretresno vijée je stoga razmatralo samo temeljni oblik udruZeriogjnackog poduhvata u skladu s
¢lanom 7(1) Statuta, uz druge oblike k&ivé odgovornosti pobrojane u tatanu.

8. Pretresno vijee ¢e sada nastaviti tako Ste iznijeti svoje zakljske u vezi s individualnom
krivicnom odgovornadi za djela u osnovi progona, kako se za njih taret&ki 1 Optuznice za
svakog optuzenog. Pretresno $@epainje svojim zakljgcima u vezi s ée¥em optuzenih, u okviru
udruzenog zl&inatkog poduhvata, u gmjenju progona.

Individualna krivitna odgovornost, udruzeni Ziaacki poduhvatglan 7(1)

9. Pretresno vijg@ se na osnovu dokaza osvjéitto da suclanovi Kriznog Staba, ukljtujuci
Blagoja Siméa kao predsjednika, srpsku policiju, zajedno <elmkom policije Stevanom
Todorovicem koji je istovremeno biodlan Kriznog Staba, srpsku paravojsku, udlijuc¢i "Debelog”
(Skko Radovanov, "Pukovnik®), "Crnog" (Draganbordevi¢), "Lugara" (Slobodan Miljko) i
"Lakija" (Predrag Lazare¥), te 17. takttku grupu JNA, bili gesnici temeljnog oblika udruZzenog
zloginatkog poduhvata, pricemu su dijelili istu namjeru da sprovedu zajelniplan progona
nesrpskih civila u op&tini Bosanski Samac.

10. Pretresno vijee zakljitke o zajedrikom planu udruZzenog aZlmackog poduhvata izvodi na
osnovu svih okolnosti. Postoji dovolijno dokaza dasé zaklj@ilo kako su wesnici udruZzenog
zlotinatkog poduhvata djelovali zajedno da bi sproveli pkaii je obuhvatao nasilno preuzimanje
vlasti u gradu Bosanskom Samcu, zauzimanje vitalbjekata i institucija u gradu i progon nesrpskog
civilnog stanovnistva iz opstine Bosanski Samaaadoblju koje se navodi u OptuZnici. Taj zajettni
plan bio je usmjeren na {iojenje progona nesrba, ukdujuci i djela protivpravnog hap3enja i
liSavanja slobode, surovog i nehumanog postupédtgge obuhvatalo premievanja, muenje, prisilni
rad i zat@enje u nehumanim uslovima, deportacije i prisilnengjeStanje.

11. Dr. Blagoje Sindi, kao predsjednik Skupstine opstine i Kriznog Stédaesnije preimenovanog

u Ratno predsjednistvo), bio je na vrhu udruZerogirrackog poduhvata na opstinskom nivou. On je
bio najvisi funkcioner civilnih vlasti u opstini Banski Samac. On je znao da su njegova uloga i
ovlasti bile od sustinske vaznosti za ostvarenjedratkog cilja progona. Pretresno W se uvjerilo

da su Blagoje Sindii drugi wesnici djelovali s istom namjerom da ostvare swpantki cilj -



progon. Pretresno vife smatra da, iako je Blagoje Simbio uwesnik udruZenog z#inackog
poduhvata, ne postoje dokazi za zaldjuda su i Miroslav Tadii Simo Zart bili u¢esnici.

12. Pretresno vijee sadate iznijeti svoje konkretne zakljke u vezi s te¥em Blagoja Sinda u
udruZzenom zlginatkom poduhvatu radi @injenja tih djela u osnovi progona, a potde navesti
svoje zakljgke o odgovornosti Miroslava Tadi i Sime Zaia u skladu lanom 7(1) Statuta za
kriviéno djelo progona, za koje se tereti ¢kidl OptuZnice.

Zlog¢ini protiv ¢ovjetnosti, progoni, t&ka 1

(a) Preuzimanje vlasti silom

13. Sto se e djela preuzimanja vlasti silom, onako kako setidwo za djelo u osnovi progona u
tacki 1, Pretresno vij@e zakljiEuje da to djelo ne dosiZe stepen teZine kao driggiinz protiv
covjecnosti, te samo po sebi ne predstavija progondudm, Pretresno vige primjetuje da nasilno
preuzimanje vlasti moZe posluZiti kao temelj z&ipenje drugih djela progona, budula osigurava
uslove potrebne za prihvatanje i spréenje postupaka kojima se zadire u temeljna prasdaga na
osnovu njihove politike, etnéke ili vierske pripadnosti.

(b) Protivpravno hapSenje i liSavanje slobode

14. Pretresno vije se osvjedslo da su nakon preuzimanja vlasti u opstini BokaSsamac 17.
aprila 1992., te tokom cijele 1992. godine, vrSaaaSenja Sirokih razmjera bosanskih Muslimana i
bosanskih Hrvata u opstini od strane lokalne srpsiieije i paravojske iz Srbije. HapSenja su vrSil
neki pripadnici 4. odreda. Nesrbi su hap3eni naagjaspolitickoj osnovi, a ne zato Sto bi postojala
razumna sumnja da su daili neko krivicno djelo definisano nacionalnim ili rd@narodnim pravnim
normama. Civili nesrbi bili su zateni u objektima u Bosanskom Samcu, u policijskapst (SUP),
zgradi Teritorijalne odbrane (TO), osnovnoj i si@jiskoli, u Zasavici, Crkvini i na drugim mjestima
u Bosni i Hercegovini, ukljgujuci Bréko i Bijeljinu. LiSavanje slobode i dugotrajno z&taje bili su
proizvoljni i bez pravne osnove. Z&micima nisu navedeni razlozi za liSavanja slobiodiegotrajno
zatatenje, a tek u nekoliko stajeva su sprovedenadanja u Bijeljini i Batkovéu, koja nisu poStovala
prava na pra¥no suienje, slobodu i inu sigurnost zajaenaclanovima 5 i 6 Evropske konvencije o
ljudskim pravima, té€lanovima 9 i 14 Méunarodnog pakta o gtanskim i polittkim pravima.

15. Pretresno vijee konstatuje da jedini razumni zakifk koji se iz tih¢injenica mozZe izvei
jeste da je dr. Blagoje Sifmiimao istu namjeru kao i drugicesnici u udruzenom ztmackom
poduhvatu, sprovode zajedntki plan progona, te da je u tom udruZzenoméizlatkom poduhvatu
ucestvovao putem protivpravnog liSavanja slobodetocemja nesrpskih civila. Policija, paravojska,
Krizni Stab i 17. taktika grupa JNA djelovali su zajedno kako bi odrZzadtesn hapSenja i liSavanja
slobode. Kao predsjednik Kriznog Staba, Blagoje iSife predsjedao sastancima na kojima se
raspravljalo o radu opstinskih organa vlasti¢®laik policije Stevan Todoro¥ipodnosio je Kriznom
Stabu izvjestaje o lisavanju slobode i Zatgu u Bosanskom Samcu. Blagoje Sifje bio na poloZaju
na kojem je imao velik utjecaj i kontrolu i na tgoloZaju nije preduzimao nikakve zfagnije korake

da bi sprijeio daljnja liSavanja slobode i z&tnja.

16. Pretresno vije se nije uvjerilo da postoje dovoljni dokazi dajgoslav Tadé u¢estvovao u
protivpravnom liSavanju slobode i z&émju nesrba. lako je Miroslav Té&dznao za diskriminatornu
namjeru udruZenog zmackog poduhvata, na osnovu njegovog poloZigaa Komisije za razmjenu
ne mozZe se smatrati da su djela ili propusti Maeal Tadta u znatnoj mjeri utjecali na piojenje
protivpravnih liSavanja slobode i z&emja, te kao takvi nisu predstavljali pomaganjeoidlfiavanje
udruZenog zlginatkog poduhvata.

17. Pretresno vije se nije uvjerilo da je Simo Zaricestvovao u protivpravnim hapSenjima i
liSavanju slobode nesrba. U svojstvu pénika komandanta za obavjeStajne poslovedamnjie, moral

i informisanje u 4. odredu vrSio je ispitivanja@ggnika u SUP-u i u Rkom. Pretresno vije se nije
uvjerilo da su ta djela u znatnoj mjeri doprinij@injenju protivpravnih hap3enja i liSavanja slobode.
Simo Zart nije izdavao narenja za hapSenja i u nekoliko situacija se zaledipuStanje na slobodu
zatatenika.



(c) Ispitivanja

18. Sto se e optuzbe protiv Sime Za&g u vezi s ispitivanjem uhap3enih i za&oih bosanskih
Hrvata, bosanskih Muslimana i drugih nesrpskih laivi prisiljavanja tih civila da potpiSu lazne i
iznudene izjave, Pretresno wje konstatuje da, iako postoje dokazi da je SimacAasio ispitivanja
zatatenika u policijskoj stanici (SUP) u Bosanskom SarnauBrékom, ne postoje dokazi da ih je on
prisiljavao da potpiSu lazne i izéene izjave. Osim toga, Pretresno égesmatra da ispitivanja, onako
kako se izolovano terete, ne ispunjavaju uslovnezila bi predstavljala progon i &io protiv
covjecnosti. Pretresno vife je stoga djela ispitivanja, u okviru téeeja za progon, razmatralo zajedno
s djelima surovog i nehumanog postupanja.

(d) Surovo i nehumano postupanje

19. Pretresno vife smatra da je tetenje za "surovo i nehumano postupanje pkljucujudi
preml&ivanja, m@enje, prisilni rad i zat@®enje u nehumanim uslovima" (naglasak dodan) previSe
neprecizno i nekonkretno da bi odbrani dalo infarijieao incidentima koji nisu iz&ito navedeni u
Izmijenjenoj optuznici, Sto je bitno umanijilo mdgust optuzenih da pripreme svoju odbranu. Stoga se
Pretresno vijée nije bavilo nijednim oblikom surovog i nehumanpgstupanja koji izlazi izvan
kategorija premléivanja, prisilnog rada i zatenja u nehumanim uslovima. M&im, Pretresno vijge

se uvjerilo da se za nyenje ne tereti u smisladnje u osnovsurovog i nehumanog postupanja, nego
se za surovo i nehumano postupanje i z8amje teretna istoj razinj kao za djela u osnovi progona.

20. Pretresno vifee konstatuje da su z&emnici podvrgavani opetovanim preréilanjima od
strane paravojske i srpske policije, kojima im gnoSena velika bol i patnja, kako duSevna, tako i
tielesna, Sto predstavlja surovo i nhehumano posfepda djela su ginjena na diskriminatornoj
osnovi, i predstavljaju progon. Druga djela, koja abuhvatala seksualne deliki@&panje zuba i
prijetnje pogubljenjem, predstavljaju danje. Ta djela bila su uzrok velikih tjelesnih iSéunih boli i
patnji, acinjena su radi diskriminacije na etkoj osnovi. Nesrpski civili zat®ni u objektima u
Bosanskom Samgrkvini i Bijeljini, bili su zatéeni u nehumanim uslovima, Sto je predstavljalo
surovo i nehumano postupanje. Nisu raspolagalvslffo prostora, hrane ili vode i bili su izvrgavan
ponizavajdim i uvredljivim postupcima. Patili su zbog nehagigkih uslova i nisu imali odgovaraju
ljekarsku njegu. Pretresno uie konstatuje da su bili za@ni u nehumanim uslovima na
diskriminatornim osnovama. Pretresno &§ese, méutim, nije uvjerilo van razumne sumnje da su
Zivotni uslovi u kojima su nesrbi drzaniZasavicipredstavljali zat&enje u nehumanim uslovima.

21. Pretresno vijee se uvjerilo da jeBlagoje Simt ucestvovao u udruZzenom zioackom
poduhvatu progona nesrpskih zarobljenika ugatkim objektima u gradBosanskom Samaqutem
surovog i nehumanog postupanja, uédjju¢i premlgivanja, muenje i zatéenje u nehumanim
uslovima. Meutim, Pretresno vijg se nije uvjerilo da je on¢astvovao u udruzenom zioackom
poduhvatu progona nesrpskih zZsgpnika putem surovog i nehumanog postupanja uceaktkim
objektima uCrkvini, Brckomi u Bijeljini.

22. Pretresno vif@ nije uvjereno da je optuzba izvela dovoljno dekaa bi dokazala da je
ponaSanjeMiroslava Tadfa u znatnoj mjeri pridonijelo ginjenju zlctina. Pretresno vife se nije
uvjerilo da jeMiroslav Tadé raspolagao dovoljnim ovlastima da bilo kojeg odipmca sprij&i u
poginjenju djela progona, uklfiwjuéi preml&ivanja, méenje i zatéenje u nehumanim uslovima,
protiv nesrpskih zatvorenika u za&emickim centrima u Bosanskom Samcu, Crkvini,cBm ili
Bijeljini.

23. Pretresno vif@ se uvjerilo da jeSimo Zaré pomagao i podrzavao udruZeni &hacki
poduhvat progona nesrpskih zarobljenika u &@kim objektima u Bosanskom Samcu putem
surovog i nehumanog postupanja, uddjju¢i premlaivanja, muenje i zatéenje u nehumanim
uslovima. Simo Zatije ispitivao premléene nesrpske zatvorenike. Pretresnceijgrinvata da on nije
sudjelovao u prem&vanjima i da se s njima nije slagao. &l&im, Pretresno vije konstatuje da je
njegovo @estvovanje u ispitivanjima, kao i u intervjuu TV WoSad s nesrpskim zatvorenicima
pruzilo ohrabrenjei moralnu podrSkupctiniocima surovog i nehumanog postupanja s nesrpskim
zatvorenicima. U tom kontekstu Pretresno dgjel obzir uzima da je Simo Zéarbio bivsi n&elnik



SUP-a u Bosanskom Samcu, pa@mi& komandanta za obavjestajne poslove u 4. odredaba koja je
bila veoma angaZovana i uZivala ugled u drustvenockalturnom Zivotu u Bosanskom Samcu.
Pretresno vijée ne pridaje osobitu vaZznost njegovom kratkotrajnosenju duznosti ralnika za
nacionalnu bezbjednsot u Bosanskom Samcu. Pretndie konstatuje da te karakteristike Sime
Zari¢a dokazuju van razumne sumnje da je njegaigstyovanje u ispitivanjima ztsajno uticalo na
pcoéinjenje djela zlostavljanja. lako Pretresno &ge nije uvjereno da je Simo Zéridijelio
diskriminatornu namjeru gnilaca, Pretresno vife konstatuje da je Simo Zarbio svjestante
namjere. Zbog toga je Pretresno &§euvjereno van razumne sumnje da Simo &anosi krivEnu
odgovornost kao pomaga podrzavalac progona. Njegova ktima odgovornost obuhvata surove i
nehumane postupke ginjene do jula 1992., kada je imenovan za pred#gaddivilnog vojnog savjeta
opstine Odzak.

24, Pretresno vifee se, méutim, nije uvjerilo da je Simo Zaridijelio ili da je bio svjestan
diskriminatorne namjere milaca progona putem surovog i nehumanog postapaumkljwcujuci
preml&ivanja, méenje i zatdenje u nehumanim uslovima,Brckomi Bijeljini. Dokazi koje je izvela
optuzba ne pokazuju van razumne sumnje da je Semié FAspolagao takvom svij@d. Simo Zart je
prihvatio samo to da je znao za progone nesrpskiba ai zat@enickim objektima uBosanskom
Samcu Pretresno vijée se nije van razumne sumnje uvjerilo da je Sima¢Zaznatnoj mjeri pridonio
progonu nesrpskih zarobljenika putem surovog i ne@nog postupanja, ukfujuéi premigivanja,
mucenje i zatdenje u nehumanim uslovimaQrkvini.

(e) Prisilni rad kao surovo i nehumano postupanije

25. Pretresno vife se uvjerilo da su u smislu krSenja normidorarodnog humanitarnog prava
civili bili prisiljavani da kopaju rovove, grade bkere i da rade na drugim vojnim zadacima na liniji
fronte, gdje su bili izloZeni opasnim uslovima ij@du se nalazili u situaciji visokog rizika da bud
ranjeni ili ubijeni. Pretresno vige prihvata da je prisiljavanje civila da rade uousha opasnim po
Zivot u suprotnosti s obavezom humanog postupamja ciwilima, zajanienom Zenevskim
konvencijama, Sto predstavlja surovo i nehumandupasje. Pretresno vije se uvjerilo da su civili
na takve zadatke slani na diskriminatornoj osnogaioni ispunjavaju uslov tezine koji se trazi za
progon.

26. Pretresno vije je nadalje uvjereno da su nesrpski civili izvig@vponiZzavajoem prisilnom
radu. | dok pojedini incidenti poniZavdgg rada mozda ne ispunjavaju traZzeni uslov tezingragon,
Pretresno vijée prihvata da su takvi zadaci bili dio obrasca oska usmjerenih protiv polikog i
ekonomskog vodstva bosanskih Muslimana i bosanskivata. Pretresno vige se uvjerilo da
poniZavajdi radni zadaci ispunjavaju traZzeni stepen teZipedstavljaju progon.

27. Pretresno vife prihvata da su oditene vrste poslova, Sto obuhvata pripremu hrane,
odrZavanje sistema opskrbe energijom i vodom, kpoljoprivredne radove, bili nuzni za dobrobit
zajednice, te da sdak ako su i bili obavezni, oni dopustivi u skladmetunarodnim humanitarnim
pravom. Nije utviieno van razumne sumnje da su uslovi u kojima javiaid obavljan bili takvi da bi
predstavljali surovo i nehumano postupanje ili datsradni zadaci bili dovoljne teZine da bi
predstavljali progon.

28. Pretresno vife prihvata da su bosanski Muslimani i bosanski tirkaji su prisiljavani da
pljackaju kute osoba koje su katkada dobro poznavali i vrlo @@, bili izvrgnuti poniZzavajéem
postupanju. Vijée, metutim, nije uvjereno da jedestvovanje Kriznog Staba u prisiljavanju civila da
putem programa prisilnog rada glaju utvideno van razumne sumnje.

29. Pretresno vife zakljuuje da je Sekretarijat za narodnu odbranu, tij@e ke bilo zaduZzeno
da sprovodi program prisilnog rada, bilo odgovoiriznom Stabu. Stoga Vije zaklj&uje da je
Krizni Stab bio taj koji je bio odgovoran za slafjjedi na rad u opasnim uslovima.

30. Pretresno vife je uvjereno da je opasan i poniZza¢ajprisilni rad kojem su podvrgavani
bosanski Muslimani i bosanski Hrvati bio dio udnodg zla&inackog poduhvata progona nesrpskih
civila u opstinama Bosanski Samac i OdZak. Pretregjece je uvjereno da je Blagoje Sini

namjeravao izlagati bosanske Muslimane i Hrvatesopian i poniZzavajtem radu. Kao predsjednik



Kriznog Staba, a kasnije i Ratnog predsjedniStéastvovao je u postavljanju i razrjeSenjelaika
opstinskog odsjeka za odbranu. Bio je svjestarokigine situacije u opstini, kaocinjenice da se
civili koriste za kopanje rovova i druge opasneneogadatke. Nije preduzeo mjere u okviru svojih
ovlastenja da prekine tu praksu.

31. Premda se uvjerilo da je Miroslav Tadiio svjestan postojanja programa prisilnog rada,
Pretresno vijée nije uvjereno da je on dijelio namjeru dr. Blagdimta i drugih @esnika u
udruzenom zlginatkom poduhvatu, niti da je bio svjestan njihove remjda bosanske Muslimane i
bosanske Hrvate podvrgavaju opasnom i poniZgeajuradu. Premda dokazi idu u priléigjenici da

je Miroslav Tadé bio ukljuten u program prisilnog rada, Pretresno ddjenije uvjereno da je
ucestvovao u prisiljavanju nesrba da obavljaju opdspeniZzavajite poslove.

32. Pretresno vife nije uvjereno da izvedeni dokazi idu u prilog lgatku da je Simo Zaéi
znatno doprinosio opasnom ili ponizaw&@m prisilnom radu.

(f) Pliacka

33. Pretresno vij@ prihvata da je neposredno nakon prisilnog preajenviasti u Bosanskom
Samcu doslo do masovnog @kanja na individualnoj osnovi. Premda je pokazaasua u pljgkanje
nesrpske imovine bili ukligeni pripadnici paravojnih snaga, pojedini pripaddicodreda, policajci i
obi¢ni civili srpske nacionalnosti, Pretresno ¢genije uvjereno da je uloga Kriznog Staba u tim
radnjama dokazana van razumne sumnje. Pretresate \prihvata iskaze svjedoka odbrane da je
Krizni Stab preduzeo neke mijere za zaStitu imoWop su napustile pojedine porodice, odnosno
imovine u vlasnistvu javnih preduize

34. Premda Pretresno \ige prihvata da su u pljlkanju westvovali neki civili koji su se svakog
jutra skupljali pred zgradom mjesne zajednice tlaska na radnu obavezu, ono nije uvjereno da
postoje dokazi van razumne sumnje da je Krizni $taledio da se plla. Svjedoci koji su bili
prisiljeni na pljgkanje rekli su u svom iskazu da su ponekad dobiuplitstva od civila srpske
nacionalnosti koji su plikali zajedno s njima, ili od voza koji su plj&kali za svoju lEnu korist, da je
opljackana roba tovarena na privatna vozila i da nijeégaka nikakva kontrola.

35. S obzirom na dosad izneseno, Pretresnéevijie uvjereno da je raSirena pojava ¢dgnja i
otimanja imovine bosanskih Muslimana i Hrvata hiia zajednikog plana da se progone nesrpski
civili. Premda se u ovom predmetu ne osporava dgpweni znali da se vrsi pljea, Pretresno vije
nije uvjereno da je njihovo namjerndastvovanje u bilo kom obliku dokazano van razummerge.

(9) DonoSenje nadenja, strateskih rjeSenja, odluka i drugih propisane srpskog Kriznog Staba i
Ratnog predsjednistva

36. Premda je Krizni §tab Srpske opstine Bosanakigs donio neke odluke kojima se kr3i pravo
nesrpskih civila da se prema njima jednako post&peatresno vijée nije uvjereno da takve odluke
imaju dovoljnu teZinu da bi tvorile progon.

(h) Deportacija i premjeStanje

37. Pretresno vife je uvjereno da su nesrpski civili deportovanojitine Bosanski Samac u
Hrvatsku, te iz Batko¥a u Lipovac. Drugi nesrpski civili su premjeStenutar Bosne i Hercegovine,
odnosno, iz opdtine Bosanski Samac u Dubicu. Rmeireij&e nije uvjereno van razumne sumnje da
je premjestanje nesrpskih civila iz op&tine BosaSsknac WwZasavicui Crkvinu sprovedeno u namjeri
da se oni trajno rasele, pa iz tog razloga za&kjpi da ti nesrbi nisu prisilno premjesteni. Pretoes
vijece isto tako nije uvjereno da prebacivanje nesrpgkiivorenika iz jednog zatenickog centra u
drugi, na podr&ju Bosne i Hercegovine pod kontrolom Srba, predgtarisiino premjestanje ako ne
postoji namjera optuzenih da se Zrtve ne vratdrédmo vijée zakljituje da nijedan od optuzenih nije
kriviéno odgovoran za prisilno premjeStanje nesrpskiiazahika iz jednog zatenickog objekta u
drugi, buddéi da Pretresno vifee nije uvjereno da su optuzeni imali namjeru daakvorenike trajno
rasele.



38. U pogledu krivine odgovornosti Blagoja Sidd, veina je uvjerena da jecastvovao u
udruzenom zléinatkom poduhvatu progona nesrpskih civila time Stojehdeportovao i prisilno
premjestao. Pretresno g je uzelo u obzir to Sto je Krizni Stahiji je predsjednik bio dr. Blagoje
Simi¢, redovno dobivao informacije o razmjenama od Mawes Tadéa. Blagoje Simi je 2. oktobra
1992. godine, kao predsjednik Ratnog predsjednigte#pisao imenovanja za civilnog Odbora za
razmjenu koji je jednom mje&eo izvjeStavao Ratno predsjedniStvo o svojim aktstima. Pretresno
vijece je takder uzelo u obzir to Sto je sistem razmjena postajom perioda od otprilike godinu i
po dana, te zaklflo da Blagoje Simi nije preduzeo dovoljne mjere da sptijerotivpravno
raseljavanje nesrba. Pretresno égjge uvjereno da je Blagoje Sinbio svjestan da se protivpravno
raseljavaju ljudi koji po nacionalnosti nisu SrBiretresno vijée se uvjerilo da raSireno i neprekidno
maltretiranje nesrpskih civila i njihovo kasnijesefjavanje dokazuju da swasnici u udruzenom
zlocinatkom poduhvatu progona tih civila imali istu namjeda ih trajno rasele. Jedini razuman
zakljwak koji se mozZe izvesti iz svih ovih radnji kojedju karakter progona jeste da je namjera
izvrSilaca bila da se Zrtve ne vrate. Prema tometrésno vijée je uvjereno da je Blagoje Siérimao
namjeru diskriminacije u pogledu protivpravnog tgsenja tih nesrpskih civila. 1z tih razloga
Pretresno vijée zaklj&uje da je Blagoje Sini ucestvovao u udruzenom zioackom poduhvatu
progona kroz deportacije i prisilno premjestanje.

39. U pogledu krivine odgovornosti Miroslava Tadi, Pretresno vifje zaklj@uje da nije
dokazano van razumne sumnje da je Miroslav Ja&stvovao u udruzenom zZioackom poduhvatu
progona nesrpskih civila kroz njihovo protivpravraseljavanje; m#utim, vije¢e je uvjereno van
razumne sumnje da je Miroslav Tadinatnopridonio deportaciji nesrpskih civila pomaganjem i
podrzavanjem. Miroslav Taglije bio svjestanda su desnici u udruZzenom ztmatkom poduhvatu
progona nesrpskih civila kroz deportacije postupaiiskriminacijskom namjerom. U tom kontekstu,
Pretresno vijée uzima u obzir to da je Miroslav Tadinao da zatvorenici u Bosanskom Samcu koji su
kasnije raseljeni nisu Srbi po nacionalnosti i éafao da se oni hapse i drZze u gadstvu | da se sa
njima u zatéenickim objektima u Bosanskom Samcu postupa surovdiimano. U pogledu namjere
Miroslava Tadta da trajno raseli nesrpske civile, Pretresnaigijee prihvata izjave Miroslava Taéi
da on nije nikada Zelio da neki od njegovih sdgre zauvijek odu i da je uvijek postojala mémgost
da se vrate. Pretresno \igje uvjereno van razumne sumnje da je optuZbaogitediovoljno dokaza

u prilog tome da je Miroslav Tatlimao namjeru da trajno raseli nesrpske civilejizavih domova u
op&tini Bosanski Samac. Pretresno ddjge uvjereno da se iz njegovog znatnog i neprekjdn
djelovanja na razmjeni nesrpskih civila moZe izvgstino zakljwak da je namjera Miroslava Taéi
bila da se ti nesrpski civili ne vrate odnosno, jdau najmanju ruku znao da njegovi postupci
vjerovatno mogu da prouzfe trajno raseljavanje tih nesrpskih civila, albje ravnodusan prema toj
posljedici. 1z tih razloga, Pretresno vigeje uvjereno da Miroslav Tadsnosi krivinu odgovornost
kao pomagai podrzavalac u progonima kroz deportacije.

40. Kada je rij¢ o Simi Zartu, Pretresno vijge zakljwuje da je Krizni Stab odredio d= on,
zajedno s Miroslavom Taékm i BoZzom Ninkowem, biti ukljwten u sastavljanje spiskova Srba
zataienih u OdZaku prije razmjene koja je izvrSena Zb.fAaj 1992. godine u Dubici, budluda je
rodom iz mjesta Trnjak Zorica u opstini OdZak i jdamogao dati informacije o mnogima od tih
zataienih Srba. Méutim, Pretresno vij@ nije uvjereno da je optuzba préi® dovoljno dokaza da
pokaze van razumne sumnje da je Simo&postupao s namjerom diskriminacije, odnosno daige
svjestan namjere ¢esnika u udruZzenom zmatkom poduhvatu da vrSe progon nad nesrpskim
civilima kroz prisilna premjeStanja. Pretresno é&geisto tako nije uvjereno da je Simo Zari
ucestvovao u protivpravnoj deportaciji nesrpskih leivd./5. jula 1992. u Lipovcu. Premda Pretresno
vijece prihvata dokaze da je Simo Zabio prisutan na mjestu razmjene, Pretresn@eigkljituje da
optuzba nije predidla dovoljno dokaza da bi van razumne sumnje ddkada prisustvo Sime Z&sd,
odnosno neki njegov postupak prije te razmjeneagetuestvovanje u toj razmjeni.

Zlog¢ini protiv ¢ovjecnosti, deportacija, tka 2

41. Pretresno vife je uvjereno van razumne sumnje daBlagoje Simt i Miroslav Tadi
krivicno odgovorni za deportaciju nesrpskih civila,éatoprotiv ¢ovjecnosti premailanu 5(d) Statuta,
na temelju istog ponaSanja koje je u osnovi djelaodtacije iz téke 1.



42. U pogledu Sime Zd@&, Pretresno vije zakljwuje da optuzba nije pretita dovoljno dokaza
da pokaZe van razumne sumnje da on snosicktiviodgovornost za deportaciju preglanu 5(d)
Statuta.

Odmijeravanje kazne

43. Pretresno vijee se sada okée pitanju odmjeravanja kazne. U skladu sa sudskakspm
Zalbenog vijéa po pitanju kumulativnih osuda, Pretresno agj@rilikom odrdivanja kazne uzima u
obzir ¢injenicu da se osude za ré&#ie zlotine propisane Statutom mogu izricati na osnovu ggae
istog ponaSanja samo ako svaki #otizlo¢in sadrZi bitno raztit element koji zahtijeva dokazivanje
nekog elementa koji nije sadrzan u onom drugomludags kada samo jedan od &liea sadrzi bitno
razli¢it element, Vijée mora izréi osudu samo za taj Zlim, kao uze definisano djelo.

44, Dok zl@in deportacije kao ziin protiv ¢ovjecnosti ne sadrZi bitno raZlt element od zl&ina
progona, progon zahtijeva postojanje bitno t#zlg elementa diskriminacijske namjere. Stoga
Pretresno vijée zakljiuje da izricanje kumulativhe osude za deportaca &l@in protiv ¢ovjecnosti

i progon putem deportacije nije dopustivo, te stogie osudu samo za progon, kao uZe definisani
zlogin.

45, Prema tome, Pretresno ¢geosudiuje dr. Blagoja Sintia za progon kao zém protiv
¢ovjecnosti na osnovu protivpravnog hapsenja i liSavasi@ode civila, bosanskih Muslimana i
bosanskih Hrvata, surovog i nehumanog postupaRjpjcujuéi preml&ivanje, mgenje, prisilni rad i
zataavanje u nehumanim uslovima, te deportacije i lpogi premjeStanja iz t&e 1. 1z razloga
povezanih s kumulacijom osuda, u odnosu t8ku& ne izrée se osuda. Miroslav Td&dse osduje za
zlocine protivéovjednosti, za progon, na osnovu deportacije i prisilpogmjestanja iz tke 1, dok se
iz razloga povezanih s kumulacijom osuda Zau& ne izrée osuda. Simo Zarise osduje za zlgine
protiv ¢ovjec¢nosti, za progon, na osnovu radnji surovog i nemogapostupanja, uklfuwjudi
preml&ivanje, menje, prisilni rad i zat&enje u nehumanim uslovima izke 1.

46. U pogledu Blagoja Sirkd, Pretresno vifee uzima kao oteZavajufaktor njegov poloZaj
vode&ieg ¢lana udruzenog zéinatkog poduhvatagija je svrha bila da se preuzme vlast u opstini
Bosanski Samac i da se gnusnim progonima s towfigi odstrane bosanski Muslimani i bosanski
Hrvati. StaviSe, Pretresno Wje naglasava da je Blagoje Sémkao najvazniji civilni vda u opétini,
imao posebnu odgovornost prema cjelokupnom staétwni Pretresno vife prihvata i da ranjiv
poloZaj Zrtava, s obzirom na to da ih se drZzalataéeniStvu, tecinjenica da je Blagoje Sirikao
liekar bio veoma svjestan njihove patnje, id&k@redstavljaju oteZzavaje okolnosti. Kao olakSavaja
okolnosti Pretresno vige prihvata dobrovoljnu predaju Blagoja StemniMeiunarodnom sudu, njegovo
opSte vladanje u odnosu na postupak, dobro pore@$apjitvoru i ranije nekaznjavanje za kéiva
djela.

47. U odnosu na Miroslava Té&di Pretresno vifee uzima u obzir njegovu aktivhu ulogu u
procesu razmjena i status Zrtava koje ztiogenice da su bile liSene slobode i zbog drugiblogsti
nisu imale mogénost izbora u vezi sa svojom razmjenom. Pretregeoevprihvata kao olakSavdiju
faktor ¢injenicu da je Miroslav Tadipomogao nekim bosanskim Muslimanima tokom rategayu
dobrovoljnu predaju Ma&unarodnom sudu, njegovo kajanje, njegourdiokolnosti, kao i nepostojanje
ranijih osuda.

48. U pogledu Sime Zdia, Pretresno vige zakljiuje da njegova uloga aktivnog pripadnika 4.
odreda, njegova ovlaStenja i ranjivost Zrtava ksije bile podvrgavane redovitom maltretiranju u
zatcieniStvu predstavljaju oteZavagp faktore. Pretresno vije prihvata kao olakSavdje faktore
njegova nastojanja da ublazi patnje nekim Zrtvanmgegova nastojanja da preduzme mjere protiv
nekih zl@&ina, njegovo kajanje, dobrovoljnu predajunk uslove i nepostojanje ranijih kriwvih
osuda.

Dispozitiv

Pretresno vijée na kraju donosi ovaj dispozitiv.



49. Vama, Blagoju Simu, izrice se osuda podhi 1 - zIcgini protiv ¢ovjecnosti, za djelo progona,
na osnovu protivpravnog liSavanja slobode i zaga civila, bosanskih Muslimana i bosanskih Hryata
surovog i nehumanog postupanja, uldiju¢i premlaivanje, méenje, prisilni rad i zat&enje u
nehumanim uslovima, te deportacije i prisilnog pestanja. Po tki 2 se ne izke osuda, s obzirom
na to da Pretresno vije smatra da bi to predstavljalo nedopustivu kuniulazsutujuéin presuda s
obzirom na osuda podid 1. Tatka 3 se odbacuje zbog nedostataka u formi Izmifen@ptuznice. Na
osnovu pravila 101 (C), nakon Sto ste se 12. n0€4. dobrovoljno predali Mieinarodnom sudu i
zatim boravili u pritvoru u Pritvorskoj jedinici Menarodnog suda, vi, Blagoje Sitmimate pravo da
vam se u izdrZzavanje izfene kazne utana 949 dana, kao i dani kojete provesti u pritvoru u
oc¢ekivanju odluke predsjednika Suda na osnovu pravia (A) o drZzavi u kojogete sluZiti kaznu. Vi
¢ete ostati u pritvoru Munarodnog suda do donoSenja pomenute odluke.

Vas, Blagoja Sindia, Vijece osuluje na kaznu od 17 godina zatvora.

50. Vama, Miroslavu Tadi, Pretresno vige izrice osudu po ki 1 - zlogini protiv covjecnosti,

za djelo progona, na oshovu deportacije i prisilpogmjeStanja. Po ki 2 se ne izde osuda, s
obzirom da Pretresno vie zakljiuje da bi to predstavijalo nedopustivu kumulaciguinjucih
presuda u odnosu na presudu pikitd. Tacka 3 se odbacuje zbog nedostataka u formi Izmijenje
optuznice. Vi, Miroslav Tadi imate pravo da vam se u izdrZzavanjederes kazne utana 1568 dana,
kao i dani kojetete provesti u pritvoru uéekivanju odluke predsjednika Suda na osnovu praviz
(A) o drzavi u kojojcete sluZiti kaznu. Vicete ostati u pritvoru Miunarodnog suda do donoSenja
pomenute odluke.

Vas, Miroslava Tada, Vijece osuiuje na kaznu od 8 godina zatvora.

51. Vama, Simi Zaéu, Pretresno vige izrice osudu po t&ki 1 - zlagini protiv ¢covjednosti, za
djelo progona, na osnovu surovog i nehumanog pasfapkoje ukljduje premlgivanje, méenje i
zataiavanje u nehumanim uslovima. Pretresnoceijeas, Simu Zaéa, oslobda krivice u odnosu na
tacku 2. Taka 3 se odbacuje zbog nedostataka u formi Izmifenptuznice. Vi, Simo Zati imate
pravo da vam se u izdrZzavanje t@re kazne utaina 1558 dana, kao i dani kdje provesti u pritvoru
u oCekivanju odluke predsjednika Suda na osnovu pra¥a (A) o drzavi u kojofe sluZiti kaznu. Vi
¢ete ostati u pritvoru M&inarodnog suda do dono3enja pomenute odluke.

Vas, Simu Zada, Vijece osuuje na kaznu od 6 godina zatvora.

Izdvojeno misljenje sudije Lindholma

Jacu prasitati samo dispozitiv mog djelogmog protivnog misljenja.
U saglasnosti sa razmatranjima Pretresnogaijevezi kumulativnih osuda,

(a) slazem se s odujucom presudom iz&enom Blagoju Sindiu po t&ki 1: progon kao zl&in
protiv ¢ovjecnosti, koju je izrekla w&@na.

Iz razloga koje sam iznio u svom djelamd protivnom misljenju, smatram proporcionalnom i
pravednom kaznu od sedam (7) godina zatvora.

(b) Nadalje, zakljgujem da Miroslav Tadii Simo Zaré nisu krivi po tgki 1 i tacki 2.

(c) Slazem se s ¥mom po pitanju odbacivanjadee 3 OptuZnice.

*kkkk

Kompletan tekst presude moZetéime Internet stranici MKSJ-a ili se na zahtjev matbbiti od
Sluzbe za informisanje javnosti ili Outreach progia



