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POGLED I1Z HAGA
PRAVOSUDJE NEMA SISTEM ZASTITE SVEDOKA

Kada domai politic¢ari tvrde da je saradnja s Mearodnim krivénim sudom
jednostrana, apsolutno su u pravu. Sva saradnja jelgnom smeru — Tribunal sdtge

sa pravosudnim organima Srbije i Crne Gore kopaee istraZzivanjem i procesuiranjem
ratnih zl@ina i pomaze im prenoSenjem iskustva i &g znanja koji bi im trebali da
budu od pomé pri obavljenju ovog tesSkog i komplikovanog zadatk

U sklopu ovog procesa, delegacijaddeza ratne zkine Okruznog suda iz Beograda
(“Sud za ratne zlone”) i TuzilaStva za ratne zttne posetila je M@unarodni sud gde je
prisustvovala nizu sttmih savetovanja. Posetu je finansijski podrzao &erd obuku
sudija i tuzilaca Programa za razvoj Ujedinjenikij@ a ona je organizovana u saradnji
saOutreach programom Méunarodnog suda. Svi sastanci su bili izuzetno zgimim
korisni. Razgovori izméu sudija, tuzilaca i potparola iz Srbije i njiho\blega iz
Tribunala bili su usredsdeni na prepreke na koje sudstvo u Republici Stt@jiutno
nailazi u istrazivanju i procesuiranju ratnih &l i n&ine na koje Méunarodni sud
moZze pomai u njihovom prevazilazenju.

Te brojne prepreke uklfuju i sledée:

Kao prvo, pravosudnim organima Republike Srbijeyegk nije na raspolaganju efikasan
sistem zastite svedoka. Kao i u predmetima orgaaizag kriminala, svedoci u
predmetima ratnih ztona cesto su izloZeni pretnjama i s razlogom se pla&vap i
sigurnost svojih porodica, bez obzira na to da lidsektni svedoci zlgéina ili takozvani
“insajderi”. Pravosudni sistem Republike Srbije mosigurati zakonska sredstva kako bi
svedoke zastitio. Ta zaStita &@e podrazumeva pruzanje policijske zastite pre,noko
posle sved&enja i/ili zastitu identiteta svedoka od javnostitetkim sli€ajevima, ona
moze znditi i prebacivanje svedoka u tre zemlje uz promenu identiteta. Zakoni td&o
moraju da odrazavajtinjenicu da zastita svedoka ne podrazumeva imuodtédrivicnog
gonjenja.

Drugo, u skladu sa postéjen Zakonom o krivitnom postupku Srbije i Crne Gore,
dokazi skupljeni od strane tribunala u Hagu nisuigao sebi prihvatljivi pred dong¢am
sudovima. Time se doré@m pravosdu onemogtava korigenje hiljada dokumenata i
izjava svedoka koje je Mienarodni sud uesakupio, a Méunarodni sud se spfava da
svoj dokazni materijal da na upotrebu sudskim ir@estSrbije i Crne Gore.

Trece, u Srbiji joS nije reSeno pitanje sposobnosti a@g pravosda da kriveno goni
one koji se terete po principu komandne odgovornimsjeste, pojedince na viSim
poloZajima vlasti za koje se tvrdi da su znalijglirebalo da znaju, da su &iloi
pocinjeni, ili koji su propustili da preduzmu mere slar€e zlatine i/ili kazne pdinioce.
lako se Mdunarodni sud bavi optuzenima na najviSim poloZamtaati, i dalje ima



mnogo pojedinaca na svim nivoima vojnog, policigkgolitickog lanca komandovanja
Cija je zakonska obaveza bila da osiguraju da olmkzhastitu civila, a propustili su da to
uc¢ine. | oni moraju odgovarati.

Cetvrto, tuzilastvu i sudu za ratne dilee Republike Srbije potrebna je regionalna
saradnja, kako bi bili u mogoosti da ispituju svedoke i imaju pristup mestin@&ina i
dokumentaciji koja se nalazi u drugim zemljama.

Peto, postoji ozbiljna zabrinutost da srpska palioe Zeli ili nije spremna da pomogne i
podrzi domaée tuzioce i sudije koji rade na predmetima ratmiitina, jer postoji
mogunost da se navodni piaioci nalaze i u njihovim redovima.

Konano, u svetlu nedostatka saradnje vlade Srbije e Gare sa M@unaordnim
krivi¢nim sudom, iako takva saradnja predstavlj@ummarodnu obavezu koja se udju
neispunjavanja kaznjava sankcijama,dviearodni sud sa zabrinuteSprimeuje kritike
medunarodnih i domé&h posmatréa da ta ista vlada ne pruza ni odgovatiaphkvir i
podrsku koji su potrebni za procesuiranje ratnddinl pred domém sudovima.

Medunarodni sud se obavezaod@apomdai domaim pravosudnim institucijama u
prevazilazenju tih prepreka. Pored savetovanjaetegédcijom iz Srbije prosle nedelje,
Medunarodni sud je, zajedno sa Organizacijom za ekiopszbednost i saradnju
(OEBS), u decembru proSle godine u Hagu ugostidgtaenike pravosia Republike, sa
kojima se razgovaralo o sistemu zaStite svedokiasskgprimenjuje pred Miinarodnim
sudom. Méunarodni sud takie podrzava napore OEBS-a u pruzanju podrske vladi
Srbije u stvaranju nacrta zakona o zastiti svedoka.

TuzilaStvo M@unarodnog suda ¥ge pruzilo informacije | dokaze u vezi s predmetom
Owcara, istragama o finansijskim transakcijama kojedigose na Slobodana MiloSéw)
kao i drugim istragama. Metim, kako bi svi ti napori urodili plodom, viada i
zakonodavci Republike Srbije moraju prioritetnolatiati prepreka koji stoje na putu
procesuiranja ratnih zéna u Srbiji, u skladu s ndenarodnim standardima.

Napori Vlade Srbije i Crne Gore da prevd®bve prepreke, suvisSno j&€rene mogu
predstavljati zamenu za njenu obavezu da ispurgbasieze prema Menarodnom

sudu. Prema na@narodnim i dom&am zakonima, Vlada Srbije i Crne Gore ima obavezu
da sarduje sa Mdunarodnim sudom u hapsenju optuzenih i pruzangiypa
dokumentima, svedocima i mestima&i@. Zbog propusta da t&iai, predsednik
Medunarodnog suda, Theodor Meron, bio je prisiljersdaiju i Crnu Goru ponovo

prijavi Savetu bezbednosti Ujedinjenih nacija.

Tragino je da hiljade zrtava zlma koji su p@injeni u bivsoj Jugoslaviji od 1991. i dalje
¢ekaju pravdu. Méunarodni sud, zajedno s brojnim do@arodnim institucijama i
drzavama, obavezao se da institucijama Srbije € Gare koje se bave procesuiranjem
ratnih zl@&ina pomogne u njihovom poslu i da kroz zajeé#nrad sa njima zadovolji
potrebe zrtava. Miunarodni sud ¢&ekuje istu predanost od Vlade Srbije i Crne Gore
kako bi mogao da ispuni svoju misiju i da pred licavde dovede one koji su
najodgovorniji za te zkne.
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